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RESUMEN

El presente trabajo tiene como objetivo el abordaje de la problematica de
disefio del espacio publico desde una perspectiva transdisciplinar con el fin.de
generar una herramienta teo6rica capaz de identificar arquetipos. de
comportamiento para su posterior aplicacion dentro de un proceso de disefio del
espacio, abordando el término arquetipo desde una postura compleja a manera de
informacion estructural del comportamiento colectivo de una sociedad y no desde

la vision tradicional de modelo o patrén replicable.

Dichos arguetipos seran obtenidos a partir de la aplicaciéon de distintos métodos
provenientes de areas del conocimiento ajenas a la arquitectura, de los cuales la
antropologia, filosofia, psicologia y sociologia jugaran un rol de suma importancia
para el entendimiento de la herramienta planteada. Parte del proceso de
conceptualizacién e investigacion para la creacion de la herramienta se genera en
un transcurso de tres meses en la ciudad de Paris, Francia, como parte de una

residencia profesional para el desarrollo del proyecto.

Producto de la investigacion realizada se genera una definicibn propia del
concepto de arquetipo, la cual toma forma gracias a la visién transdisciplinar con
que se aborda el proyecto, la herramienta tedrica se presenta como un proceso
flexible, con capacidad de adaptarse tanto al diseilador como al contexto
analizado. Las bases de la herramienta se consideran complejas y requieren del

interés'y afinidad a los temas aqui planteados por parte del investigador.

El proceso para la validacion de la herramienta se llevd a cabo con alumnos de
sexto semestre de la licenciatura en arquitectura de la Universidad Autonoma de
Querétaro, a manera de taller de disefio y aplicando la herramienta directamente a
un espacio publico especifico al interior de la ciudad de Querétaro, México.



Como conclusion de dicho proceso se resalta la importancia de continuar
investigando sobre los distintos procesos de disefio que se pueden aplicar una vez
obtenida cierta cantidad de informacion relevante para el disefio del espacio, asi
como la imperiosa necesidad de fomentar procesos de ensefianza y aprendizaje
que tengan bases flexibles, permeables e interdisciplinares sobre como abordar €l
complejo fendmeno de la interaccion entre el ser humano, el espacio que lo rodea

y el resto de individuos que conforman la sociedad en que se vive.
Palabras clave: arquitectura, disefio, arquetipos, antropologia, espacio pubico.
ABSTRACT

The present work aims to address the complexity of designing public spaces
from a transdisciplinary perspective in order to generate a theoretical tool capable
of identifying behavioral archetypes for later application within a space design
process, addressing the term archetype from a complex position as structural
information of the collective behavior-of a society and not from the traditional vision

of a replicable model or pattern.

These archetypes will-be obtained from the application of different methods from
areas of knowledge outside of architecture, of which anthropology, philosophy,
psychology and sociology will play a very important role for the understanding of
the proposed tool. Part of the process of conceptualization and research for the
creation of the tool is generated over a period of three months in the city of Paris,
France, as part of a professional residence for the development of the project.

As a result of the research carried out, a definition of the concept of archetype is
generated, which takes shape thanks to the transdisciplinary vision with which the
project is approached, the theoretical tool is presented as a flexible process,

capable of adapting to both the designer and the Context analyzed. The bases of



the tool are considered complex and require interest and affinity to the issues
raised by the researcher.

The process for the validation of the tool was carried out with students in the sixth
semester of the degree in architecture of the Autonomous University of Querétaro,
as a design workshop and applying the tool directly to a specific public space

within the city from Querétaro, Mexico.

In conclusion of this process, the importance of continuing to investigate the
different design processes that can be applied after obtaining a certain amount of
information relevant to the design of the space is highlighted, as well as the
imperative need to promote teaching and learning processes that have flexible,
permeable and interdisciplinary bases on how to deal with the complex
phenomenon of the interaction between the human being, the space that
surrounds him and the rest of the individuals that make up the society in which he

lives.

Keywords: architecture, design, archetypes, anthropology, pubic space.



“Existen una infinidad de realidades, todas cambiantes, paralelas, entrelazadas
por hilos invisibles, conectadas por el inconsciente, y todas y cada una de ellas

trascendente para la otra, y al mismo tiempo imperceptible.”

Frases de ventana.



Introduccion

En este trabajo se busca establecer algunas posturas relacionadas con el
tema de “hacer disefio’”, especificamente las pertenecientes al espacio publico;
teniendo en consideracion que, el quehacer humano y su interaccion con el medio
gue lo rodea no es simple, se partié de la idea de que esa interaccion es compleja;

por lo tanto el “hacer”, “pensar” y “sentir” deben estar a la altura detal complejidad

(Morin, 2005), con el objetivo de aproximarse cada vez mas a su entendimiento.

Partiendo de una percepcion compleja sobre la tematica de hacer disefio, donde
se expone como premisa principal la necesidad de obtener informacion de la
interaccion entre los distintos grupos sociales a nivel colectivo y el contexto en el
cual se desarrolla esta, se analiza desde el punto de vista antropoldgico, filosoéfico,
psicolégico y socioldgico aquellas caracteristicas, tanto de la psique humana,
como del contexto socio espacial en donde se suscitan dichas interacciones. Este
andlisis, parte de la vision general de las posturas de algunos autores con el
objetivo de puntualizar y acotar los elementos que son relevantes para el proyecto

y que se consideraron de importancia para el disefio del espacio.

Por medio del ‘analisis desde el punto de vista filosofico, realizando
aproximaciones ontologicas (Husserl, 1982) se establece como punto de partida
la incapacidad por parte del ser humano de conocer la totalidad de aquello que lo
rodea; de igual manera se establece la incapacidad del ser humano de conocer y
pensar lo que otros seres humanos conocen y piensan de manera literal, a través
del problema gnoseoldgico en la filosofia. Lo anterior, dando a entender que en
este proyecto de investigacion se buscOd aproximarse a la comprension de la
realidad particular del contexto analizado, siendo conscientes de que es una

imposibilidad el conocer esta de manera total.

! Proceso o labor destinada a proyectar, coordinar, seleccionar y organizar un conjunto de

elementos para producir y crear objetos visuales destinados a comunicar mensajes especificos a
grupos determinados. (N/A, Ecured, 2018)
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Por otro lado, desde la antropologia y la psicologia se genera una definicion
compleja de lo que se entenderd de aqui en adelante como arquetipos de
comportamiento. Al hablar de espacio publico® se aborda el escenario ideal para
el andlisis del comportamiento del ser humano en un contexto social, de
interaccion e interrelaciones con individuos completamente ajenos a su-circulo
inmediato. Por lo tanto, el disefio de lo publico conlleva no solo el analisis de
factores fisicos, sino también sociales y de comportamiento, con un trasfondo
cultural, econémico, politico, religioso y de tradiciones® arraigadas; los cuales
deben ser observados a diferente escala, dependiendo del grado de precision vy el

tipo de informacion que se requiera obtener.

Haciendo uso de la observacion participante de la antropologia como herramienta
de andlisis, el investigador logra integrarse a un contexto en un momento y tiempo
determinado. Desde la sociologia se hace una alusion a la teoria de la deriva,
generando mapeos y diagramaciones .de lo observado, se establecen tres
categorias base para el ordenamiento y clasificacion de la informacién obtenida y
se analiza la interaccion a nivel individual y colectivo de aquellos que integran el
espacio con el objetivo de identificar los arquetipos de comportamiento que
predominan en esos grupos sociales en especifico, para posteriormente traducir la

informacion recopilada a lenguaje arquitecténico.

Es en la basqueda de informacion concisa sobre la interaccion usuario-espacio

que se trata de profundizar en aquellos rasgos de interaccibn humana a nivel

% Entendido este, de acuerdo a la definicién encontrada en (Casas Palma, 2014) como aquel que
teje a la ciudad, y en el cual se satisfacen las necesidades complementarias a la vivienda. Es un
espacio relacional, de geometria y dimensiones variables, que fomenta relaciones entre lugares y
ciudadanos.

3 Conjunto de valores, costumbres y creencias que se transmite a través de las distintas
generaciones en las sociedades (a este conjunto se lo suele llamar bienes culturales). Esta
transmision es hecha por un gran nimero de actores sociales: familia, amigos, escuela, entre otros.
La tradicion refiere al hecho de entregar o transmitir algo a una determinada persona. El término
tradicion proviene del latin traditio. De esta raiz etimoldgica podemos deducir que lo caracteristico
de la tradicién es su posibilidad de ser transmitido. (N/A, Concepto.de, 2018)
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inconsciente que determinan su comportamiento en estos lugares colectivos y que

podrian ser fundamentales para el disefio del espacio mismo.

Con este fin en mente se aborda como objeto principal de esta investigacion. la
generacion de una herramienta que permita al disefiador identificar y analizar
arquetipos de comportamiento; aquellos elementos estructurales de la interaccién
humana en sociedad* los cuales brindan identidad y caracter a un grupo social
determinado, caracteristicas que se transmiten a través de representaciones
fisicas conscientes y de lenguaje a manera de simbolos, tradiciones, ritos y
costumbres®, a partir de la conjuncion de distintas areas del conocimiento como

cimientos interdisciplinarios que dan pie a una nueva herramienta de disefio.

Haciendo uso de las aproximaciones previamente mencionadas se generd una
herramienta de disefio que contribuya al proceso de disefio del espacio publico, la
cual adquiere forma gracias a la aplicacion directa del planteamiento metodoldgico
en un contexto especifico, en este caso, la ciudad de Paris, Francia. Dicho
proceso constd de la observacién y analisis de elementos especificos del espacio,
ademas de rasgos de comportamiento a nivel colectivo de los distintos grupos

sociales inmersos en la ciudad.

La herramienta generada para la identificaciéon de arquetipos de comportamiento
se sustenta en la observacion participante de la antropologia como base para
obtener informacion relevante del contexto, auxiliado por el uso de mapeos y
diagramaciones que propiciaron un mejor entendimiento y organizacion de la
informacion obtenida. A través de la constante interaccion con el medio, se genero
una dinamica de retroalimentacion constante, por lo que la herramienta de disefio

evolucion6 a lo largo de tres meses de observacion de campo en los que se

4 Agrupacion de individuos que dependen entre si para la subsistencia y que comparten una visiéon
mas o menos comun de la realidad a través de un sistema social, politico, econémico y simbalico.
gCampo, 2008)

Reglas o habitos que determinan el comportamiento social, permitiendo organizar la vida dentro
de las sociedades. Las costumbres se aprenden principalmente durante el periodo de
endoculturacién o socializacién. (Campo, 2008)
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aplicaron distintos métodos para obtener / plasmar informacion relevante del
contexto analizado, entre los cuales destaca el uso de mapeos, diagramaciones,
bocetaje, fotografia y discusion con los distintos miembros que constituyen las

capas de interaccion en las cuales se desenvolvio el disefiador.

Por ultimo, y, con el objetivo de traducir la informacién recopilada por medio de las
herramientas metodoldgicas y tedricas descritas anteriormente, se generdé un
discurso propio de la arquitectura, con una vision y enfoque critico sobre la tarea
de disefiar el espacio publico, en donde se expone la postura del arquitecto como

un observador del fendmeno arquitectonico desde una postura interdisciplinar.

Siguiendo esta idea, se formulo la pregunta ¢ Qué importancia puede tener para el
disefiador el ser consciente de aquella informacién almacenada en un grupo
cultural determinado a manera de arquetipos de comportamiento y/o en el espacio

construido a manera de vestigios de la interaccion entre sujeto y espacio?

Gracias a la aplicacion de la herramienta de disefio planteada el disefiador
adquiere la capacidad de entender e interpretar de mejor manera las situaciones
socio espaciales que suceden en el contexto analizado, percibiendo dichas
interacciones como situaciones complejas y abriendo las posibilidades del disefio
del espacio no- solo a informacion objetiva y razonada, sino a situaciones
emergentes, provenientes del inconsciente colectivo generando con esto bases
mas solidas para el discurso que posteriormente se transforma en la propia

postura del disefiador al enfrentarse al disefio del espacio publico.

Finalmente se realizd la validacion de la herramienta disefiada a partir de la
aplicacion de la misma en un taller de disefio arquitecténico impartido a alumnos
de la licenciatura de arquitectura de la Universidad Autonoma de Querétaro, en
donde se busco integrar la identificacion de arquetipos como parte fundamental
para el redisefio de elementos encontrados en el espacio publico en la ciudad de

Querétaro, Qro.
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Figura 1. Aproximaciones a la problematica planteada desde una vision interdisciplinar.
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CAPITULO.1. Planteamiento del Problema, Hipétesis,

Objetivos, Justificacion Y Metodologia de Investigacion.

“La realidad de quien observa, pero también la de aquel que es observado, el arquetipo de la vida,
de vivir y ser vivido, de mirar y ser mirado, no es mas que uno solo, y al mismo tiempo lo es todo; lo
fugaz de la experiencia y de la sensacion que permanece después de esta. La ciudad, lo publico,
se convierte por tanto en una acumulacién de experiencias inconscientes, lo que somos, lo que

pretendemos ser, son solo proyecciones de la construccion interna de nuestra realidad personal, la

cual no podria existir sin la realidad de los otros.”

Frases de ventana.
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1.1 Planteamiento del problema.

En la actualidad el disefiador no cuenta con una herramienta para la
identificacion de arquetipos de comportamiento, por lo tanto, la tarea de disefiar el
espacio publico se ha enfocado a “solucionar” la forma fisica de este haciendo uso
de capas superficiales de informacion que no consideran la complejidad de la
interaccidon humana en un espacio y tiempo determinado y que solo parecen

responder a las necesidades de algunos grupos especificos de la sociedad.

Visto desde el punto de vista filosofico, se pueden realizar las epojés necesarias
para contextualizar el fendmeno observado, y dotar a nuestra perspectiva de un
contenido racional mucho mas enfocado a la aproximacion de lo que se esta
observando. De este modo, se pregunta como punto de partida ¢ si existe 0 no, un
problema al disefiar el espacio publico?; 0 ¢si la manera de disefiar responde o

no a la necesidad del colectivo o del ser.individual?

Siguiendo el razonamiento anterior, el disefio del espacio publico debe aspirar a
responder de manera equitativa a las necesidades de los distintos grupos sociales
a un nivel colectivo, partiendo de los arquetipos de comportamiento de cada grupo
social, tomando en -consideracion la informacion a nivel inconsciente que se

genera gracias a la interaccion entre estos.

Siendo este el panorama del contexto observado, se puede afirmar que existe un
problema al momento de abordar el tema del disefio del espacio publico, en el
cual interactian no solo rasgos fisicos del espacio, sino aspectos conscientes e
inconscientes del quehacer humano, tanto a nivel individual como colectivo,

directa e indirectamente relacionados.
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1.2 Hipotesis y objetivos.
Hipotesis

El espacio publico se determina a partir de interacciones entre los distintos grupos
sociales inmersos en él. Por lo tanto, el andlisis e identificacion de arquetipos de
comportamiento, haciendo uso de la observacion participante de la antropologia,
puede contribuir para la definicion y concepcion del disefio del espacio publico
con un mayor nivel de fidelidad y congruencia a las necesidades socio espaciales

del contexto.

Fundamentos de la hipotesis:

P ravan A
aravanc

)
/

0 (2016), Palma 2014

El espacio publicos se determina a partir de interacciones entre los
distintos grupos sociales Inmersos en €|, por lo tanto, el analisis
e Identificacion” de arquetipos de comportamiento, haciendo uso de
método antropoldgico puede contribuir para lajdefinicidn y concepcion
del digefodel espacio publico con un mayor nivel de fidelidad
y congruencia a las necesidades socio espaciales del contexto

« Infantes (2007), Gravano (2016) Jung (1970), Campo (2008).

Figura 2. Estructura de la hipétesis. (fuente propia)

Objetivo general

Generar una herramienta teérica interdisciplinar capaz de identificar arquetipos de

comportamiento para el disefio del espacio publico, que brinde informacion

17



especifica, tanto del contexto inmediato como del general, con mayor conciencia

respecto a las necesidades de la ciudad vista esta como un ser social y como un

sujeto colectivo, y no como un escenario en el cual el ser humano desempefia su

actividad diaria ya que, de acuerdo a la premisa aqui descrita, lo publico se

constituye y se genera a partir de interacciones inconscientes entre los ‘distintos

grupos sociales del contexto analizado.

Objetivos particulares

Transferir el uso de la observacion participante de la antropologia como
herramienta para el andlisis de usuarios y del contexto en el cual se
desarrolla la interaccion entre distintos grupos sociales dentro del espacio
publico.

Generar una herramienta capaz de contribuir en la concepcion inicial del
planteamiento y propuesta parala generaciéon de proyectos arquitectonicos
a partir de la informacion almacenada en el espacio a manera de vestigios
de interaccion a nivel inconsciente.

Contribuir de manera tedrica a la arquitectura y al proceso de disefio, con
una aproximacion interdisciplinar a diferentes ramas del conocimiento,
(como lo son-la filosofia, antropologia, psicologia y sociologia), traducidas
a manera. de herramienta aplicativa en los procesos de disefio del espacio
publico, buscando mejorar las bases de analisis de usuarios e identificacion

de necesidades a nivel de interaccion socio espacial.

1.3 Justificacion.

“No le basta al primitivo con ver la salida y la puesta del sol, sino que esa
observacién exterior debe ser al mismo tiempo un acontecer psiquico, esto
eso, que el curso del sol debe representar el destino de un dios o de un

héroe, el cual en realidad no vive sino en el alma del hombre”. Jung (1970,
pp.13)
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Como primera aproximacion, se establece que el acto de disefiar se ha convertido
en un mero proceso de satisfacer necesidades bésicas del ser humano
aterrizadas en situaciones formales. Ya sean necesidades basicas o complejas; el

objetivo final del disefio ha tenido una vision formalista desde hace décadas.
Tal y como comenta (Flores, 2016):

“La situacion actual de la arquitectura es preocupante. Se valoran cada vez
més los resultados tangibles y formales y se excluye por completo la
importancia del proceso que le precede. Asi, existe una falta de comprension
sobre el proceso de disefio arquitectonico entre los actores involucrados que
deriva en propuestas donde es evidente la poca consideracion del usuario
como origen del proceso edificatorio, es decir, no en términos del usuario

como objeto sino como sujeto activo del espacio-arquitecténico.”

Como segunda aproximacion, y abordando el tema del disefio del espacio y la
interaccidn con este, podria decirse que, el quehacer y las necesidades humanas
se han ido complejizando con el paso del tiempo, ya no solo se habla de
necesidades basicas referente a la funcionalidad del espacio disefiado, sino de
situaciones a nivel emocional, sensorial y de conexion con el medio en el cual se
desarrollan las actividades diarias de cada individuo; siendo cada uno
completamente diferente al otro, y por lo tanto complejizando la tarea de disefiar

el espacio.

Partiendo de la funcionalidad y la imposicién de la geometria sobre la arquitectura
moderna como elementos fundamentales del disefio del espacio, establecida
como la base del disefio por arquitectos como Le Corbusier y Mies Van der Rohe
(entre otros), y siendo esta la manera en la que se ha educado a la mayoria de los
arquitectos en la actualidad (por lo menos en el contexto Latinoamérica); se logra
entender, en parte, por qué se ha perdido esa capacidad de leer, identificar y
traducir la informacion obtenida directamente de la experiencia y la interaccion

socio espacial a premisas de disefio que respondan al contexto del cual surgen;
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ya que con la vision funcionalista se logré sentar las bases de una arquitectura

que cubria principalmente necesidades basicas del usuario.
Dentro de los textos de Le Corbusier aparece una idea sugestiva:

“La arquitectura es una obra de arte, un fenébmeno de emocion, situado fuera

y mas alla de los problemas de la construccion. La construccién tiene por
mision afirmar algo; la arquitectura se propone emocionar. (Corbusier,
1998)pp.9

Sin embargo esta idea es solo un minusculo parrafo en un discurso repleto de
ideas que reafirman la imposicion de la forma como elemento rector sobre el ser
humano, tanto en su forma colectiva, como individual, como el elemento del cual

debe partir el disefio del espacio.

Si la arquitectura se propone emocionar, dicha emocion se podria considerar
como el elemento mas importante de la arquitectura planteada; y aquel que se
emociona es el objetivo de dicha emocion. Por lo tanto, siendo el ser humano
aquel con la capacidad de sentir dicha emocién, es quien se deberia transformar
en el punto de partida y llegada de la arquitectura. Sin embargo esa idea se
pierde en el fervor de las necesidades de una época que, dadas sus
caracteristicas requirio de un enfoque diferente para generar orden y estabilidad a
la sociedad europea, de la cual Latinoamérica ha adoptado sus bases en cuanto a

cuestiones de disefo.

“Hay que construir y reconstruir ciudades enteras, pensando en un minimo
de confort, cuya ausencia prolongada hace oscilar el equilibrio de las
sociedades. La sociedad es inestable, se agrieta bajo una perturbacién
producto de cincuenta afios de progreso que han introducido mas cambios en

la faz del mundo que los seis siglos precedentes.” (Corbusier, 1998)pp.79

Contrastando lo anterior, con la teoria de la complejidad de Edgar Morin, se llega

a la conclusién de que la idea en la que se habia concebido la arquitectura en la
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vision funcionalista era simple, ya que, parafraseando a Morin “el pensamiento
simple desintegra la complejidad de lo real” “Aisla lo que separa, oculta lo que
interactua, lo que interfiere”, mientras que el pensamiento complejo “aparece en

donde la simplicidad falla” “rechaza las consecuencias mutilantes, reduccionistas,

unidimensionales y cegadoras”. (Morin, 2005)

De manera general, y hablando un poco en lenguaje de programador, podria
decirse que el disefio y la arquitectura actual han mantenido ciertos “bugs” de la
concepcién arquitectonica de hace mas de cuarenta afos;-remanentes de una
concepcion del espacio que llegé a responder directa 0 indirectamente a las
necesidades de su contexto y por consiguiente de su sociedad, pero que a la vista

de la época actual parecen insuficientes.

Se considera necesario el analisis de la arquitectura desde un punto de vista
interdisciplinario ya que, de acuerdo-a la postura planteada, se requiere de
herramientas que ayuden al disefiador a identificar las posibles variantes del
comportamiento y psique de los individuos en el espacio, vistos como sujetos
complejos, en un contexto no solo social, sino con un trasfondo cultural, fisico,
econdémico, politico, religioso y de tradiciones arraigadas, factores genéticos

intrinsecos en nuestra especie.

Lo anterior, considerado como una aportacion al lenguaje arquitecténico, fungiria
como una base (de muchas opciones posibles) sobre cémo abordar la
problematica del disefio de manera compleja, principalmente hablando de
espacios publicos, buscando resolver de este modo en propuestas formales con

una base mas honesta y fiel al contexto que lo determina.

“Con el arquetipo del anima entramos en el reino de los dioses, o0 sea, en el
campo que se ha reservado la metafisica. Todo lo que el anima toca se
vuelve numinoso, es decir, incondicionado, peligroso, tabu, magico.” Jung
(1970, pp.49)

21



1.4 Metodologia de Investigacion.

La metodologia consto de los siguientes pasos:

Metodologia de
Investigacion

<

Planteamiento de problema

¢

Seleccion de objeto de estudio

<

Fundamentacion tedrica

¢

Trabajo de campo

{

Construccion de herramienta tedrica

{

Validacion de la herramienta tedrica

Figura 3. Proceso metodoldgico propuesto. (Fuente propia)

Para conocer el estado del arte del objeto de estudio se realizé un filtrado de
bibliografia relevante para consulta y referencia de la misma. En este sentido se
investigd principalmente en areas del conocimiento como la antropologia, filosofia,

psicologia, sociologia y arquitectura; cada una con sus ramificaciones particulares.

A continuacion se muestra de manera diagramatica la construccion teorica de la

herramienta a partir de la investigacion:
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—

Meneses
Carlos

Téllez
Infantes

Teoria de la
complejidad

Método antropolégico
y observacion
participante

Herramienta
tedrica para el
diseno del espacio
publico

Problema ontélogico
de la realidad

Problema del
conocimiento

La ciudad y lo
urbano

Problema
gnoseologico

Duhau &
Giglia

Debord

Figura 4. Construccion de la herramienta tedrica para la identificacion de arquetipos desde una

Heidegger

postura interdisciplinar. (Fuente propia)
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CAPITULO 2 Marco Tebrico

“El disefio efectivo es el que logra convertirse en una protesis de las condiciones
naturales del sujeto. En este sentido el disefio no se puede reducir a la solucién
especifica de un problema como un problema de disefio, el disefio es parte de un
proceso cultural mas amplio y complejo que involucra los arquetipos de

comportamiento, uso y empoderamiento de los distintos grupos culturales.”

Meneses-Carlos (2017, pp.22-24)
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En este capitulo se explica de manera detallada cada una de las
aproximaciones realizadas a las filosofia, antropologia, psicologia y sociologia;
con el objetivo de generar un fundamento tedrico para la creacion de la
herramienta de disefio con la cual se busca la identificacion de arquetipos de
comportamiento de los grupos sociales que convergen en el espacio publico

analizado.

Dados los inicios intelectuales de este trabajo, es necesario generar un trasfondo
del pensamiento dentro del cual este se encontrara inmerso, por lo cual, es
importante destacar algunos puntos relevantes para la investigacion, iniciando por
las premisas de antropologia y arquetipo , herramienta y disefio; para esto se
citan trabajos y pensamientos de una gran diversidad, iniciando por comprender
en qué consiste el método antropoldgico, gracias a trabajos de investigacion como
el de Infantes (2007), la visién desde la antropologia urbana de Gravano (2016);
la teoria del no lugar y del pensamiento postmoderno de la antropologia de Auge
(2000), Johnson (2003) con la teoria de sistemas emergentes, Jung (1970) y su
aproximacion al analisis de arquetipos inmersos en el inconsciente colectivo y
Husserl (1982) seran elementos tedricos fundamentales para el entendimiento de
lo que se propone como método de aproximacion a la problemética que aqui se

plantea.

Al escuchar el término antropologia® lo primero que se viene a la mente es el
estudio de lo exdtico, de los rasgos y aspectos fisicos y sociales de la humanidad;
sin _embargo, acotando a un mayor grado de precision el término, el objeto
principal de la antropologia no es el de estudiar, sino el de observar las diferentes
etapas de un fendmeno social y preguntar, el qué, como, cuando, donde y por qué

de un acontecimiento social en especifico. Es entonces, en esta busqueda de

® Que, de acuerdo con la RAE, proviene del latin cientifico anthropologia, y este derivado del griego
avBpwtoAdyog anthropoldégos, amante de conversar sobre el ser humano, es el estudio de la
realidad humana, ciencia que trata de los aspectos biolégicos y sociales del hombre (Real
Academia de la Lengua Espafiola, 2018)
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informacion, que la antropologia toma un papel de suma importancia para los

arquitectos.

Siendo que para el pensar arquitectonico avanzado, una de las premisas tiene
como objeto “reinventar el lenguaje de nuestra arquitectura” , es que se formula la
incognita, si la arquitectura como disciplina es capaz por si misma de resolver de
manera acertada la complejidad de la interaccion humana con su contexto

inmediato, tal como comenta Flores Gutiérrez (2016):

“Al hablar de complejidad en el ser humano nos referimos a dos aspectos que
interesan desde el punto de vista de la arquitectura: la actividad humana en el
espacio arquitectonico, y las necesidades humanas. La complejidad vista
desde el punto de vista de la actividad, implica‘la comprensién de los distintos
niveles de actividad y no solo desde el punto de vista que tradicionalmente es
considerado en la arquitectura: de la actividad fisica. Por ello incluimos en el
concepto actividad, el prefijo compleja para referirnos a otras actividades

como la de pensar o sentir que complementan dicha actividad.”

De este modo es que se formulan preguntas secundarias partiendo desde el la
problematica de hacer disefio ¢coémo es que se desarrolla esa interaccion entre
sujetos? ¢ Qué herramientas se tienen para la obtencidon de informacién de dicha
interaccién? Y aun mas alla de esos términos, ¢En qué plano se desarrolla ésta?

y ¢A quién va dirigida nuestra arquitectura?

Es asi, que se logra caer en el entendido de que el acto de disefiar un espacio’,
es de manera inherente un acto social, un acto de compenetracion con nuestro
contexto y con el objeto final de nuestro recorrido intelectual: lo habitable, toma

lugar inmerso en lo publico, en lo general y en lo universal.

! Espacio (desde la perspectiva de la psicologia ambiental): El entorno en el que nos desarrollamos
como personas es mas que un conjunto de variables fisicas y de objetos dispuestos en
determinado orden y estructura. El entorno fisico esté determinado por un conjunto de significados
que las personas construimos sobre ellos, significados basados en nuestras experiencia con el
lugar y su impacto psicoldgico y sobre todo significados socialmente elaborados y atribuidos que
configuran el universo socio fisico. (N/A, Universidad de Barcelona, 2018)
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Con esta postura se obtiene una visibn mas atractiva de lo fisico, de lo tangible,
siendo que, al considerarlo a éste, no solo como un objeto en el espacio, sino
como un elemento fundamental para la interaccion humana, ya no se habla solo
de rasgos fisicos, sino de situaciones emocionales, de percepcion, caracter y
trascendencia del espacio fisico (reinterpretado como un ser social) con
capacidad de recopilar y almacenar informacion, tanto del contexto en el cual se
encuentra inmerso como del usuario que interactda con el dia a dia. La labor del
disefiador, desde la postura planteada, sera la de encontrar los medios que le
faciliten el acceso a dicha informacion almacenada en el espacio, a manera de
datos perceptibles por medio de los sentidos y la capacidad cognitiva del ser

humano.

2.1 Aproximacion a la problematica desde una
postura filosofica.

Abordar cualquier tema desde una rama ajena a la que compete su analisis,
con el objeto de aproximarse un poco mas a su entendimiento y/o traduccién a
otra area del conocimiento-es siempre una tarea dificil, en primer lugar, por la
incapacidad de manera inicial, de comprender el lenguaje® especifico de esa area
desconocida, por un lado, como investigador se tiene las bases para la
comprension idiomatica del tema analizado, a través de un lenguaje comun a
partir del cual surge la transmisiéon de conocimiento, sin embargo, el lenguaje

particular del area estudiada es una capa completamente distinta.

“La posibilidad del conocimiento se convierte por donde quiera en un enigma.
Si hacemos de las ciencias naturales nuestra morada, en la medida en que
estdn desarrolladas como ciencias exactas todo lo encontramos claro y
comprensible. [...] Sin embargo, en cuanto reflexionamos, caemos en
extravios y perplejidades. Nos envolvemos en patentes incompatibilidades y
hasta en contradicciones. Estamos en constante peligro de caer en el

® Es el medio de comunicacion de los seres humanos, gque expresa tanto su pensamiento como su
subjetividad. El lenguaje es una creacidon o construccion social, partiendo de aptitudes innatas.
(Campo, 2008)
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escepticismo, o, mejor dicho, en cualquiera de las diversas formas del
escepticismo, cuya nota comun, por desgracia, es una y la misma, el
contrasentido®.” Husserl (1982, pp. 31)

Puntos de partida.
Aproximacién Filosdfica. Problema ontolégico

“Es imposible conocer la realidad en su totalidad”

Problema gnoseoldgico

Limitantes del ser human0 == “Es imposible conocer lo que los otres piensan de
manera literal”

Problema del conoeimiento

“El conocimientorseéiadquiere a través de la
percepcion”

I o Porlo tanto, es una imposibilidad el disefio perfecto, ya que, a nivel individual
dependera de las necesidades particulares de cada sujeto.

Figura 5. Aproximacién a la problematica desde el punto de vista filoséfico. (Fuente propia)
2.1.1. El problema del conocimiento.

Tomando como punto de partida la postura de Husserl para el analisis del si
es posible o no el conocimiento en si mismo, se busca identificar las conexiones
racionales que tienen en comuln tanto las ciencias naturales como las ciencias
sociales, por lo que en primera instancia, se debe generar una aproximacion a
ambas con el objetivo de partir de un conocimiento de ellas; sin embargo, y
concordando con la postura planteada por Husserl en su método fenomenoldgico,
la primer accién a tomar es la de poner en duda la existencia del conocimiento en

s

Sl.

° Contrasentido: cuando se reflexiona de modo natural sobre el conocimiento y se lo clasifica,
juntamente con su obra, en el sistema de pensamiento natural de las ciencias, se cae al principio
en atractivas teorias, que, sin embargo, terminan siempre en contradiccién o contrasentido. Husserl
(1982, pp.91).
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“En la percepcion, por ejemplo, se halla obviamente ante nuestros ojos una
cosa, esta ella ahi, en medio de las otras cosas, de las vivas y las muertas,
las animadas y las inanimadas; es decir, en mitad de un mundo que, en parte,
como las cosas singulares, cae bajo la percepcion, y, en parte, esta también
dado en nexos de recuerdos, y desde ahi se extiende hacia lo indeterminado
y desconocido” (Husserl, 1982, pp. 25).

No obstante, aquello que no nos estid dado (ese extenderse de la realidad
percibida hacia lo indeterminado y desconocido) es justamente en donde recae el
conocimiento, la capacidad de conocer, de la cual se debe ser consciente, es
limitada por naturaleza, ya que, al estar obligados a adquirir. dicho conocimiento a
través de los sentidos (en nuestro caso vista, olfato, tacto, gusto y oido) se
depende completamente, de manera fisica, del nivel de precision con el que se es
capaz de hacer uso de ellos; comparando la vista humana con la del aguila, el
oido y el olfato con el de un canino, el gusto y tacto con el de un reptil; es
indispensable que el ser humano recurra a su capacidad cognoscitiva y racional,
por lo cual, el dudar del conocimiento adquirido debera ser la primer herramienta
intelectual de la que se haga uso, con el fin de aproximarse un poco mas al

conocimiento de aquello que se percibe.

“El conocimiento — la mas consabida de todas las cosas para el pensamiento

natural — se erige de repente en misterio. Pero debo ser més preciso. Lo
consabido para el pensamiento natural es la posibilidad del conocimiento. [...]
también el conocimiento viene a ser para él en cierto modo un problema; se
hace objeto de investigacion natural. El conocimiento es un hecho de la
naturaleza; es vivencia de unos seres organicos que conocen; es un factum
psicologico. [...] De otra parte, el conocimiento, por esencia, es conocimiento
de un objeto, y lo es a merced al sentido que le es inmanente, con el cual se
refiere a un objeto” (Husserl, 1982, pp. 27-28).

Con este discurso, se establece una postura de critica hacia la existencia del
conocimiento mismo, hacia la comprension y entendimiento de los elementos que
se dicen conocidos a partir de los sentidos; sin embargo, no solo aquello que se
percibe entra en tela de juicio en este sentido, sino también aquello que se piensa

conocido del mundo fisico, las ideas que surgen a partir de esta percepcion.
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¢, Como entonces, se puede tener certeza de que, aquello que se conoce, que se
entiende y se establece como la verdad de aquellos fendbmenos analizados esta

mostrando todos los matices que lo comprenden?

Esta pregunta, es necia desde su concepcion; en realidad parte de un
pensamiento sarcastico, ya que desde una postura filosofica, principalmente
fenomenoldgica es una imposibilidad el conocer al mundo en su totalidad, de la
misma forma que es imposible validar el conocimiento de este. Sin embargo, el
plantear preguntas necias tiene un objetivo particular; -generar procesos
cognitivos y de razonamiento a partir de aquello que se da por conocido, por

analizado.

“El conocimiento es, pues, tan solo conocimiento humano, ligado a las formas
intelectuales humanas, incapaz de alcanzar la naturaleza de las cosas
mismas, de las cosas en si.” Husserl (1982, pp. 30)

Figura 6. Representacion del problema ontolégico considerando las variables individuales y

colectivas de conocimiento, experiencia y ser. (Fuente propia)
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2.1.2. El problema ontoldgico.

Desde la postura filosofica el problema ontologico de la realidad siempre ha
sido uno de los puntos de partida mas importantes para el entendimiento del
mundo tal y como se percibe, ya que, es dentro de la propia incapacidad del
sujeto por conocer la realidad en su totalidad que surge la necesidad de recurrir al
criterio, juicio y capacidad de percepcion del sujeto, con el objetivo de

aproximarse un poco mas a aquello que se observa y se pretende conocer.
De acuerdo con la publicacién realizada por (Montes, 2018)

“La ontologia como saber que fundamenta a otros saberes (filosofia primera),
se pregunta por los principios, componentes, estructuras fundamentales de
toda la realidad. [...] la ontologia nos ayuda a entender la vida misma, como
nos afrontamos al problema del existir, que es el gran asunto metafisico del
hombre, el existir, el existente que piensa, que sabe que esta ahi, disparado
como una bala a la realidad, y que sabe que no tiene otra opcién que
habérselas con la realidad.”

De este modo, se establece a través de la ontologia la primer incapacidad para el
completo entendimiento sobre la tematica de hacer disefio, o del disefio del
espacio publico, a partir de la cual se mantiene una constante a nivel de
pensamiento sobre la posibilidad de conocer la realidad, comprender el fenébmeno
y de qué modo se manifiesta dicha existencia, tanto del espacio fisico como del

ser humano y su interaccion con este.

Es dentro de esta incapacidad por conocer la totalidad de todo, que el arquitecto
debe definir un punto suficiente, una medida justa de informacion recopilada a
través de los sentidos, con el Unico objetivo de aproximarse un poco mas a la

resolucion de la tematica que se esté trabajando.
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2.1.3 El problema gnoseologico.

Del mismo modo que con el problema ontolégico surge el problema
gnoseologico, que se entiende como otra incapacidad del sujeto, en este caso, la
incapacidad de conocer de manera absoluta lo que otros sujetos piensan de
manera literal y viceversa, ya que las herramientas con las que cuenta el sujeto
para conocer dicho pensamiento son limitadas (con limitadas se hace referencia a
la capacidad maxima de los cinco sentidos del ser humano) es necesario recurrir
a la capacidad de razonamiento y criterio propios del sujeto, con el objetivo de
llegar a un entendimiento mutuo entre dos o mas sujetos, haciendo uso del
lenguaje conocido y de los estandares de comportamiento social que rigen la

situacién especifica en la que se da dicha interaccion.
De acuerdo con Hernandez (2015)

“La gnoseologia, también conocida como teoria del conocimiento, es una
disciplina filoséfica que busca determinar el alcance, naturaleza y el origen del
conocimiento. Gnoseo, conocimiento; logos, estudio, reflexiona sobre el
proceso, sobre la relacion que se produce entre sujeto cognoscente (ser
humano) y objeto cognoscible. Por lo tanto, al conocer nos centramos en las
cualidades del objeto: imagen, idea o concepto del objeto y, al conocer, el
sujeto es modificado por el objeto, pero este ultimo no sufre cambio.”

La palabra conocimiento es aplicada con distintos significados:

“Como conocimiento directo o experimental; como capacidades adquiridas a
través de la practica y repeticion;, como conocimiento proposicional,
constituido por proposiciones de las que se puede predicar verdad o falsedad
[...] el conocimiento tiene la pretension de ser general y valido para todos (no
por creencia, ya sea por conjetura, sospecha probabilidad o fe; ni por opinion
personal) por eso se exige que el conocimiento sea verdadero, verificable y
coherente” (Hernandez, 2015).

En este sentido, el arquitecto o disefiador, con el objetivo de precisar sobre qué

tipo de conocimiento se esta adquiriendo, debe ser capaz de identificar, en primer
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lugar, la raiz, la fuente de donde este conocimiento surge; tratando siempre de
mantener cierto nivel de conciencia sobre la incapacidad misma del disefiador de

conocer la totalidad de lo observado.
2.1.4 La reduccion gnoseologica.

Con el proposito de precisar, acotar y definir el objeto de estudio, al cual
estara enfocada la mirada critica, se generan las aproximaciones necesarias para
conocer el objeto mismo mediante una reduccién de lo observado. En términos
filosoficos, una reduccion de los elementos que integran lo analizado no significa
ignorar elementos de éste, sino el ser consciente de la existencia de dichos
elementos y por medio de esta reduccion clasificar el conocimiento que sera

objeto de dicha observacion.

Haciendo alusién a la teoria de la complejidad de Morin (2005), “El pensamiento
simple desintegra la complejidad de lo real ‘aisla lo que separa, oculta lo que
interactua, lo que interfiere”, mientras que el pensamiento complejo “aparece en
donde la simplicidad falla, rechaza las consecuencias mutilantes, reduccionistas,
unidimensionales y cegadoras”.

A pesar del uso de la palabra “reduccionista”, se hace uso de la reduccion
gnoseoldgica no como un pensamiento simplificado, sino como un estado
intelectual de precisién, enfocado al andlisis particular de algunos de los

elementos que integran la totalidad del objeto observado:

“En todos los casos en que se realiza un acto intelectual referido a la
transcendencia y en que hay que hacer un juicio sobre la base de ese acto,
resulta entonces la deduccion suficiente y completa del principio
gnoseoldgico, que dice: que en toda investigacion de teoria del conocimiento
concernido, sea cual sea el tipo de conocimiento, hay que llevar a cabo la
reduccion gnoseoldgica, esto es, hay que afectar a toda trascendencia que
intervenga con el indice de la desconexién, o con el indice de la indiferencia,
con el indice gnoseolégico cero; con un indice que proclama: aqui no me
importa en absoluto la existencia de todas estas trascendencias, crea yo 0 no
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en ella; este no es el lugar de juzgar acerca de ella; ese asunto queda aqui
completamente fuera de juego.” (Husserl, 1982, pp.38-39).

Es por medio de la reduccién gnoseoldgica, que el disefiador logra clasificar,
distribuir y ordenar la informacién recopilada por los sentidos, sin caer en el error
de omitirla o descartarla por el simple hecho de no ser el objeto de estudio
principal, ya que el disefio es, a fin de cuentas, una tarea que en esencia debe
integrar la totalidad de elementos que influyen en lo disefiado; esto no quiere decir
gue se deba dar el mismo nivel de importancia a cada detalle de lo percibido,
quiere decir, que cada detalle es importante, en mayor o menor escala, y por
consiguiente, afectara el resultado final del proceso de disefio, ya sea de manera

directa o indirecta.

Hablando especificamente del disefio del espacio publico, si bien es cierto que se
generan procesos de ordenamiento de la informacion obtenida, en muchas
ocasiones suelen pasar desapercibidos; es decir, se dan de manera pasiva, sin
que el disefiador del espacio sea consciente de lo que se esta percibiendo; por
consiguiente, lo que se busca con la reduccion gnoseoldgica es volver consciente

al disefiador de dichos procesos.

2.2. Aproximacion a la problematica desde una
postura antropoldgica.

2.2.1. Definiciones de antropologia.

Se puede citar diversas definiciones de la palabra antropologia desde la
aproximacion de Campo (2008) en donde, de acuerdo con la autora “...] desde
su establecimiento como ‘ciencia independiente’ (XIX) la antropologia ha pasado
de ser una disciplina vinculada con la investigacion y analisis de la cultura de fos

exoticos’, de ‘los otros’, hasta llegar a presentarse como parte de las ciencias
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sociales, aportando a la comprension de la realidad desde su método comparativo

y mirada holistica.”

A continuacién se mencionan tres definiciones de antropologia de acuerdo a lo

propuesto por Campo (2008):

“Antropologia cognitiva: enfoque tedrico que considera percepciones de la
gente, de como entiende su realidad, tratando de comprenderlas y otorgando
un valor especial a cada cosmovision.

Antropologia cultural: estudio de la conducta humana en cuanto aprendida,
mas que transmitida genéticamente, y que es tipica de un grupo humano en
particular. En el mundo anglosajon se denomina también antropologia social.

Antropologia simbdlica: enfoque que considera la cultura como un sistema
compartido de simbolos y significados. La antropologia simbdélica se preocupa
por aspectos de la cultura metaforicos, encubiertos y cargados de sentido.
Analiza elementos como arquetipos, simbolos, signos, factores externos y su
significacion. Pero especialmente lo encubierto, lo que se esconde detras de
la apariencia cultural manifiesta.”

Sin embargo, existe una definicion, o mejor dicho, una precision en el enfoque
dentro de la antropologia que se presenta como la mas adecuada para la

presente investigacion, la antropologia urbana.

La antropologia urbana se puede definir como el analisis y observacion de los
comportamientos sociales de una cultura en especifico, inmersos en el contexto
de la ciudad, de lo “moderno”. Esto es en parte, una contraposicion a los
cimientos de la antropologia misma, ya que, en un inicio, el objeto de estudio, era
lo relacionado con lo exético, con lo diverso y especifico de una cultura. Sin
embargo con el paso del tiempo, las ciudades han sido capaces de albergar en su
interior rasgos de lo exético, y no solo eso, sino la generacion o conversion de lo

normal a lo exético.

Con esto dicho, se cae en cuenta de que vivimos en una época en la que lo

moderno y lo antiguo se entrelazan, lo normal y lo exético se combinan, y poco a
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poco se van borrando las barreras de aquello que se consideraba como ya
establecido. En cierto modo vivimos en la época de la reinterpretacion, en la que
si bien mucho ya esta dicho, también existe la posibilidad de ponerlo en duda, y

de adquirir nuevo conocimiento a partir del existente.

De acuerdo con Gravano (2016, pp.28)

“A principios del siglo XX, la antropologia sélo estudiaba a esos pueblos
lejanos. Solo desde los afios cuarenta comenzd a estudiar a los campesinos
de los paises ‘subdesarrollados’ y mas recientemente a los sectores urbanos
modernos o propios de las sociedades complejas. Sin embargo, a pesar de
gue los pueblos que servian para construir el objeto de estudio de los
antropologos se dispersaron por todo el mundo, y a pesar de proclamar esa
perspectiva amplia y totalizadora del hombre, el conjunto profesional de
teorias y formulaciones de la antropologia tipica seguia basado sobre los

LR

estudios de la sociedad ‘primitiva’.

Sin embargo ese enfoque, basado en la sociedad “primitiva” traia consigo
limitantes en cuanto a la observacién de las grandes ciudades y por consiguiente,
de la observacién del espacio publico al interior de ellas; ya no se hablaba de
modelos sociales y de organizaciéon simples, con pocas escalas dentro del
organigrama social, sino de aspectos de administracién, ordenamiento y control
mucho mas complejos que los de los pueblos rurales, ya que tal y como comenta

el autor:

“La ciudad es un hecho y un derecho. Es una de las consumaciones mas
notorias de la produccion material y simbodlica, en un proceso de
transformaciéon y socializacion permanente. No se reduce al mero espacio
fisico de aglomeracién, sino que adquiere valores, identidades e imaginarios
construidos histéricamente. Por lo tanto, no solo se vive en la ciudad sino que
se vive la ciudad.” Gravano (2016, pp. 19)

Por otro lado, y coincidiendo con la premisa generada por Gravano (2016, pp.27)
en la que “el abordaje antropolégico es capaz de aportar un servicio especifico,
util y original al conocimiento practico de la realidad social” se hace uso de la

antropologia urbana como base para la aproximacion a la problematica de
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interaccion entre individuos en/con el espacio publico, siendo que el enfoque y la
acotacion de la problematica es en torno a la ciudad y lo publico que converge
dentro de ella; parece apropiado hacer uso de lo que se puede establecer como

una “especializaciéon de la antropologia”.

“El caso de la antropologia urbana es paradigmatico. Comenzé a identificarse
como especializacion distintiva en los setenta. Al principio utilizé los métodos
de la antropologia tradicional y apunté a los guetos y enclaves étnicos
distintivos, como unidades acotadas para el trabajo etnogréfico tradicional y
de acuerdo con la perspectiva especificamente antropoldgica (holismo,
observacién participante y relativismo cultural).” (Gravano, 2016)

Es de este modo que, haciendo uso de la antropologia urbana, como una
herramienta de observacion especificamente creada para el analisis del
comportamiento social al interior de las ciudades, se logra trazar caminos,
conexiones entre las distintas areas del pensamiento aqui presentadas, con el
afan de ser utilizadas con el Unico proposito de identificar aquellos camulos de
informacion inmersa en el espacio publico a manera de arquetipos, elementos
constantes que permanecen a través del tiempo y dotan de fuerza y legitimidad al

espacio construido y a la sociedad que interactlia con este dia con dia.

Existieron dos vertientes del andlisis de la ciudad desde el punto de vista
antropoldgico, de acuerdo con Gravano (2016, pp 29) de los que, en el primer

enfoque:

“Se dedicaron a buscar y a estudiar, en la ciudad, la poblaciéon segregada, la
de los barrios bajos (slum), guetos o tugurios (villas miseria), ya que ahi
encontraban unidades racial, econémica, cultural y socialmente distintivas,
gue se podian abordar como si fueran comunidades aisladas y auto
contenidas, al estilo primitivo o folk. Se partia de considerarlos distintos de los
sectores urbanos medios, de modo que se podia mantener el enfoque
antropolégico a pequefia escala. [...] Se buscaba ‘lo primitivo’ en la ciudad, de
un modo sustancialista, como si el objeto de los antrop6logos fuera una
sustancia inalterada y sustantiva, al margen de su contextualizacién histdrica,
traducida en un recorte fisico de la realidad.”
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Por otro lado, el segundo enfoque (siendo este el mas atractivo al discurso
generado en esta investigacion) y en base a lo comentado por Gravano (2016, pp.
31)

“Trata de aprovechar la riqueza metédica del enfoque antropolégico para
estudiar en forma particular el fendmeno urbano, complejo o moderno en la
totalidad de sus manifestaciones: cualquier sector social y cualquier aspecto o
problema que se considere. No trata de buscar un objeto como si fuera una
cosa, sino que considera su objeto de conocimiento como una. relacién
conceptual, tal como hoy en dia sostienen la totalidad de las ciencias sociales
[...] En lugar de ver lo que de por si considera exético (como cuando
estudiaba al primitivo y lo prejuzgaba ubicandolo en las antipodas de la propia
cultura), el antropdlogo tratard de estudiar lo familiar, lo propio de su cultura,
como si fuera exotico. Es lo que se da en llamar la exotizacion de lo familiar
(Da Mata 1983; Guber 1991; Rosaldo 1991, 46). Implica recuperar, del
abordaje antropolégico, lo que hacia el antropdlogo clasico: estudiar al otro
como aquello totalmente ajeno a la cultura del investigador.”

2.2.2 La observacion participante.

De acuerdo con Campo (2008), la observacion participante es un método de
investigacion que surgio a principios del siglo XX. Consiste en el estudio de una
cultura®® en especifico-en donde se toman parte de los acontecimientos cotidianos

de su vida.

“El antropélogo debe convivir con los miembros de la sociedad observada y
participar activamente de ella durante el tiempo que permanezca alli. La
observacién participante ayuda a encontrar las diferentes contradicciones
sociales entre lo que la gente cree y dice que hace, lo que hace en realidad y
sus significados internos. Con ello, se minimizan situaciones o informacién
que invalide o reste legitimidad a los datos a utilizar. Con este objetivo es

1% “Inicialmente, es un complejo de peculiaridades tangibles e intangibles (cognitivas y

emocionales), que se presentan en una sociedad o grupo humano. La cultura se refiere a todos los
estilos de vida, los rituales, las ceremonias, las expresiones artisticas y tecnolégicas, los sistemas
de creencias, los sentidos expresados en las relaciones sociales, entre otros. Es una construccion
social que surge de la necesidad de establecer espacios vitales de significacién, por lo que se
deduce que es algo dinamico, en permanente reconstruccion. La cultura nace del esfuerzo por
relacionarse los miembros de un grupo entre si, con el ambiente y con lo sobrenatural” (Campo,
2008).
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necesario tomar nota de todo cuanto ocurra en el medio pero con la
subjetividad del observador.” (Campo, 2008).

De acuerdo con Gravano (2016), coincidiendo con Campo, menciona:

“El abordaje de los antrop6logos de principios de siglo tuvo como base la
metodologia de la observacién participante y el muestreo cualitativo e
intensivo, conviviendo y pretendiendo ser un miembro mas de los grupos
estudiados, tratando de registrar en primer lugar la perspectiva de los
actores.” (pp. 28-29).

Continuando la idea de Gravano (2016)

“La ventaja que tenian estos estudios a pequefia escala era que con ellos se
podia seguir todo el ciclo de vida de esa gente, la amistad y enemistad entre
los individuos, sus normas consuetudinarias-y sus comportamientos mas
intimos. El antrop6logo no solo preguntaba a la gente sobre lo que creia
cuando actuaba, sino que también él podia observar los comportamientos y
constatar las contradicciones entre las creencias y la vida real de todos los
dias’.
Si bien, el analisis previo, desde la postura filosofica generd algunas de las bases
para la aproximacion del entendimiento sobre el como se dan aquellos procesos
cognitivos de manera general a partir de la percepcion del mundo que nos rodea,
la aproximacién desde la rama antropoldgica logra contribuir al entendimiento,
desde una capa social y de interaccion humana, del cdmo se generan esos
mismos procesos cognitivos de transmision e interpretacion de ideas en un
contexto fisico, del cual surgen aspectos determinantes de comportamiento, los
cuales van de la mano con el siguiente apartado a analizar, el inconsciente

colectivo.
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2.3.Aproximacion a la problematica desde una

postura psicologica.

2.3.1 Arquetipos e inconsciente colectivo.

Con el propésito de brindar un mayor entendimiento al concepto de
arquetipo, se aborda diferentes definiciones del mismo, las cuales surgen del area
especifica en la cual se utiliza el término, y se precisa sobre el significado del

término para esta investigacion.

Al buscar definiciones de arquetipo, se encuentran dos vertientes principales. La
primera, siendo la mas utilizada en la arquitectura, define al arquetipo como un
modelo original, primordial, perfecto; el cual se puede utilizar para realizar
reproducciones o copias de este, o-tomar como referente de la perfeccion para su
aplicacidon en algun proyecto o area en especifico. Lo anterior desde una vision
industrializada de hacer disefio se opone completamente a la postura de la cual
surge esta investigacion, la cual busca profundizar en la complejidad del
fendmeno de interaccion entre individuos, con caracteristicas Unicas e irrepetibles,
las cuales colectivamente se traducen en patrones de comportamiento, los cuales

no son replicables como si se tratase de acciones prefabricadas.

Sin embargo, la segunda definicion del término arquetipo tiene que ver mas con
informacion contenida de manera inconsciente en la psiqgue humana. Si bien, se
puede hablar de los arquetipos como modelos, desde la postura del psicoanalisis,
principalmente la generada por C.G. Jung, los arquetipos no se definen como
modelos perfectos, sino como elementos de estructuracion mental a nivel
inconsciente; de los cuales surgen representaciones del acontecer psiquico

colectivo de una cultura, a través de sus ritos, costumbres y tradiciones.
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Cabe mencionar que el concepto de arquetipo tiene su propio antecedente en la
arquitectura y ha sido utilizado con anterioridad bajo el término de tipologia con el
propésito de dar orden y uniformizar procesos, la forma y los resultados finales

de la composicion arquitectonica al momento de su ejecucion.

Tal y como comenta (Rossi, 1982) citando a Quatremeré de Quincy “...] La
palabra tipo o representa tanto la imagen de una cosa que copiar 0 que imitar
perfectamente cuanto la idea de un elemento que debe servir de regla al modelo
[...]. EI modelo entendido segun la ejecucion practica del arte es un objeto que
tiene que repetirse tal cual es; el tipo es, por el contrario, un objeto segun el cual
nadie puede concebir obras que no se asemejen en absoluto entre ellas. Todo es
preciso y dado en el modelo; todo es mas o menos vago ex el tipo. Asi, vemos
qgue la imitacion de los tipos nada tiene que el sentimiento o el espiritu no pueda

reconocer.”

Sin embargo, Jung (1970) utilizé6 la nociébn de arquetipo para explicar la
construccion del inconsciente colectivo, tal y como comenta en su libro Arquetipos

e inconsciente colectivo:

“Esa denominacién indica que los contenidos inconscientes colectivos son
tipos arcaicos 0. primitivos. En las doctrinas tribales primitivas [...] los
arquetipos ya no son contenidos de lo inconsciente, sino que se han
transformado en formulas conscientes, que son transmitidas por la tradicion,
en general, bajo la forma de la doctrina secreta, la cual es una expresion
tipica de la transmisién de contenidos colectivos originariamente procedentes
de lo consciente [...] por lo tanto, el concepto ‘arquetipo'*’ solo indirectamente
puede aplicarse a las representaciones colectivas, ya que en verdad designa
contenidos psiquicos no sometidos a elaboraciébn consciente alguna, y
representa entonces un dato psiquico todavia inmediato. El arquetipo
representa esencialmente un contenido inconsciente, que al conciencializarse
y ser percibido cambia de acuerdo con cada consciencia individual en que
surge.” Jung (1970, pp. 10-11)

! para ser exactos, se debera distinguir entre “arquetipo” y “representaciones arquetipicas”. El
arquetipo en si representa un modelo hipotético, no intuible, como el patrén de comportamiento de
la biologia. Véase Cap. IV (Jung, 1970)
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Por otro lado, en antropologia Campo (2008), define arquetipo como:

“Toda aquella imagen o unidad de conocimiento intuitivo, contenido en el
inconsciente colectivo. Es percibido como emocién y conjunto de imagenes
mentales que conducen a antiguos mitos de origenes diversos. La psique
humana se colocaria en un contexto histérico que no puede ser circunscrito a
la vida particular del individuo.”

Desde la antropologia, Auge (2000) define también de manera indirecta al
arquetipo desde su explicacién del no lugar*?, en donde desde una critica hacia la
modernidad contrapone la presencia del pasado en el presente, de manera fisica
y tangible, pero también desde la esencia del espacio, y la percepcion de la
atmosfera que se mantiene como remanente de la historia que este alberga,
refiriéendose a esta el autor como ‘presencia del pasado en el presente que lo

desborda y lo reivindica”.

Haciendo uso de las definiciones presentadas de arquetipo desde las posturas
planteadas, se realiza una definicion especifica para la investigacion, de modo

gue genere congruencia con el discurso base.

Siendo de este modo, arquetipo se define, desde una vision compleja de la
percepcion y analisis socio espacial como aquella informacion albergada en el
inconsciente colectivo de una cultura en especifico; el cual contiene informacién a
nivel de superestructura que determina el comportamiento de una sociedad en un

momento temporal y un contexto particular.

Pero también se aborda el término arquetipo como el cumulo de informacién
remanente en el espacio, la cual queda almacenada a manera de vestigios del

pasado en el presente, remanentes tangibles del comportamiento social colectivo

2 Sj un lugar puede definirse como lugar de identidad, relacional e histérico, un espacio que no
puede definirse ni como espacio de identidad ni como relacional ni como histérico, definird un no
lugar. La hipoétesis aqui defendida es que la sobremodernidad es productora de no lugares, es
decir, de espacios que no son en si lugares antropoldgicos y que, contrariamente a la modernidad
baudeleriana, no integran los lugares antiguos: éstos, catalogados, clasificados y promovidos a la
categoria de 'lugares" de memoria", ocupan alli un lugar circunscripto y especifico. Auge (2000)
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de un grupo especifico y remanentes intangibles, a manera de atmosferas

perceptibles, Unicamente por el inconsciente.

2.4.Aproximacion a la problematica desde la
arquitectura.

Con el objetivo de precisar por qué se toma como objeto de estudio al
espacio publico como el escenario ideal para la identificacion y analisis de
arquetipos de comportamiento se establecen un par de cuestiones desde la
postura de la arquitectura vista esta desde su propiedad como espacio fisico
construido y la relacion que tiene con la sociedad, porlo que se establecen un par

de cuestiones.

La primera, hablando del espacio publico en-su forma fisica, como aquel espacio
construido y adecuado por el hombre para el desarrollo de sus actividades de
manera colectiva, y la segunda, definiendo el espacio publico desde la capa
intangible de la informacion y ordenamiento que genera al interior de las ciudades.

Si bien la capa fisica de-lo publico puede parecer la mas sencilla de analizar,
depende completamente del grado de precisién con el cual el investigador decide
realizar dicho analisis. Se puede partir de generalidades del espacio, hasta
informacion en extremo detallada sobre las caracteristicas fisicas que este posee,
como por ejemplo, partir de una vision amplia sobre la volumetria general, el tipo

de materiales, la relacion entre el material utilizado y la funcién de este.

Sin: embargo, para en analisis del espacio en su forma fisica es necesario
considerar el factor de interaccion de este con los individuos que convergen en él,
ya que, de acuerdo con algunos autores como Palma (2014), el espacio es

producto de la relacion e interaccion entre sujetos.

Tal y como comenta Palma (2014, pp. 97-110)
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“Por mucho tiempo, la ciudad ha sido pensada como un espacio publico, es
decir, como un lugar de ‘encuentro y de comunicacién’, en donde confluye lo
diverso y lo contingente; un espacio para la integracion. Sin embargo, de
manera practica, el espacio publico también se presenta como un lugar en
donde se hace presente el conflicto y se administra. En el caso del espacio, la
dificultad comienza cuando se reconoce, siguiendo a Doreen Massey, que
éste ‘no es una superficie’, sino ‘una zona de disrupciones’, pues ‘el espacio
es producto de interrelaciones.” Se constituye a través de interacciones,
desde lo inmenso de lo global hasta lo infimo de la intimidad.”

Viéndolo de este modo, se puede establecer como un error el analizar al espacio
publico como un elemento aislado, ya que su propésito se cumple Unicamente al
momento en que este interactla con la capa social del ser humano, y es, en esta
interaccion, en la que se puede encontrar indicios de la informacion arquetipica
del espacio, muchas veces a manera de acuerdos inconscientes de convivencia
generados entre los distintos miembros de la sociedad y las reglas por medio de

las cuales se har& uso del espacio colectivo en el que se vive.

Dicha informacion, permanece de manera fisica a través de vestigios observables,
marcas, sefias, recuerdos grabados en el espacio de la interaccion dada; pero
también permanece a manera de recuerdos, informacién almacenada sobre dicha

interaccioén, en el inconsciente colectivo de un grupo social particular.
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Figura 7. Tejido social generado a partir de la interaccion de los distintas capas del espacio.
(Fuente propia)

Lo anterior sale a relucir a través de la repeticion de patrones de comportamiento
y uso. del espacio, lo que lleva consigo la transformacion de las funciones del
espacio a partir de la relacion que guarda este con el ser humano y su actuar. De
este modo la sociedad se convierte en el disefiador del espacio mismo en el cual
se desenvuelve, modificando, ajustando y reinterpretando las intenciones iniciales

de quien disefio el espacio de manera inicial.

Sin embargo, el usuario, el ciudadano (en su mayoria) no tiene la experiencia ni el

conocimiento tedrico/técnico necesario para lograr una transformacién efectiva del
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espacio, por lo cual, al hacer mencion de la sociedad como “disefiadora del
espacio” se hace de manera indirecta, ya que serd tarea del disefiador, arquitecto
o investigador el contribuir al proceso de transformacion del espacio, no solo con
la parte técnica teodrica, sino con el aporte generado por el refinamiento de
procesos cognitivos y de razonamiento, lo cual amplia el rango de elementos 0
situaciones a re disefiar en el espacio, pudiendo ser estas de naturaleza fisica o

social; tangible o intangible.

Es asi, que se pasa a la segunda cuestién a analizar, la capa-informativa, inmersa
de manera intangible en el espacio. En este sentido, autores como Auge Yy
Zumthor, establecen (cada uno desde su respectiva area de estudio) situaciones
que traspasan la capa fisica del espacio construido y llegan al ambito de la
percepcion, de la atmosfera y del remanente informativo que se transmite

Unicamente a traves del paso del tiempo.

Por medio del analisis de dicha informacién se puede diferenciar entre distintos
espacios publicos, y dotarlos de mayor o menor jerarquia; de mayor o menor
riqueza, a través del conocimiento e identificacion de la informacion que este
alberga respecto a una linea temporal; la cual esta ligada de igual manera, a la
interaccidn generada entre el espacio y el ser humano, que en su momento

nutrieron de dicha informacion al espacio fisico de manera inconsciente.
De acuerdo con Palma (2014 pp. 97-110)

“‘Diversos autores como Jordi Borja, Patricia Ramirez Kuri, Fernando Carrién
mencionan tres caracteristicas que ayudan a identificar al espacio publico. La
primera es la permanencia, lo que significa que estos espacios no se piensan
para una sola generacién, sino que trascienden y que forman parte de nuestra
identidad como ciudadanos. El espacio publico es aquel que teje a la ciudad,
y en el cual se satisfacen las necesidades complementarias a la vivienda. Es
un espacio relacional, de geometria y dimensiones variables, que fomenta
relaciones entre lugares y ciudadanos.”
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Por lo tanto, el espacio se entiende como social y territorial, como la concrecion

fisica de los vinculos sociales y la interaccidén que surge de esta.

“La esfera de la posibilidad de la existencia de la multiplicidad; es la esfera en
la que coexisten distintas trayectorias, la que hace posible la existencia de
méas de una voz. Sin espacio, no hay multiplicidad; sin multiplicidad, no hay
espacio [...] La multiplicidad y el espacio son co-constitutivos. Por Ultimo, 'y
precisamente porque el espacio es producto de las relaciones [...] siempre
esta en proceso de formacion, de devenir, nunca acabado, nunca cerrado.”
Palma (2014, pp. 97-110)

Siguiendo la idea expuesta por Palma (2014), se pueden encontrar un sinnumero
de arquetipos del espacio, empezando por la clasificaciéon de éstos de acuerdo
con los intereses de los distintos sectores dela sociedad; por una parte se
encuentra el factor politico/leconémico, .que responde a situaciones de
administracion y gestién de recursos, los cuales solo resuelven en los intereses
de unos cuantos grupos de la poblacién, por otro lado, aspectos sociales como
son el crecimiento poblacional, marginacién, segregacion de la poblacién, el
debilitamiento del tejido social; situaciones que en teoria deberian ser el objetivo
principal de la administracion del espacio publico; de igual manera, la capa
estética de la ciudad, que muchas veces va ligada a apariencias y compromisos

con grupos de poder.

Tal es el caso mencionado por Gravano (2016) en la ciudad de Paris, Francia; en
el cudl el proceso de disefio respondié de manera directa a los intereses de
ciertos'grupos sociales, dando como resultado una ciudad que en la actualidad se
podria definir como legible y ordenada (tipol6gicamente hablando) pero que
continla manteniendo padecimientos similares a los que existian antes del re

disefio de la misma.

“En Paris, por ejemplo, ya desde 1549 se traté de orientar la separacion de
los barrios poblados de familias trabajadoras de inmigrantes de las
residencias lujosas del centro [...] mediante regulaciones que prohibian la
construccion de determinadas edificaciones en determinadas zonas
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consideradas distintivas desde el punto de vista de las clases dominantes; y
también apelando al disefio del espacio urbano, con las grandes avenidas y
bulevares, [...] el disefio de las ciudades era reflejo del miedo a los pobres y
mendigos de parte de los nobles y reyes. Célculos de la época dan cuenta de
que un 60 % de la poblacion de Paris estaba compuesta por mendigos e
indigentes y un 30 % no llegaba a nutrirse lo suficiente, mientras un 9 %
vivian en forma acomodada y sélo un 1 % se hallaban en «buena situacion»”.
Gravano (2016, pp.64)

Otra postura interesante en cuanto al analisis del contexto de-la ciudad y el
espacio publico en México, lo podemos encontrar en el texto de Duhau & Giglia,
Las reglas del desorden: habitar la metropoli. En él, se plantean situaciones de
ordenamiento espacial, que responden directamente a elementos arquetipicos del
espacio y de la sociedad que converge en él, convirtiéendose el caos en un

generador de orden.

“El escenario del desorden metropolitano es tan amplio y diversificado que la
ciudad deberia estar a punto de estallar. EI hecho de que esto no suceda
deberia hacernos pensar en lo que eventualmente se esconde detras del
desorden, o mejor dicho, en si el-desorden que predomina en los espacios
urbanos no es mas que la manifestacion de otros fenbmenos, mas profundos.
[...] Si nos detenemos brevemente en el origen y las caracteristicas de la gran
mayoria de los conflictos urbanos contemporaneos, nos percatamos
rapidamente de que lo que tienen en comun son las disputas y discrepancias
acerca del llamado espacio publico.” (Duhau y Giglia, 2008).

No obstante, se observa una inconexién entre los espacios publicos y el usuario
en general a un nivel arquetipico, que responde directamente al estrato social del
cual surge la interaccion con el espacio, esta falta de compatibilidad/conexion,
ademas de generar una carencia de pertenencia al/del espacio, provoca también
una falta de apropiacion de este. Por consiguiente el espacio deja de ser parte de
un entorno social colectivo y se convierte en un simple escenario de interacciones

de grupos sociales sin una cohesién entre ellos.
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2.5. El arquetipo aplicado al proceso de diseio.

Esta seccion busca precisar en el entendimiento de lo que se pretende a
partir del uso de arquetipos de comportamiento para el disefio del espacio, para lo
cual se pide al lector, mantener una postura abierta a multiples posibilidades, y

tratar de abordar el tema desde el antecedente planteado.

Si bien se puede hablar de espacio publico como un espacio de interaccion, de
encuentro, comunicacion y flujo en las ciudades, se puede establecer, a manera
de hipotesis secundaria, que el nivel de interaccidon entre sujetos es directamente

proporcional al nivel de conciencia con el cual se aborda dicha interaccion.
Tal y como comenta Jung (1970, pp.81)

“De lo inconsciente surgen efectos determinantes que, independientemente
de la transmisién, aseguran en todo individuo la similitud y aun la igualdad de
la experiencia y de la creacion imaginativa.”

Dicho de otro modo, el ser 0 no consciente de la interaccién con el espacio y con
el resto de sujetos involucrados en el contexto en cuestion, nutre a mayor o
menor medida la experiencia de todos los integrantes de la ecuacion, sin
embargo, a un nivel colectivo el inconsciente toma mucho mas fuerza que su
contraparte. Se puede decir, que el cumulo de interacciones secundarias
enriquece y brindan estructura a la experiencia consciente primaria del sujeto en

el espacio.

Ahora bien, ¢Qué importancia puede tener el ser consciente de estas
representaciones arquetipicas, de interaccidén inconsciente, entre sujetos en el

espacio publico? Citando a Jung (1970, pp.85-93)

“Solo se puede hablar de igualdad de los individuos en tanto éstos son en gran
medida inconscientes, es decir, inconscientes de sus diferencias fundamentales.
Cuanto mas consciente sea una persona, tanto mas seguira el canon general del
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acontecer psiquico. Por el contrario, cuanto mas consciente de su individualidad
llegue a ser, tanto mas pasara a primer plano su diversidad con respecto a otros
sujetos y tanto menos correspondera a la expectativa general. Esto guarda
relacién con el hecho de que una conciencia individual es siempre mas amplia y
diferenciada. Cuanto mas amplia llega a ser tanto mas reconoce diferencias y en
mayor medida se emancipa de la regularidad colectiva, porque el grado de libre
albedrio empirico crece en proporcion con la amplitud de la conciencia

individual.”

Es asi, que se llega al entendido de que el disefio del espacio publico debe

responder (entre muchas otras posturas) de manera legitima al inconsciente

colectivo, siendo mucho mas relevante a esta escala generar condiciones

armoniosas e igualitarias para todos los sujetos que interactien dentro del

espacio.
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Figura 8. Representacion del problema psico-bioldgico del contenido de la psique a partir del yo

consciente y el yo inconsciente al no contar con los requerimientos para pasar el umbral de lo

representado y no representado en el mundo material. (Fuente propia)
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Se pueden encontrar un sinnimero de ejemplos de arquetipos inmersos en
nuestro contexto, no solo hablando del espacio fisico construido, sino también de
las expresiones artisticas, las diferentes maneras de plasmar los sentimientos de
uno o varios individuos; cultura y tradiciones, que, de acuerdo con Jung, son
Unicamente proyecciones arquetipicas de los simbolos y raices que dan pie a una
sociedad en particular.

Este contenido inconsciente en el colectivo social, se transmite de manera fisica
en el espacio por medio de simbolos, con una carga de significado que en la
mayoria de los casos el ser social adopta como parte de su estructura para
funcionar en un contexto determinado. Sin embargo el adoptar estos simbolos de
manera inconsciente no significa que se entienda el trasfondo inmerso en estos,
ya que, al ser conscientes del significado de los arquetipos que conforman y
estructuran la sociedad se sera capaz no solo de entender el cdmo y el porqué de
las interacciones sociales de nuestro grupo social, sino que se genera un

empoderamiento del usuario para manipular y cambiar este comportamiento.

“Si tomamos seriamente en consideracion la hipotesis de lo inconsciente,
debemos darnos cuenta de que nuestra imagen del mundo solo puede ser de
indole provisional.”Si en el sujeto de la percepcién y el conocimiento se
produce una transformacion tan fundamental como la que significa la
existencia de otro sujeto que no es igual al consciente, debe surgir una
imagen del mundo distinta de la anterior. Es cierto que esto solo es posible si
la hipotesis de la existencia de lo inconsciente es correcta, lo que solo se
puede demostrar si los contenidos inconscientes se pueden transformar en
conscientes, es decir, si por medio de la interpretacion se consigue integrar
en la conciencia las perturbaciones provenientes de lo inconsciente, esto es,
los efectos de las manifestaciones espontaneas de los suefios, las fantasias y
complejos.” Jung (1970, pp.194)

Otro ejemplo de relacion arquetipica con el espacio es el encontrado en uno de
los péarrafos escritos por Auge (2000, pp.31-32) “Nacer es constitutivo de un
lugar, a modo de recuerdo de percepcion del espacio fisico, a través de las

maneras obtenidas de la identificacion y relaciéon con este’.
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Esta conexién, innegable con el contexto, es parte de un generador de identidad
del sujeto, desde el momento de su concepcion, a nivel de arquetipos, que
penetran en las capas mas profundas de su inexistente caracter y lo definen a tal
nivel, que el mismo individuo es incapaz de percatarse de dicha manipulacion de

Su Ser.

El sujeto por ende, esta destinado en cierto modo, a cargar con esta clasificacion
arquetipica de la cual es parte, y de la cual es practicamente imposible hacer
omision, por lo menos a nivel de ser social, con una necesidad de pertenencia y

apropiacion a un contexto definido.

Siguiendo esta linea de pensamiento, se logra identificar aquellos rasgos
especificos, duros o blandos, que dotan de identidad y de autenticidad a un grupo
y a un contexto social en especifico; aquellos arquetipos, que de manera casi
poética, brindan impresiones de aquello que apenas se puede apreciar a traves
de los sentidos, y de este modo, dotar de una intencion mucho mas pura y
acertada a todo proceso del pensar, que conlleve de manera inherente a la

actividad humana como su base, como su eje rector, como su propaosito final.

Es de este modo, que la identificacibn de arquetipos, a partir de las
aproximaciones-previamente descritas, permite al disefiador acercarse cada vez
mas al disefio ideal del espacio publico, en el cual, se busca, desde la perspectiva
agui planteada lograr que el espacio fisico construido se convierta en una
proyeccion universal, un espacio para todos, hablando de grupos sociales, de
usos, funciones y necesidades; pero también en un espacio con capacidad no
solo de albergar informacion sobre la interaccion generada entre el usuario y este,
sino que brinde la posibilidad a generaciones futuras de recopilar la informacién
albergada en este, ya sea a manera de recuerdos, de expresiones artisticas o del
espacio por si mismo, con el objetivo de aproximarnos cada vez mas al
entendimiento de la relacion que guarda el ser humano, desde su capa social, con

lo construido, con lo publico.
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2.6 Conclusion de Capitulo 2.

Gracias a la aproximacion a las areas de conocimiento planteadas en el
capitulo uno, el investigador fue capaz de establecer las bases y pautas con las
cuales se genera la herramienta para la identificacion de arquetipos de
comportamiento, se logré un mayor entendimiento sobre las limitantes del
proyecto y del ser humano en general al momento de abordar-la tematica del
disefio del espacio y la interaccion entre individuos. Se establecen como ejes
rectores del proyecto la reduccion gnoseoldgica, necesaria para precisar el tipo de
informacion que se busca obtener, la observacion participante como método de
obtencion de la informacion obtenida, y la antropologia urbana como soporte
tedrico con el cudl se sustenta el planteamiento de la ciudad como un contexto
idéneo para el andlisis de multiples realidades socioculturales, cada uno con sus

propios simbolismos y representaciones arquetipicas de comportamiento.
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CAPITULO 3. Construccion de la Herramienta

Tedrica.

“Si el egoismo esté en la naturaleza del hombre, porque nos interesamos por crear, porque pensar
en una calle que jamas recorreré, porque transmitir de manera tangible lo que queremos solo para
nosotros mismos. Es la proyeccion de mi mismo a través de ti, soy yo recorriendo esas calles, esa

ciudad, a través de ti, es el hecho de saber que hay otros como yo, seres intangibles que recorren

este mundo, eres tu, somos todos.”

Frases de ventana.
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3.1. Ciriterios para la construccion de la

herramienta metodologica.

Para la generacion de la herramienta se opté por un proceso de
retroalimentacion en el cual se buscé aplicar cada uno de los pasos propuestos de
manera tedrica a un contexto especifico en un momento y tiempo determinado con
el objetivo de generar un proceso dinAmico a modo de prueba y error con el cual

se pudiera pulir el planteamiento tedrico para la herramienta.

Para que la herramienta cumpliera su objetivo < debia cumplir ciertas

caracteristicas, las cuales son:

e Al término de la aplicacién de esta herramienta el disefiador serd capaz de
identificar y utilizar los arquetipos identificados a manera de premisas para la
conceptualizacion y disefio del espacio publico.

e Tener capacidad de adaptarse a distintos contextos que tengan como base “lo
publico”, es decir, situaciones en las que prevalezca el ser colectivo sobre el ser
individual.

e A pesar de que la herramienta se basa en procedimientos simples para la
identificacion de arquetipos, el proceso general de pensamiento y razonamiento
de la informacién es complejo, por lo que la informacion obtenida de esta solo
es aplicable en el contexto del cual surge, lo que significa que se busca obtener
soluciones particulares para cada contexto analizado y no generalizar la tarea
de hacer espacio publico.

o Para utilizar la herramienta el diseflador debera ser capaz de comprender la
postura tedrica de la cual surge esta, por lo que, el disefiador debera tener claro
el discurso del cual parte su postura, para posteriormente enfocarse a la

aplicacién de la herramienta en un contexto determinado.
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Mantenerse abierta a aportaciones de otras areas del conocimiento que
contribuyan al entendimiento del fendmeno observado como un sistema
complejo.

Ser legible por el resto de los individuos del contexto analizado. Esto quiere
decir que, una vez traducida la informacién obtenida por este medio, el resto de
los usuarios seran capaces de comprender de manera sencilla las intenciones
del diseiador para el disefio del espacio.

Los arquetipos resultantes deben responder directamente a situaciones o
problematicas suscitadas en el contexto analizado.

3.2. Discurso base de la herramienta.

La herramienta no constituye un método de disefio total, esto quiere decir que
puede contribuir para la obtencién de informacion relevante para el disefiador al
ser aplicada como parte del proceso de obtencion de informacion inicial sobre
algun contexto especifico, como parte de un proceso de disefio completo.

Mas que proponer un proceso metodoldgico rigido, lo que se busca con esta
herramienta es colocar . al disefiador en un estado de conciencia sobre las
multiples fuentes de informacion con las que cuenta al momento de
aproximarse al analisis de un contexto especifico, esto significa, percibir la
realidad como un fenédmeno complejo y en constante cambio.

La herramienta busca generar conciencia sobre la incapacidad que tiene el ser
humano de conocer la totalidad de lo que le rodea y por consiguiente, caer en el
entendido de que no existe un disefio perfecto, ya que dependera de multiples
factores para la evaluacion del mismo, asi como de la propia subjetividad y
necesidades individuales de los usuarios. Por lo que en cuanto al disefio de
espacio publico se refiere incrementa la importancia del ser colectivo

contrastado con el ser individual.

Se establecen dos vertientes de las cuales se puede obtener informacion

relevante (sin excluir otras): interacciones sociales y vestigios de interaccion. Cada
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una de las vertientes comprende situaciones especificas del contexto analizado y
requiere precisar el tipo de informacién que se busca obtener de la observacion

realizada.

La primera, interacciones sociales plantea como parte fundamental del proceso la
observacion participante en tiempo real de situaciones suscitadas en un lugar y
tiempo determinado, con el objetivo de identificar patrones de comportamiento y

su conexiodn con las situaciones acontecidas en el espacio publico.

La segunda, vestigios de interaccion, plantea como parte fundamental del proceso
la observacién del espacio fisico construido como el elemento principal que
brindara informacion acerca de las interacciones generadas en el pasado entre los

distintos grupos sociales y el espacio.

3.3. Conceptualizacion de la herramienta tearica.

En este sentido la idea consistio en aproximarse a la tarea de disefiar el
espacio publico desde otras ‘perspectivas ajenas a la arquitectura, se busco
generar bases enfocadas en obtener informacién directamente de la observacion e
interaccion con los usuarios del espacio, con la premisa de que, el espacio publico
es producto de la interaccion e interrelacion entre los distintos grupos sociales

encontrados en'la ciudad.

Visto de este modo la herramienta ayudaria al disefiador a obtener soluciones
tangibles o perceptibles en el espacio publico a partir del analisis de los arquetipos
de comportamiento de los usuarios inmersos en este, los cuales se pueden
traducir como patrones de comportamiento que brindan informacion sobre la
escala de valores de los usuarios, usos y costumbres y finalmente, patrones de
comportamiento a nivel inconsciente, colectivamente hablando; los cuales se
traducen en soluciones espaciales y de reglamentacion del espacio que

respondan de manera legitima al contexto del cual surgen.
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3.4. Construccion de la herramienta.

Para la creacion de la herramienta de disefio con la cual se busca la identificacion
de arquetipos de comportamiento se llevd a cabo un proceso basado en la
observacion y andlisis antropolégico de un contexto especifico. Dicho proceso se
llevd a cabo en la ciudad de Paris, Francia, como parte de una aproximacion
desde el punto de vista antropologico (expuesto en antecedentes) a un contexto
desconocido o ajeno a México. Como se coment0d anteriormente, se plantea la
observacion participante como método para identificar y.-obtener informacion
relevante del contexto analizado, sumado a esto, se realizd en forma paralela la

reduccion gnoseoldgica correspondiente al muestreo.

El hecho de realizar el trabajo de conceptualizacion y generacion de bases para la
herramienta en un contexto ajeno al del investigador tiene varios propésitos; entre
ellos, librar al investigador de la mayor cantidad de conocimiento previo de lo
observado, colocar al investigador en un estado de estrés hacia lo observado,
fuera de su zona de confort y por lo tanto en un mayor nivel de conciencia sobre la
toma de decisiones y consecuencias a las que puedan llevar estas. De igual
manera, el analisis de una cultura distinta a la del investigador proporcionaria
datos que pueden ser contrastados con la realidad que se vive en ambos
contextos, principalmente en la escala de valores y realidades particulares de los

colectivos analizados.

Por otro lado, el llevar a cabo este proceso en una ciudad como Paris con
caracteristicas culturales, artisticas, histéricas, arquitectonicas muy particulares
permite al investigador hacerse de datos duros y experiencias en primera persona
gue seran de gran ayuda para contrastar, debatir, validar y eliminar prejuicios e
ideas que se traducen en una herramienta con mejores bases y fundamentos,
ademas de contar con uno de los ejemplos mas notorios en cuanto a disefio
urbano con la remodelacion de los distritos centrales de la ciudad con el objetivo

de transformarlos a lo que llamaron una “cultura de boulevard”, de acuerdo con
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(Kenny, 2004) y para lo cual aun existen ejemplos tangibles contrastables entre los

diferentes distritos que conforman la ciudad de Paris:

“Si bien las transformaciones de Haussmann estaban creando una
nueva cultura de boulevard,” uniendo a un gran nimero de personas
para hacer del nuevo Paris un espectaculo Unico y atractivo, un festin
visual y sensual ", Montmartre se salvé en gran medida del baron y sus
equipos de construccion. A comienzos de siglo, un observador sefial6:
“La Butte, el verdadero Montmartre, parece ser, a primera vista, medio
pueblo rural y medio pueblo provincial grande, uno se creeria a mas de
doscientas millas de la metropoli [Esta] en Paris pero no es de ella".

(Kenny, 2004) Traduccion propia de texto original.

3.5. Trabajo de campo.

3.5.1 Integracion al medio y exotizacion del medio.

Como parte del proceso de exotizacion, el investigador se dio a la tarea de
interactuar durante tres meses con diversos grupos sociales con individuos
provenientes de distintas partes del mundo, siendo el grupo principal al cual se
integro el investigador un colectivo de artistas de todas las indoles y diversas

realidades culturales.

El lugar en el que se llevo a cabo la interaccidén con dichos grupos fue en el distrito
cuatro de Paris “Le Marais” en la Ciudad Internacional de las Artes, institucion sin
fines de lucro que se encarga de albergar a un sinnimero de artistas de todo el

mundo.

La estancia fue posible gracias al apoyo de la Universidad Autobnoma de Querétaro
y al Instituto Francés, los cuales aportaron el recurso y el espacio de trabajo

respectivamente, ademas de apoyar en el proceso y tramitologia necesaria para
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realizar dicho trabajo. El tiempo de duracion fue de tres meses, iniciando el 09 de
enero y finalizando el 04 de abril de 2019.

A continuacion se describe de manera diagramatica el proceso de trabajo
realizado durante la residencia en el extranjero con el cual se brind6 estructura a

la herramienta tedrica y se profundiza en los primeros tres pasos:

Integracion al Observacion
medio / de campo y

Clasificacion
de informacion
obtenida.

Identificacion de

arquetipos de
comportamiento.

Exotizacion obtencion de
del medio informacion

Figura 9 Proceso propuesto para la generacion de la herramienta tedrica basado en el método

antropoldgico. (Fuente propia)
Integracion al medio.

Durante las primeras cuatro semanas de residencia en el extranjero el objetivo
principal fue el generar las' condiciones basicas para el uso del método
antropolégico, a través de la observacion participante; dicho proceso consistié en
la basqueda de interaccién con los distintos individuos encontrados en el circulo
inmediato del investigador, asi como en entender de manera general usos y

costumbres del-contexto, con la mira de una observacion objetiva de lo analizado.

En este caso, como primer circulo de interaccion se presenta como espacio fisico
la Ciudad Internacional de las Artes, institucibn que cuenta con mas de 360
estudios para residencias artisticas, auditorio, galerias, estudios colectivos y

talleres de trabajo.
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Figura 10. Ciudad Internacional de las Artes en Paris, Francia. (Fuente propia)

En cuanto a capas de interaccion social los diferentes grupos de artistas que
integran la institucion son parte de la capa intima del observador, tendiendo esta
diferentes gradientes dependiendo de multiples factores, entre los que destacan la
ubicacion fisica de los estudios, el tipo de trabajo artistico, el lenguaje hablado o
comprendido, los usos y costumbres de los artistas, dependiendo de su trasfondo
cultural, y a nivel inconsciente el grado de compatibilidad en cuanto a manera de

pensamiento/percepcién de las interacciones dadas.

Figura 11. Auditorio de la Ciudad Internacional de las Artes. (Fuente propia)

Por otro lado, como segundo circulo de interaccién se encuentra de manera fisica
el distrito cuatro de Paris (Le Marais), siendo este, a un nivel barrial el escenario
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de interaccion inicial con el resto de los grupos sociales de la ciudad. Dentro de
esta capa fisica se encuentran inmersos elementos del espacio que responden a
las necesidades basicas del observador; como lo son lugares para la compra y
consumo de alimentos, insumos basicos para el hogar, lugares y puntos de
encuentro, espacios de dispersion, estaciones, paradas y lineas de transporte
publico, espacios educativos y de investigacion etc.

Cabe mencionar que, al ser esta una residencia en el extranjero el proceso de
adaptacién no solo esta vinculado a situaciones relacionadas con el trabajo
profesional, sino también con elementos de la vida cotidiana, con lo cual se
pretende decir que la experiencia de la residencia entra en la categoria no de

“hacer una residencia” sino de “vivir la residencia”.

Figura 12. Distrito 4 “Le Marais” Tipologia urbana. (Fuente propia)

Ahora bien, hablando de las capas de interaccion a nivel barrial se encuentran los
primeros grupos sociales con los cuales se tiene relacion de manera
directa/indirecta, siendo estos multiples y variados, iniciando por el habitante local,
el habitante intermitente, el turista y el no habitante; refiriéndose a “no habitante”
como aquellas personas que no poseen un lugar especifico dentro de la sociedad,
siendo estos refugiados o personas sin hogar, los cuales deambulan por las calles

de la ciudad en busqueda de un lugar al cual pertenecer.
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Figura 14 Distrito 5 — Plaza publica vista desde las torres de Notredame. (Fuente propia)

Como ‘tercer circulo de interaccién se encuentran el resto de los distritos de la
ciudad de paris, siendo estos veinte en su totalidad, tendiendo como rasgo
particular cada uno situaciones especificas, tanto de morfologia, como de usos y
costumbres. En esta tercera capa de interaccion se puede encontrar un factor
multicultural de la sociedad, en el cual interactiian subgrupos de las clasificaciones
antes mencionadas, los cuales nutren y dan forma a la vision general de la

sociedad francesa.
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Figura 15. Vista de la ciudad desde las torres de Notredame. (Fuente propia)

Capas de interaccion

Capa general / permeabilidad

Figura 16. Capas de interaccion del investigador en la ciudad de Paris, Francia. (Fuente propia)
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3.5.2. Observacibn de campo Yy obtencion de

informacion.

En este caso se hizo uso de mapeos y diagramaciones como herramientas para la
organizacion de la informacion recopilada a través de la observacion

antropoldgica.

Como referencia a este proceso se utiliza la teoria de la deriva Debord (1958), la
cual de acuerdo con el autor:

“[...] se presenta como una técnica de paso ininterrumpidos a través de
ambientes diversos. El concepto de deriva esta ligado-indisolublemente
al reconocimiento de efectos de naturaleza psicogeografica y a la
afirmaciéon de un comportamiento ludico-constructivo que la opone en
todos los aspectos a las nociones clasicas de viaje y de paseo.”

El proceso de deriva consiste en “perderse en el espacio” recorrer sus calles y
dejarse guiar por la morfologia de la ciudad, sin embargo no es un proceso
aleatorio, ya que en las ciudades existe un relieve psicogeografico, esto se debe a
que el espacio fisico construido también se determina a partir de la proyeccion
psiquica que sus habitantes tienen de él, tal y como comenta Debord (1958):

“[...] en su estudio sobre Paris y la aglomeracion parisina (Bibliothe de
Sociologie Contemproaine, P.U.F. 1952) Chombart de Lauwe sefiala
que “un barrio urbano no esta determinado unicamente por los factores
geograficos 'y econdmicos, sino por la representacion que sus
habitantes y los de otros barrios tienen de él.”
El mapa funciona como una herramienta gréafica interactiva que muestra distintas
capas de interaccion socio espacial, el contexto fisico en el cual se generan estas
y las distintas conexiones generadas entre las mismas, lo anterior brinda al
disefiador la capacidad de modificar y/o replantear fragmentos de lo observado en
el espacio sin perder la perspectiva general del que se ha analizado hasta el

momento.
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Figura 18. Mapeo y observacion general de Paris. (Fuente propia)
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A continuacion se explica el método de organizacion para la recopilacion de

informacion:
Primera conexioén / Capa fisica

Es aquella que conlleva una relacion directa con el espacio al interior de la ciudad
en donde se dan las distintas interacciones.

En este sentido la relacién se establecié por medio de hilos que conectan puntos
especificos de la ciudad con situaciones espaciales encontradas dentro de la
misma. Cada hilo representa un elemento que se considerd relevante para la
observacion antropolégica y contiene pistas o indicios de la interaccion entre

grupos sociales y el espacio fisico.

Con el fin de clasificar la informacién obtenida en esta primera conexion se

establecié un sistema de valoracion por colores, el cual se explica a continuacion:

Hilo negro / etiqueta negra.

»

Sefala situaciones que tienen
gue ver con el ser colectivo / ser

individual, sugiere situaciones de

interaccion entre distintos grupos
sociales o individuos al interior
del espacio fisico. En esta capa
el investigador busca percibir de

manera directa situaciones

cotidianas o] rasgos de
comportamiento especificos de
los distintos grupos sociales que
integran el medio. De igual
manera, el investigador es parte

de esta capa de observacion ya que, como se explicoO anteriormente uno de los
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propositos principales de la observacion participante es el de integrarse a los
grupos sociales analizados para tener un mayor entendimiento de sus tradiciones,
ritos y costumbres, y por consiguiente ser capaz de identificar los arquetipos de

comportamiento de esos grupos en particular.

Figura 19. Observacion del ser colectivo e individual. (Fuente propia)
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Figura 20. Observacion del ser colectivo e individual. (Fuente propia)

Hilo café/ etiqueta naranja.

Sefiala elementos encontrados en
el espacio denominados
“vestigios de interaccion”. En
este caso a diferencia del hilo
negro lo que se sefiala no es la
interaccion en tiempo real de la
sociedad con el espacio fisico, sino
elementos residuales de
interacciones pasadas, indicios de
comportamiento que parten de una
accion individual y terminan siendo

representados a nivel colectivo a

manera de representaciones arquetipicas de grupos especificos de la sociedad.

Estos “vestigios de interaccion también hablan del uso que se le ha dado al

espacio con el paso del tiempo, y pueden otorgar pistas para la mejora del mismo,

pudiendo ser estas de diversas indoles, ya sea cuestiones de materiales

constructivos, forma, posicion, ubicacion o la escala de valores que impera en

€S0S grupos sociales.
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Figura 21. Representaciones de vestigios de interaccion. (Fuente propia)
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Figura 22. Representaciones de vestigios de interaccion. (Fuente propia)
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Hilo café / etiqueta amarilla.

Sefiala situaciones espaciales
que responden directamente al
ordenamiento y administracion
de la ciudad; elementos como la
infraestructura, servicios,
movilidad y capacidad
adaptativa del espacio a las
situaciones emergentes. En este
sentido el tipo de informacién
recopilada responde a
elementos que algunos autores
consideran elementales para el
funcionamiento de las ciudades
y por consiguiente, de la

sociedad en general.

Figura 23. Tipologia del espacio, ordenamiento de la ciudad y emergencia. (Fuente propia)
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Figura 24. Tipologia del espacio, ordenamiento de la ciudad y emergencia. (Fuente propia)

De acuerdo con Gravano (2016):

“El proceso urbano de las ciudades europeas toma la forma de un
ordenamiento que suele caracterizarse como espontaneo, equivalente al
desarrollo de las relaciones del mercado inmobiliario sobre la base de la renta
del suelo, y opuesto a algun atisbo de planificacion que, sin embargo, otros
autores sefialan como parte del crecimiento de esas primeras ciudades
modernas del siglo XVII. Este fendbmeno de orientar la urbanizacion tuvo
como principal eje u objetivo la segregacion.”
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En el caso de Paris, lo anterior es perceptible a nivel de ordenamiento de la
ciudad, tanto en la organizacién de usos del espacio como en la facil lectura que
se tiene de este, gracias a la uniformidad tipolégica con la que se disefio el
espacio en un inicio. Con motivo de lo anterior, se generaron multiples
diagramaciones de lo que se considera como “capas de la ciudad” en las cuales
se muestra de manera general el como se comporta la ciudad en sus diferentes
distritos. Estas diagramaciones del movimiento de la ciudad permiten al
investigador realizar comparativas entre el contexto analizado y el contexto cultural

al cual pertenece, por lo menos en cuanto a disefio de la ciudad se refiere.
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Figura 25. Capas de la ciudad Distrito 18 “Montmartre” (Fuente propia)
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Figura 26. Capas de la ciudad Av. 5 de Febrero, Querétaro, Qro. (Fuente propia)
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Figura 27. Capas de la ciudad Place de la Republique, Le Marais, Paris. (Fuente propia)

Hilo rojo / etiqueta negra.

Sefala situaciones que se
podrian considerar
arquetipicas de
comportamiento de grupos
sociales en especifico, en
este caso los grupos se
clasificaron en ciudadanos
franceses, turistas, artistas y
los denominados “habitantes

sin lugar”.
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Figura 28. Rasgos arquetipicos de comportamiento del habitante parisino. (Fuente propia)

Segunda conexion / Correlacion. ¢ Qué relacion tiene la informacion encontrada
en esta capa con el resto de los elementos analizados?

En este sentido el objetivo es ligar
situaciones espaciales con elementos

sociales, de administracion, uso del

espacio y con el sistema de valores
vigente en el contexto - social,
obteniendo con esto filtrar los
prejuicios o] impresiones del
observador al analizar cada elemento

de manera individual.

En este caso la informacién sefialada
ya se . encuentra ligada a una
ubicacion espacial determinada en el
mapa, especificas, sino al elemento
accién/reaccién del cual provienen, con lo cual se pueden generar validaciones de
la observacion previa o bien, refutar la veracidad de la informacion que se

estableciéo como importante en un inicio.
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El uso de mapeos brinda informacién que, con el razonamiento suficiente puede
pasar de la subjetividad del observador a situaciones objetivas que generen pistas
sobre el comportamiento de grupos sociales en especifico, o bien, sobre los

arquetipos de comportamiento de la sociedad a nivel colectivo.

Otra herramienta utilizada para la organizacion de la informacion obtenida fue el
uso de las ventanas con las que contaba el estudio de trabajo del investigador.
Gracias a sus caracteristicas las ventanas contribuyen a la organizacion de
informacion o generacion de ideas con una mayor libertad que con superficies
tradicionales para escribir, pudiendo plasmar, agregar-o eliminar informacion

facilmente.

Figura 29. Anotaciones en ventanas del estudio de trabajo, Paris, Francia. (Fuente propia)

A diferencia de una pizarra, la informacion en las ventanas permanece sin ser
dafada por la manipulacion de estas y, existe la posibilidad de trabajar en
diferentes capas, pudiendo generar comentarios sobre lo ya plasmado
anteriormente. De igual manera, la propiedad traslucida de la superficie permite al
investigador tener una visién / interaccién indirecta con el exterior, brindando
informacion de manera pasiva al proceso creativo o de imaginar / generar ideas

que contribuyan al proyecto.
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En el caso del estudio de campo realizado se pueden establecer como ejemplos

de informacion obijetiva los siguientes puntos:

e El trabajo de campo se realiz6 en la ciudad de Paris, Francia.

e Tuvo una duracion de 87 dias, del 09 de enero al 04 de abril de 2019.

e El lugar de residencia establecido fue la Ciudad Internacional de las Artes
ubicada en el distrito 4 “Le Marais”.

e EIl objetivo principal de la residencia consistio en realizar el trabajo de
campo necesario para la generacion de la herramienta teérica propuesta.

e Durante el trabajo de campo se tuvo total libertad en cuanto al pensar y

actuar para la realizacion del proyecto.

Dado que el contexto en el que se desarrolld la residencia es un medio artistico se
tuvo la oportunidad de conversar con personas de todas indoles, desde el
‘ciudadano comun” hasta individuos con' cierta especializacion, entre ellos

fotégrafos, arquitectos, urbanistas, disefiadores de modas, entre otros.

Siendo Paris el tipo de ciudad que es, un lugar que te envuelve, dotado de cultura,
situaciones artisticas sucediendo todo el tiempo; podria decirse que, en el
arquetipo del francés, el factor cultural, relacionado al arte, a las grandes figuras
que aqui surgieron es sumamente importante para la estructura general del

habitante.

\ D_2019O4072_135908
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Figura 30. Entrevista con integrantes de la Ciudad Internacional de las Artes. (Fuente propia)
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Figura 31. Entrevista con integrantes de la Ciudad Internacional de las Artes. (Fuente propia)

También lo es para la estructura general del visitante, ya que por lo general al
elegir Paris como un destino turistico la expectativa es poder conocer de primera
instancia las grandes obras artisticas y arquitectonicas que vieron su inicio aqui, y

que contindan siendo referentes en todo el mundo.

Sin embargo, tratar de enfocarse Unicamente en realizar un trabajo, una actividad
especifica en este contexto parece ser una tarea dificil. Lo seductivo de la ciudad,
de las interacciones con otros individuos, con diferentes culturas, tradiciones,
puntos de vista, perspectivas, aproximaciones a las multiples realidades que se
viven de manera paralela; son suficientes para tomar la atencion del visitante de

manera totalitaria.

Agregar

Espacio @ . ® Experiencia
Remover
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Figura 32. Relacion sistematica entre experiencias y espacio. (Fuente propia)

En el caso de esta investigacion, el trabajo a desarrollar se caracteriza por la
vision antropologica de la cual surge. Si bien se habla de espacio publico (espacio
fisico construido) el objeto principal de la observacion esté dirigido a la interaccién
en primera persona; el hecho de poder vivir experiencias de las cuales solo se
tiene posibilidad de leer o conocer por vivencia de terceros en carne propia nutre
la generacién de nuevo conocimiento, al mismo tiempo que ayuda a reafirmar o
modificar el discurso planteado. Es de este modo, que el método antropoldgico, la
observacion, la exotizacion del ser, del medio en el cual se ha insertado el
investigador, abre las puertas a un nuevo entendimiento de lo que significan las

interacciones humanas.

Sin lugar a duda, la experiencia en primera persona contribuye a reafirmar que lo
publico, lo social, el espacio (no solo fisico, sino el espacio a manera de
atmosferas) se constituye y se construye por medio de interacciones entre
individuos y espacio. Pero no es a través de las interacciones directas/individuales
gue se genera lo publico, es a través de las interacciones inconscientes, de la
experiencia colectiva de_distintos grupos sociales que conviven en un contexto
determinado que el espacio adquiere la capacidad, o la cualidad de modificarse,
adaptarse, o simplemente de brindar informacion, retroalimentacion al usuario, al
disefiador, a aquel que esta consciente y atento de las situaciones que se
presentan-en el espacio publico a partir de la interaccion, y que son necesarias
para el mejoramiento, o mejor dicho, para lograr generar espacios con un mayor
nivel receptor/transmisor/almacenador de informacion, y por lo tanto que

respondan de manera honesta al colectivo humano.
Arquetipos de comportamiento del parisino.

“Abuso de mi libertad, luego existo.”
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Posterior al andlisis y clasificacion de la informacion obtenida por medio de la
observacion participante y el mapeo de las experiencias obtenidas directamente
en el contexto, se pueden distinguir un arquetipo de comportamiento que engloba
de manera general a los demas, el cual responde directamente al actuar colectivo
de grupos especificos de la sociedad. Para que dicho arquetipo sea valido-es
necesario se compare con informacion objetiva preexistente; en este caso con el
sistema de valores vigente en la sociedad parisina, para identificar coincidencias o

contradicciones con el actuar, decir, pensar y sentir percibido.

El ejemplo mas claro de la escala de valores mencionada es la ya conocida frase
“Liberté, égalité, fraternité” (libertad, igualdad, fraternidad) la cual es la base
vigente del cédigo civil que refleja los valores esenciales que cualquier ciudadano
francés debe respetar.

En el caso del arquetipo identificado los valores mas representativos son los

siguientes:
Libertad:

e Los seres humanos nacen y permanecen libres e iguales en derechos.
e Lalibertad se trata de poder hacer cualquier cosa que no dafie a los demas.

e Toda persona tiene derecho al respeto de la propiedad que posee.

Fraternidad:

e Cualquiera que, debido a su edad, su condicion fisica o mental, de la situacion
sector econdmico, no puede trabajar tiene derecho a obtener de la comunidad

medios adecuados de existencia.

Gracias a la aplicacion del método se pudo constatar contradicciones entre la
escala de valores y el actuar colectivo de algunos miembros de la sociedad y de la
administracion actual de la ciudad y los espacios publicos. Al enunciar el arquetipo
“abuso de mi libertad, luego existo” lo que se busca no es transgredir a la

cultura analizada, sino resaltar las contradicciones percibidas en el actuar
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colectivo de la sociedad. Tal es el caso de las constantes manifestaciones que se
suscitaron en la sociedad parisina durante mas de 19 semanas, en las cuales sin
afan de generalizar se percibia un descontento social por las decisiones tomadas
por el gobierno actual, principalmente al favorecer a los grandes conglomerados

econdmicos y desfavoreciendo a los pequefios contribuyentes.

En este sentido al enunciar “abuso de mi libertad” se habla especificamente de la
libertad de irrumpir en las libertades ajenas, como es el caso de los preceptos de
libertad mencionados anteriormente. Gracias a la observacion directa se pudo
constatar como la barrera de lo permitido por la escala de valores era
sobrepasada por el descontento social, al permitir la destruccion de propiedad
privada, negocios, monumentos y otros elementos por parte de los cuerpos
policiales de la ciudad. Con lo anterior no se refiere al hecho de no contar con
capacidad de respuesta ante las manifestaciones, sino al hecho de definir radios
de la ciudad en los que se concentraria las manifestaciones y dentro de los cuales
estaria permitida la “libre expresion™ sin importar que dicha libertad agraviara a

otros miembros de la sociedad.

Figura 33. Manifestaciones en la plaza de la republica al interior de los cinturones marcados por los

cuerpos policiales. (Fuente propia)

El segundo caso en el que se aplica el arquetipo “abuso de mi libertad” es en el

sentido de abuso hacia la ciudad y el resto de los habitantes, en especial el abuso
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hacia la administracion de la ciudad y los espacios publicos. Se pudo constatar
como una accién habitual dentro del arquetipo del ciudadano parisino el retirar a
la via publica aquellas pertenencias que ya no tienen utilidad para el propietario,

pero que sin embargo pueden ser de utilidad para otras personas.

El abuso de la libertad viene en el como se ejecuta la accidn, de nueva cuenta, sin
afan de generalizar se logro percibir muchos ejemplos de dicha situacion, entre los
que destacan casos en los que la accibn misma transformaba la via publica en un
basurero, a lo cual se sumaba la desigualdad de oportunidades en la que vivian
algunos de los no habitantes de la ciudad; aquellos individuos que permanecian

ndémadas, migrando de un campamento provisional a otro.

Figura 34. Pertenencias en la acera publica y el “no habitante” (Fuente propia)

El tercer caso en el que se aplica el arquetipo mencionado es en el cuidado y
sanidad de la ciudad, si bien existe el mobiliario adecuado para solventar las
necesidades béasicas de sanidad de los usuarios, se pudo constatar la falta de
interés. de algunos grupos por el cuidado de los espacios, realizando sus
necesidades basicas en la calle y dejando en los espacios publicos la basura
generada por su consumo de manera cotidiana. Este acto se repiti6 de manera
constante durante el lapso de los tres meses de observacion, teniendo como
respuesta por parte de la ciudad la limpieza diaria de calles, andadores, avenidas,
paredes, etc.; todo para mantener la imagen de uno de los distritos mas turisticos

de la ciudad (distrito 4 “Le Marais”).
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Figura 35. Muestras arquetipicas de usos y costumbres de la ciudad, Distrito 4, Paris. (Fuente

propia)
“Dejo senales de mi existencia, luego existo”.

El segundo arquetipo identificado aplica al turista, a aquellos habitantes que solo
cuentan con un tiempo limitado para sacar el mayor provecho de la experiencia en
el lugar y que por consiguiente parecieran con la necesidad de dejar rastro de su
paso por la ciudad. En este sentido se apreciaron vestigios del comportamiento
colectivo-de ciertos grupos a lo largo de la ciudad, principalmente en los lugares

con un atractivo turistico importante.

Con este motivo se identifican dos tipos de experiencia base. La primera,
denominada “experiencias genéricas” responde a situaciones preestablecidas
por la sociedad, como lo son recorridos y visitas a lugares turisticos como si se
tratara de cubrir una cuota diaria de lugares y experiencias acumuladas, sin

importar la calidad o el nivel de satisfaccion de la experiencia obtenida. Es en este
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tipo de experiencias que términos como disfrutar y contemplar han perdido su
significado y la palabra esperar se ha convertido en una tabd, tal y como comenta
Bauman (2017).

“Vivimos en una época en la que ‘esperar’ se ha convertido en una
mala palabra. Poco a poco hemos erradicado en la medida de lo
posible la necesidad de esperar para algo, y el ultimo adjetivo de
maxima actualidad es ‘instantaneo’. No podemos esperar doce minutos
escasos para que el agua de nuestro arroz comience a hervir, por lo
que hemos creado una versibn de arroz que se calienta en el
microondas en dos minutos. No podemos esperar a que aparezca el

sefor o la sefiora ideal, por lo que quedamos con-el primero que pasa’.

En este sentido el ejemplo mas notorio se hace visible por medio de la cultura
visual que predomina gracias a las redes sociales y la facilidad con la que cuenta
el usuario para acceder a las experiencias ajenas, en donde ya no importa la
calidad de la experiencia sino la idea de experimentar lo mismo que otro y

acumular la mayor cantidad de experiencias en el menor tiempo posible.

El segundo tipo de experiencia, denominada “experiencias colectivas” tiene que
ver con la conciencia colectiva, tal como comenta Steven Johnson en su libro
sistemas emergentes, en donde se analizan a los agentes sociales como un
sistema, en el cual cada uno de los elementos que lo componen no es mas

importante que la totalidad del sistema mismao.

Visto de este modo lo publico (en su capa etérea) solo puede existir gracias a la
presencia de otros agentes en la sociedad, ya que, tal y como mencionan algunos
autores como Auge (2000) y Gravano (2016), lo social se constituye a través de
las interacciones en el espacio fisico construido, ya que sin interacciones, lo

publico, lo social no podria ser posible.
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Figura 36. En busqueda de la experiencia colectiva, Montmartre. (Fuente propia).

Como ejemplo de lo anterior tenemos lo que Foucault (1986) denomind como

heterotopias, las cuales son algo parecido a utopias efectivas en el espacio:

“Una utopia puede tener una analogia directa con el "espacio real de
una sociedad", pero en Ultima instancia son una idea y son "espacios
fundamentalmente irreales”. Las heterotopias, por otro lado, son
lugares reales que son "una especie de utopia eficazmente
representada”. Es un espacio.donde a menudo podemos identificar
una ubicacion especifica de donde comienza y termina, pero "son
absolutamente diferentes de todos los sitios". que reflejan y hablan ".

(Foucault, 1984) Traduccion propia de texto original.

En este sentido, la morfologia y la atmésfera de Montmartre tienen propiedades
similares a las que se refiere el autor. Por un lado, la sensacion de estar en un
lugar diferente en el tiempo, la cercania que tiene con las situaciones historicas
como parte importante de la cultura artistica parisina. Por otro lado, hablando de
las propiedades fisicas, los monumentos especificos y lo que simbolizan para toda
la ciudad, la idea de Paris no es una ciudad, sino un simbolo de patrimonio para el

resto del mundo.

Derivado de lo anterior surgen los denominados “vestigios de interaccion” los
cuales no son mas que muestras de comportamiento colectivo de grupos

especificos en la sociedad, y que en caso del arquetipo identificado pertenecen al
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turista y al viajero, como una forma que tiene para ser participe de un fenémeno
colectivo con individuos desconocidos y de este modo generar recuerdos

conscientes de su paso por ese lugar.

Figura 35. Vestigios de interaccion encontrados en el espacio. (Fuente propia).
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CAPITULO 4. La Herramienta Tebrica.
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4.0 La herramienta teoérica.
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1.- Seleccion del objeto de estudio.

o I
Disefiador /.

)
O O . O Praceso paralelo, simultaneo, repetible.

2.- Integracion al medio. (salida)

) O kc’o
o/ O _ .90 _ .1 .0
003 00Q %09

3.- Exotizacion del
medio.
(ver lo cotidiano
como algo
nuevo, exatico)

5.- Observacion de
campo

4.- Reduccion
gnoseologica

(vivir el espacio

desde diferentes
perspectivas)

¢Que tipo de informacion
se busca?

6.- Clasificacion de informacion

- Objetiva (lo que es)
- Subjetiva (lo obtenido del otro)
- Impresiones del disefiador

7.- Identificacién de
arquetipos

(elementos estructurantes del
comportamiento colectivo)

(fin del proceso)

(propuestas conceptuales de
moadificacion socio espacial)

(posible pase a seguir)
8.- Traduccion
a lenguaje arquitectonico @
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4.1. Proceso metodoldgico para la aplicacion de

la herramienta de diseno.

Se establece el siguiente proceso como estructura base para la aplicacion de la
herramienta:

I.- Seleccidn del objeto de estudio.

.- Integracion al medio, exotizacion y reduccion gnoseologica.

[Il.- Observacion de campo.

IV.- Clasificacion de informacion obtenida.

V.- Identificacion de arquetipos de comportamiento.

VI.- Traduccion al lenguaje arquitectonico.

|. Seleccion del objeto de estudio.

En este punto se seleccionara el espacio fisico a analizar, el cual debera ser parte
de un contexto especifico 'y tiempo determinado; se deben mencionar las
caracteristicas por las cuales se considera relevante el analisis del espacio
elegido, pudiendo ser este un espacio existente o inexistente; es decir de la falta
de atencion a - una situacion percibida o a bien, a un espacio que no tiene

capacidad para resolver/responder a dicha necesidad.

Cabe mencionar que no se considera determinante el conocer si existe alguna
problematica en el espacio de manera inicial, ya que esta informacién se podra

obtener en el proceso de analisis de dicho espacio.

ll. Integracion al medio, exotizacion y reduccion
gnoseologica.

Para el proceso de integracion al medio el investigador se dara a la tarea de

interactuar con los distintos miembros de la sociedad que convergen en el espacio
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analizado, buscando ser parte del quehacer diario de sus integrantes, asi como
ser participe de los usos y costumbres del contexto, con el objetivo de
aproximarse al entendimiento de lo que acontece en el espacio en primera

persona.

Este proceso no debe ser forzado, y debe ser visto mas como un proceso de
adaptacién gradual, buscando eliminar los prejuicios que surjan en el camino, los
cuales podrian sesgar la vision del disefiador. La exotizacion del medio sugiere en
pocas palabras ver los elementos e interacciones de la vida cotidiana como algo
nuevo, lleno de posibilidades, algo parecido a cuando dicen “ver el mundo con
ojos de viajero”, lo anterior sustentado en la visiéon de la antropologia urbana de
Gravano (2016).

La reduccion gnoseologica (Husserl 1982) se traducird en el enfoque o
acotamiento necesario para precisar el tipo de informacién que se busca obtener
del contexto analizado. En el caso del espacio publico este acotamiento debera
buscar comprender el fendmeno de interaccidn en el espacio a un nivel complejo,
en el que se trate de considerar la mayor cantidad de aspectos relevantes sobre lo
percibido; lo anterior en el entendido de que la herramienta tiene su
fundamentacion en los preceptos filoséficos de la ontologia y gnoseologia, por lo
tanto se debera ser consciente de que la informacion obtenida del proceso de
analisis y observacion antropolégica brindara al investigador solo una impresién de

la realidad.

l1l. Observacion de campo.

Con el fin de generar una dinamica / flexible para el analisis y clasificacion de la
informacion obtenida por medio de la observacion participante, el disefiador
debera hacer uso de herramientas como lo son los mapeos y diagramaciones,
fotografia, dibujos, anotaciones y cualquier medio que considere relevante para

que los datos obtenidos durante el proceso puedan ser utilizados como un
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antecedente que establezca las bases de lo que se entendera como “arquetipos

de comportamiento”.

Para la clasificacion de lo observado se establecen dos grandes grupos
principales: patrones de comportamiento y vestigios de interaccion. Cada uno de
los grupos comprende situaciones especificas del contexto analizado y requiere

precisar el tipo de informacion que se busca obtener de la observacion realizada.

El primero, patrones de comportamiento plantea como parte fundamental del
proceso la observacion directa en tiempo real de situaciones suscitadas en un
lugar y tiempo determinado, con el objetivo de. 'identificar patrones de
comportamiento y su conexién con las situaciones acontecidas en el espacio

publico.

El segundo, vestigios de interaccion, plantea como parte fundamental del proceso
la observacién del espacio fisico construido como el elemento principal que
brindara informacién acerca de las interacciones generadas en el pasado entre los

distintos grupos sociales y el espacio.

Cabe mencionar que, a pesar de que ambos planteamientos tienen como objetivo
obtener informacioén relevante para el disefio del espacio, es indispensable para el
proceso que el diseflador sea capaz de clasificar la informacion recopilada de
manera adecuada, pudiendo clasificarse en informacion objetiva, informacion

obtenida del otro e informacion subjetiva.
I\VV. Clasificacion de informacion.

La informacion se clasificara en 3 categorias:
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Informacién
subjetiva /
prejuicios e
impresiones del
observador

Informacién
obtenida de la
interacion
(lo dicho por
el otro)

Informacioén

Objetiva
(hechos)

Figura 37. Clasificacién de la informacion obtenida. (Fuente propia)
Informacién objetiva

El objetivo de esta primer capa de clasificacion sera contener todos los datos
duros de la investigacion, es decir, toda la informacién gue servira como base para

el resto de la investigacion.
Informacién obtenida de la interaccion

En esta segunda capa de clasificacién se recopila todo lo referente a informacion
obtenida por “el otro”; en este caso a manera de entrevistas formales y
conversaciones casuales con los distintos integrantes de la sociedad con los que
se interactué durante el trabajo de campo. En esta capa también entra toda la

informacion obtenida a través del proceso de observacion de campo.
Informacién subjetiva

En esta tercera capa de clasificacion se encuentran las impresiones del
investigador, los prejuicios o impresiones que hubo durante el trabajo de campo,
los cuales sirven como puntos de partida para el analisis de situaciones

especificas percibidas en el contexto.
Clasificacion de la observacion dentro del mapa.

Para la clasificacion de la informacion en el mapa de observacion se establece un
codigo de colores para etiquetas e hilos, los cuales sefialaran elementos que

pertenecen a una capa especifica de la informacion que se ha obtenido de la
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observacion participante y que serd fundamental para el proceso de identificacion
de arquetipos de comportamiento.

Hilo negro etiqueta negra (mapa a imagenes) Ser colectivo y ser individual

Hilo café etiqueta naranja (mapa a imagenes) Vestigios de interaccion

Hilo café etiqueta amarilla (mapa a imagenes) Ordenamiento y administracion
Hilo negro etiqueta negra (entre imagenes) Correlaciones entre elementos
Hilo rojo etigueta negra (mapa a imagenes) Situaciones arquetipicas

Figura 38. Tabla de colores y significado en mapa.

Figura 39. Ejemplo de distribucion de las distintas clasificaciones de informacion en el mapa

(Fuente propia).
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V. ldentificacion de arquetipos de comportamiento.

Llegado a este punto el disefiador debera hacer uso de uso capacidad de
razonamiento comprension, percepcion, abstraccion, experiencia, y de las
herramientas tedricas con las que cuenta para generar conexiones entre los
distintos elementos que comprenden el fendmeno observado, y a partir de ello
determinar lo que se definira como el arquetipo de comportamiento de ese
contexto en particular. Los arquetipos se definen como aquella informacion
albergada en el inconsciente colectivo de una cultura en especifico; el cual
contiene informacion a nivel de superestructura que determina el comportamiento
de una sociedad en un momento temporal y un contexto particular; también se
entiende como el cumulo de informacién remanente en el espacio, la cual queda
almacenada a manera de vestigios del pasado en el presente, remanentes
tangibles del comportamiento social colectivo de un grupo especifico vy
remanentes intangibles, a manera de atmdsferas perceptibles, anicamente por el

inconsciente.

Este arquetipo respondera a situaciones y grupos especificos del contexto
observado, por lo que no se deberd generalizar su significado para contextos

ajenos al analizado.

De igual manera, y con el objetivo de obtener datos fuertes que respalden a los
arquetipos. identificados, es necesario realizar una comparacion entre la
informacién obtenida por el investigador y la informacién que otros autores o
investigadores hayan podido recopilar sobre el contexto analizado. Es necesario
gue la validacién de los arquetipos responda legitimamente al contexto del cual
surgieron, considerando la mayor cantidad de aspectos posibles para su

evaluacion.
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VI. Traduccion a lenguaje arquitectonico.

Una vez obtenidos los arquetipos de comportamiento, el disefiador debera traducir
estos a estrategias/ premisas conceptuales de diseiio del espacio, las cuales
responderan directamente al arquetipo del cual surgen, y por lo tanto resolveran

en situaciones que generen un mejoramiento colectivo del contexto.

Estas estrategias deberan aspirar a responder de manera equitativa a las
necesidades de los distintos grupos sociales a un nivel colectivo, partiendo de los
arquetipos de comportamiento de cada grupo social, tomando en consideracién la
informacion a nivel consciente e inconsciente que se genera gracias a la

interaccion entre estos.
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Figura 40. Premisas de disefio conceptual, Montmartre, Paris. (Fuente propia)

4.2 Escenarios para la aplicacion de la

herramienta teoérica.

Para la aplicacion de la herramienta se establecen dos vertientes de

trabajo. La primera, cuando el espacio fisico a analizar ya se encuentra construido,
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y la segunda, cuando el espacio no existe con la funcion especifica de espacio

publico.

En el caso de la primera vertiente, cuando el espacio fisico ya se encuentra
construido se plantea como método para el analisis y obtencion de informacion la
observacion participante, nutrida por el proceso establecido como herramienta de
disefio. Dicho proceso se debe llevar a cabo dentro del espacio fisico construido,
entendiendo este como la primer capa del espacio fisico a analizar y de ahi debera
de permear hacia el exterior, como si se tratara de radios concéntricos de
informacion, en los que se busca conocer las multiples conexiones que tiene el
resto del contexto con ese espacio construido en particular y que propiciaran un

mayor entendimiento en el porqué de las situaciones suscitadas en dicho espacio.

El lapso temporal para el andlisis del espacio dependera del tipo de informacion
que se requiera, asi como la naturaleza de la misma; también dependera del
tiempo que le tome al investigador llegar al punto en el que la integraciéon con el
medio sea la adecuada para que la informacién obtenida pase de las primeras
impresiones o prejuicios del investigador a una comprension mas profunda del

aguello que se percibe en el espacio.

Cabe mencionar que en esta primera vertiente la fuente principal de informacion
se obtendra a traves de la observacion directa de las distintas interacciones que

se generan en el contexto, las cuales pueden ser:

¢ _Interaccién individuo-individuo dentro de un mismo grupo social.

e Interaccién individuo-individuo entre grupos sociales diferentes.

e Interaccion individuo-grupo entre un individuo y un grupo social ajeno.
e Interaccién grupo-grupo entre grupos sociales diferentes.

e Interaccién individuo-espacio.

e Interaccidn grupo-espacio.

¢ Interaccién espacio-espacio.
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Figura 41. Diagrama de aplicacion de la herramienta tedrica al proceso de disefio de un espacio

existente.

En el caso de la segunda vertiente, cuando el espacio fisico no se encuentra
construido la herramienta se propondra como parte del proceso inicial para la
obtencion de informacién del contexto en el cual se propone construir dicho
espacio. A diferencia de la primera vertiente, el analisis de las interacciones
suscitadas se centrara en la informacion que se pueda obtener de aquellos
espacios que rodean al espacio objetivo, en los que se buscara identificar los
arquetipos de comportamiento de los grupos sociales que podrian ser parte del
espacio publico a disefar, y de los cuales se puede obtener informacion relevante

para el disefio del mismo.
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Figura 42. Diagrama de aplicacion de la herramienta tedrica en el supuesto de que el espacio

fisico auin no ha sido construido.
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CAPITULO 5. Proceso de Validacion de la

Herramienta Teorica.
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Como proceso de validacion de la herramienta se opto por la aplicacion de
la misma a través de un taller de disefio arquitecténico impartido a alumnos de
sexto semestre de la licenciatura de arquitectura de la Universidad Autbnoma de
Querétaro integrado por 15 estudiantes; en donde se buscé integrar la
identificacion de arquetipos como parte fundamental para el redisefio -de
elementos encontrados en el espacio publico en la ciudad de Querétaro, Qro.

Dentro del taller se busco generar una atmosfera de libertad de pensamiento, en la
cual el disefiador fuera capaz de decidir qué elementos del contexto consideraba
relevantes analizar, partiendo de la intuicion, experiencia y conocimiento tedrico
del disefiador, visto este también como un usuario del espacio, y no solo como
aquel que disefia; también se dio pié a discusiones ordenadas en torno al tema de
“lo publico”, se aliment6 al proceso creativo por medio de la lectura de articulos
relacionados con el tema y se brind6 a los participantes un canal de comunicacion
abierto mediante el cual podian transmitir dudas o inquietudes en cualquier

momento del proceso.

5.1 Sesiones de trabajo.

A continuacion se describen las actividades realizadas en cada una de las
sesiones de trabajo con el taller de disefio arquitecténico (Véase ANEXO A,

presentacion impartida a grupo para validacién de herramienta).
Sesion 01 - martes 30 de julio de 2019

Resumen:

e 13 asistentes (faltan Regina e Isabel).
e Presentacion de proyecto al grupo.

¢ Dialogo abierto referente a “lo publico”.
e Sorteo de grupos (Ay B).

¢ Introduccién a la herramienta teérica (Grupo B).
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Notas generales:

e Sin comentarios o dudas relevantes.

e Se envia por correo presentacion de sesidon 1 y articulo de referencia “El
mito de la ciudad justa”.

e Se deja de tarea la seleccidn del espacio publico a analizar, de acuerdo a
los parametros estipulados.

Sesién 02 - viernes 02 de agosto de 2019
Resumen:

e 12 asistentes (faltan Regina, Isabel y Orlando).
e Discusién sobre articulo y su conexion con el espacio publico.
e Presentacion del espacio publico a analizar.
e Se plantean dos opciones:
Opcidén 1 - Plaza i de Ingenieria, UAQ, Qro.

Opcién 2- Plaza Fundadores, Centro Histérico, Qro.

Después de dialogar se elige como espacio la Opcion 2 - Plaza Fundadores, ya
que cumplia en gran medida con los parametros de la investigacion, teniendo
como Unico parametro ligeramente en conflicto la facilidad de acceso por parte de

los integrantes del proyecto.
e Presentacion de la herramienta teorica al grupo B.
Notas generales:

e Sin comentarios o dudas relevantes.
e Se envia por correo presentacion de sesion 2 y articulo de referencia

“Antropologia del espacio”.
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e A partir de este punto da inicio el tiempo para la elaboracién del proyecto.
Los integrantes ya cuentan con la informacion necesaria para la elaboracion

de este.
Sesidn 03 - viernes 09 de agosto de 2019

Resumen:

e 14 asistentes (se integran al grupo Regina e Isabel; falta Orlando).

e Se divide al taller en grupos Ay B.
Grupo A

e Presentan avance de proyecto con primeros analisis de manera grupal.

e Se recomienda al grupo tratar de ordenar la informacién obtenida en
distintos grupos o tipos de informacion para mayor claridad y comprension
de la misma.

e No hay dudas o comentarios relevantes.
Grupo B
e Manolo

Duda: sobre si a partir de la observacion se podria llegar a encontrar distintos tipos
de arquetipos, ademas de los de comportamiento (como arquetipos del espacio

por ejemplo).

Respuesta: Gracias a la observacion directa del contexto se puede llegar a la
conclusion de que existen mdltiples representaciones arguetipicas, no solo de
comportamiento presente (hablando de interacciones entre individuos) sino
también de usos y costumbres en tiempo pasado (a manera de vestigios de
interaccion); asi como patrones o tipologias de construccion del espacio que

responden a situaciones culturales, econémicas, sociales, politicas, religiosas, etc.

e Juan
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Duda: sobre el concepto de arquetipo, ya que no le llegé la presentacion de la
segunda sesion al correo y en internet solo aparecia la definicién de diccionario.

Respuesta: La definicion general hace referencia a un modelo o patron perfecto
del cual surgen otros; sin embargo desde la postura planteada (interdisciplinar)
arquetipo se entiende como el cimulo de informacion albergada en el inconsciente
colectivo de una cultura o sociedad en especifico, el cual brinda identidad y
estructura a dichos grupos y es transmitido a manera de simbolos, tradiciones y

usos y costumbres.
e Alex

Duda: sobre la parte fisica del espacio construido y-los grupos sociales que lo
usan, como hacer para que otros grupos usen ese mismo espacio sin forzar la

interaccion.

Respuesta: En este caso la tarea se centra en tratar de entender el porqué de
dichas interacciones, asi como-la esencia misma del espacio y la razon por la cual
fue construido, entender las necesidades de los usuarios a nivel colectivo y buscar

generar equidad en cuanto a uso e interaccion en el espacio se refiere.
e Angel

Duda: se puede aplicar esta herramienta a otro tipo de espacios? o, a espacios

“vacios” en donde no hay presencia de individuos a los cuales observar?

Respuesta: Una de las ventajas de la herramienta es la flexibilidad con la que
puede ser adaptada a diversos contextos, en este caso se plantea para el analisis
del espacio publico, sin embargo, los elementos principales de la herramienta
(observacion y clasificacion de la informaciéon) permiten al investigador
aproximarse al entendimiento de las preguntas basicas de toda investigacion

¢,como? ¢ Cuando? ¢Dbénde? ¢ Por qué? y en este caso ¢ para qué?
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En el caso de espacios “vacios”, la existencia o ausencia de personas y en este
caso, de interaccion es también un indicio de lo que sucede en el espacio, por lo
que se puede ampliar el radio de la observacion y andlisis con el objetivo de
entender en primer lugar, en donde se encuentran aquellos individuos de los

cuales se intuye deberian hacer uso del espacio.
Notas generales:

e Se envia por correo articulo de referencia “La dimension ontolégica de lo

urbano”.
Sesion 04 - viernes 16 de agosto de 2019
Resumen:

e 15 asistentes
e Se da seguimiento a dudas y comentarios respecto al proyecto y/o la

aplicacion de la herramienta.
Grupo A
e Diana
Pregunta: ¢, Cémo hacer que la gente interactie?

Respuesta: Se debe buscar las condiciones idoneas para propiciar la interaccion,

no debe ser algo forzado.
Pregunta: ¢ Esta bien si la propuesta va dirigida a agregar vegetacion al espacio?

Respuesta: El resultado o la propuesta dependera totalmente de aquello que se
quiera solucionar/modificar de las problematicas observadas en el espacio, con la
premisa del espacio publico como aquel que busca generar condiciones de

equidad e inclusion.

e Regina

106



Pregunta: ¢ El entregable debe ser una propuesta formal o conceptual?

Respuesta: El resultado del proyecto se traducird en propuestas conceptuales de
modificacion, ya sea espacial, de usos, ordenamiento, etc, dependerd de lo que

arroje el andlisis del espacio.
e Emanuel

Comentario: viendo en retrospectiva como era el espacio y como la gente local no

hizo nada por preservar el espacio.

Respuesta: la recomendacién seria no dejarse llevar por las primeras impresiones
que se tienen de lo que se est4 analizando, el hecho de pensar que la gente local
no esta o estuvo interesada en el uso del espacio seria un gran sesgo para la

investigacion.
Grupo B
e Alex
Pregunta: ¢ Se puede ampliar el radio de analisis de espacios?
Respuesta: Si
Pregunta: ¢ Hasta dénde la propuesta?
Respuesta: la propuesta debe ser conceptual.
e. Carolina
Pregunta: ¢ Las flechas pueden ser de otro color?

Respuesta: Si, dependera de los elementos necesarios para

entender/clasificar/transmitir aquello que se muestra en el mapeo de informacion.
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Sesidén 05 - martes 20 de agosto de 2019
Resumen:

e Presentacion de propuestas conceptuales para el disefio del espacio

publico.

Figura 43. Presentacion de propuestas conceptuales por integrantes del taller. (Fuente propia)

Notas:

e Se observo de manera general un desbalance en cuanto a la comprensién
del proyecto, asi como en cuanto a la cantidad de tiempo invertido (trabajo
percibido) por cada uno de los integrantes del grupo.
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Se tuvo casos concretos en los que la aproximacion y el analisis del
espacio tuvieron un mayor grado de profundidad, sin embargo dichos casos
se suscitaron en ambos grupos (grupo control y grupo experimental).

En el caso de tres integrantes del grupo que aplico la herramienta se
observé un mayor grado de andlisis de las variantes que pueden influir enel
disefio del espacio respecto al resto de los integrantes del grupo.

En el caso del grupo control se observé casos en los que se logro
profundizar en algunos aspectos especificos del contexto-por medio de
herramientas propias del disefiador (conocimiento con el que ya contaba de
manera previa).

De manera general se aprecio interés por parte del grupo experimental para
la aplicacion y seguimiento de los procesos de la herramienta tedrica,
teniendo casos especificos en los que fue notorio la falta de comprension

tanto de la herramienta, como de la actividad.

Grupo A Diana | Jessica | Luis | Emanuel | Alfredo | Angel C. | Regina | Isabel.
Introduccion ° ° - ° ° . . .
Investigacion ) ° ° ° ° ° ° °
|
Justificaciéon o | ° (| ° q q ° °
(A
Propuesta ° ° ° . . . ° °
Conclusiones q (| (| ° < | ° q

Tabla 1. Valoracién general de propuestas de grupo control (Fuente propia)

Grupo B Mayte | Orlando | Juan | Carolina | Alejandro | Manolo | Angel M.
Introduccion ° ° ° ° ° ° °
Mapeo ) ° (| (| ° ° °
Clasif. info ) ° ° (| q ° °
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Arquetipos ° ° ° ° ° ° °

Propuestas (| ° (| ° o (| o

Conclusiones ° ° (| (| q ° .

Tabla 2. Valoracion general de propuestas de grupo experimental (Fuente propia)

5.2 Retroalimentacion a la herramienta.

Para el proceso de retroalimentacion se optd por generar una encuesta con la
herramienta de formularios de Google, el cual permitiria un‘mejor control sobre la
informacion obtenida del proceso. Dicha encuesta fue enviada a cada uno de los
integrantes del taller.

5.2.1 Respuestas a la encuesta aplicada.
Preguntas para Grupos Ay B:

1.- ¢Fue claro el planteamiento del proyecto?

@ si
@ No

Mas 0 menos

2.- ¢ Fue claro el objetivo general del proyecto?
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@ s

36.4% @ No
@ Mas o menos

3.- ¢Fue claro el alcance del proyecto y los entregables?

@ S

36.4% @ No
@ Mas o menos

4.- ¢ Consideras que el tiempo destinado a la ejecucion del proyecto fue
P s
@ No
@ Mas o menos

5.- ¢ Existié un canal de comunicacion abierto entre alumnos / profesor?

suficiente?
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@ si
@ Mo

6.- ¢ Consideras relevante el estudio y andlisis de temas relacionados al

espacio publico y el analisis de participantes dentro dela licenciatura?

® si
@ Mo

¢Porque? (Transcripcion literal)

El analisis del habitar de la ciudad es indispensable para retomar la
arquitectura como herramienta del hombre, y no como herramienta del
crecimiento econémico desmedido e inhumano.

Porque las personas es para quienes van dedicados los espacios publicos,
por lo tanto, la investigacién y entendimiento del espacio es fundamental
para lograr los alcances que queremos, que el proyecto no sea solo un
capricho arquitecténico, que no funja solo a nivel estético o funcional sino
que vaya mas alla. El que el proyecto 'tenga alma' tiene que ver
directamente con la semilla que es la investigacién y de la cual se deriva

todo lo demas.
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Enfocandolo al urbanismo es la parte primordial de ello, y en general el
analisis de los espacios es indispensable ya que al final la carrera esta
enfocada para mejorar su forma de vida ahora y en el futuro

Siendo arquitectos debemos de tener bien claro que es un espacio publico,
qgue funciones tiene y para que nos ayuda tener este tipo de espacios enla
ciudad

Disefiamos con base a necesidades de las personas, no nuestras.

Porque los seres humanos tenemos la necesidad béasica de relacionarnos y
en la actualidad se considera como espacios publicos a algo que realmente
no funciona como espacio publico.

En general el espacio publico sirve como base para una sociedad sana

Nos permite plantear un diagndstico y ser empdéticos para generar

soluciones que beneficien a los usuarios del espacio publico.

7.- ¢, Que otras areas del conocimiento consideras que pueden contribuir a la

tarea del disefio/arquitectura? (Transcripcion literal)

Sociologia, historia,- filosofia, antropologia, psicologia, arte, biologia,
geografia, literatura, matematicas, entre otras ciencias sociales y exactas.
Creo que es necesario conocer un poco de todo: disefio, fisica, geografia,
sociologia...

La antropologia, psicologia, filosofia, ingenieria ambiental, pero creo que la
primera es de las mas importantes.

Geografia, historia y parte de psicologia para comprender el desarrollo de
las personas.

Sociologia, psicologia, geografia, ingenieria industrial, ingenieria civil,
economia, historia, politica, antropologia.

Sociologia.

Psicologia.

Urbanismo, psicologia, sociologia.

113



e Historia y antropologia.
e Hablando sobre espacio publico, la psicologia y el urbanismo.

e Ciencias sociales y humanas, urbanismo e ingenieria.

8.- ¢Cuales fueron los retos con los que te encontraste para realizar el

proyecto? (Transcripcion literal)

e Latraduccion al lenguaje arquitectonico.

e El tiempo, el poder salir entre semana a un lugar tan alejadoy teniendo un
periodo corto para realizarlo.

e El tiempo para ir a realizar los mapeos. Generalmente me gusta pasar
mucho tiempo en el espacio para encontrar esas respuestas que al principio
no son tan evidentes, por eso siento que me hubiera gustado estar todavia
mas tiempo en la plaza y tratar de entenderla mas a fondo. También, en la
parte de disefio, me costdé mucho trabajo entender hasta donde el proyecto
era conceptual.

e La poca cercania con el espacio dificultdé darle el tiempo necesario a la
observacion en diferentes dias y tiempos.

e La cuestion de horarios, pero siento que los dias que fui fueron bien
aprovechados ya que llegando al espacio a analizar, empezaba a
entrevistar personas y notaba cambios muy significantes que tenia el
espacio en la mafana tarde o noche, o la interacciébn que las personas
tenian.

e El-tiempo con el que se realizé y el area no era un lugar por el que se
puede transitar en mi ruta a mi casa.

¢ |dentificacion de necesidades de cada uno de los arquetipos y el intentar
resolver todas por medio de una sola propuesta.

e Buscar el bien coman de todos los involucrados, como gobierno, usuarios
gue van de paso, concheros, participantes de los eventos publicos.

¢ Dificultad para encontrar informacion.
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e Poder ir a sitio constantemente.
e El planteamiento de soluciones en el aspecto social, es decir, el disefio de
un espacio completamente publico que permita la unificacion de los

distintos usuarios.
9.- ¢, Qué etapa del proyecto consideras fue la mas dificil de resolver?

De las opciones a responder los participantes respondieron de la siguiente

manera:
Del 100% de las respuestas:

e EI 9.1% tuvo alguna dificultad en la investigacion base del proyecto.
e EIl 36.4% tuvo alguna dificultad en el trabajo de campo y observacion.
e EI 18.2% tuvo alguna dificultad en la conceptualizacion.
¢ EIl 36.4% tuvo alguna dificultad en la aplicacion de herramientas.
e EI 45.5% tuvo alguna dificultad en la generacion de propuestas de disefio
conceptuales.
e El 36.4% tuvo alguna dificultad en la transmisiobn de ideas de manera
verbal.
e El 45.5% tuvo alguna dificultad en la transmision de ideas de manera
grafica.
Comprension general del
proyecto v chje...
Investigacion base
Trabajo de campo y

observacion
Conceptualizacion

4(36.4 %)
20182 %)

Aplicacion de herramientas 4 (36.4 %)

Generacion de pr.opgestas de 5 (45.5 %)

diseno (con...

4 (36.4 %)

Transmisién de ideas de
manera grafica

Otros

5 (45.5 %)

Comentarios generales (Transcripcion literal):
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Me hubiera gustado abarcar mas areas en el proyecto, y poder transmitir
mejor en analisis a la propuesta. El ejercicio y propuestas de analisis fueron
muy buenas.

Me hubiese gustado que fuese en un lugar menos retirado, por el plazo que
teniamos.

Si algo disfruto DEMASIADO de disefiar es la parte de la investigacion,
siento que se me facilita. Me cuesta trabajo la parte de las decisiones de
disefio y sé que es algo que tengo que mejorar, me cuesta porque muchas
veces tengo miedo a equivocarme o a no lograr todo el potencial que tiene
la investigacion previa. El proyecto me gustd porque reafirmo la importancia
del analisis para poder justificar lo que estamos realizando como
arquitectos disefiadores de experiencias.

Me agrada la idea de poder llevar a cabo la investigacion de un espacio con
otra metodologia, en especial la manera de organizar la informacion para
generar el arquetipo, a diferencia de solo observar y solucionar.

Me fascino poder poner en practica diferentes metodologias para
comprender un espacio 'y que factores se ven intervenidos en este, somos
arquitectos y nuestra responsabilidad es vivir el espacio, comprenderlo y
notar los pros'y contras que cada espacio tiene, para poder mejorarlo en
nuestros préximos disefios, también lo que me gusté mucho fue la
interaccién que tuvimos con todas las personas que estaban involucradas
en el espacio, escuchar sus opiniones y entender por qué para ellos este
espacio significa desde algo tan sencillo hasta algo tan especial.

El trabajo fue bueno pero falto un poco de explicacion general y tiempo, lo
demas estuvo bien explicado.

Tal vez después de la identificacion de los arquetipos hace falta un paso
para conectar los resultados de la investigacion con la propuesta
conceptual.

Fue buena la actividad ya que en Querétaro se necesita cambiar el

concepto que se tiene como espacio publico.
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El proyecto se me hizo interesante, acerca de las diferencias entre grupos,
pienso que no hubo muchas, solo senti que los del grupo B tuvieron mas
investigacion en su presentacion. Pero también se me hizo algo tedioso por
ser repetitivo, ya que todos trabajamos en el mismo sitio, entiendo la
finalidad, pero considero que si el proyecto se hubiera presentado al-menos
en parejas, las presentaciones hubieran sido mas agilizadas, ademas
considero que al hacerlo en parejas, se puede llegar a una mejor
conceptualizacion, ya que las observaciones de uno hubieran
complementado las de otro, se reduce el tiempo de armar una presentacion
y se gana ese tiempo para la conceptualizacion.

El proyecto me parecié muy interesante ya que en lo personal me siento
interesada en el area urbana. Siendo integrante del grupo A no tuve una
metodologia de disefio pero de igual forma me gustd el ejercicio y en
cuanto a la metodologia del grupo B una vez explicada creo que puede
ayudarnos para futuros ejercicios o proyectos.

Preguntas solo Grupo B (grupo experimental)

1.- ¢Encontraste dificultades para comprender la herramienta teérica?

@ Si
@ No

2.- ¢Cual de las etapas de aplicacion de la herramienta consideras tuvo

mayor dificultad?
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De las opciones a responder los participantes respondieron de la siguiente

manera:
Del 100% de las respuestas:

e El 14.3% tuvo alguna dificultad en la seleccidon del objeto de estudio.

e EI 28.6% tuvo alguna dificultad en la integracion al medio y exotizacion del
medio.

e EI 28.6% tuvo alguna dificultad en la observacién de campo.

e EIl 0% tuvo alguna dificultad en la clasificacion de informacion obtenida.

e EI 14.3% tuvo alguna dificultad en la identificacion de arquetipos de
comportamiento.

e EI57.1% tuvo alguna dificultad en la traduccién al lenguaje arquitecténico.

Seleccion del objeto de estudio 1(14.3 %)

Integracion al medio,

0
exotizacion y red. . 2(28.6 %)

Ohservacion de campo 2 (28.6 %)

Clasificacion de informacion
obtenida

Identificacion de arquetipos de
comport...

Traduccion al lenguaje

5 4 (57.1 %
arquitectonico [ %)

¢Por qué? (Transcripcion literal)

¢ No lograba encontrar algin elemento que resolviera todas las variables que
encontré.

e Porque me falté tiempo.

e Fue dificil tratar de recopilar la informacion con ojos de arquitecto, porque
es muy facil distraerse y entrar en papel de participante.

e Como todo estaba basado practicamente en las personas y en sus
vivencias y experiencias es bastante dificil poder plasmarlo todo en un

lenguaje arquitectonico.
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e El tiempo no me permitio ir las veces que queria.
e Cada arquetipo tenia diferentes necesidades y me fue dificil resolverlas

mediante una sola propuesta.

3.- ¢Consideras que la aplicacién de la herramienta contribuyé al proceso de

disefio del proyecto?

@ si
$ Mo

£ Mas o menos

¢Por qué? (Transcripcion literal)

e El andlisis se volvio muy completo.

e Porque permite llegar de una manera indirecta (no tan literal) a un concepto
arquitectonico.

e Esta herramienta nos ayuddé a entender los comportamientos de las
personas, porque ellos ven de una manera tan peculiar y Unica el espacio
enel que estan viviendo, nosotros debemos de hacer lo mismo con nuestra
arquitectura, hacerlos vivir experiencias Unicas y lo mejor posible, tanto

confortable y positivas.

4.- ¢(Qué aspecto de la herramienta que aplicaste cambiarias/mejorarias?

(Transcripcion literal)

e La exotizacion y el mapeo.
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¢ Ninguno.

e Brindaria mas importancia al sentido del arquetipo, ya que es el punto
medio entre investigacion y resultado.

e Ninguno, todos son importantes para llegar al resultado y a la reflexion final.

e Pues igual me pedia demasiada informacidn o requisitos para terminar

proponiendo algo similar a los del grupo A.
5.- ¢Considerarias aplicar esta herramienta en algun proyecto futuro?
@S
& Mo

Tal vez

6.- ¢En qué aspectos del proyecto consideras que la herramienta fue de
utilidad?

De las opciones a responder los participantes respondieron de la siguiente

manera:
Del 100% de las respuestas:

e EI 83.3% considera que la herramienta fue de utilidad para el analisis de
usuarios.

e EI66.7% para el entendimiento del contexto.

e EI 66.7% para la obtencion de informacion relevante.

e EI 33.3% para el ordenamiento de la informacion obtenida.
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e El 66.7% para el cambio de perspectiva y/o abordaje de la problematica
analizada.
e EI 16.7% para la definicion de propuestas de disefio conceptuales.

e EI50% para la transmision de ideas.

Analisis de usuarios 5(83.3 %)

Entendimiento del contexto 4 (66.7.56)

Obtencion de informacion

0,
relevante Jo TR

2(33.3 %)
Cambio de perspectiva yio

0,
abordaje de ... 4 (66.7 %)

1(16.7 %)

Transmision de ideas 3 (50 %)

Minguno

Comentarios generales (Transcripcion literal):

e Son herramientas complejas pero otorgan informacion muy tangible e
intrinseca dentro del analisis comun, las considero Utiles y te ayudan a
abordar y generar otras perspectivas.

e Me gusto el proyecto a pesar de que me falté abordarlo a fondo.

e El uso de la herramienta motiva para llegar a realizar cada paso del
proyecto a una forma mas profunda de entendimiento y desarrollo.

e Sin duda si aplicaré esta metodologia, ya que nos ayuda a entender a la
personas de diferentes maneras y de diferentes puntos de vista, cada uno
tiene una manera Unica de vivir el espacio y tienen criterios que para
algunos son buenos o positivos y para otros tal vez no tanto, desde vender
comida ambulante o artesanias, que para muchos no les importa, pero para
ellos es la manera de ganarse la vida, debemos de tener ese acercamiento
y el impacto que vamos a generar.

e El proyecto fue bueno pero con pocas reglas.
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En lo personal creo que el abordar una problematica de esta forma te da
mas informacion de los distintos grupos que convergen en un espacio pero
al menos yo opino que los compafieros del grupo A abordaron de una forma
mas precisa los problemas, fueron un poco mas claros y puntuales en los
problemas, en mi experiencia el haber identificado mas de dos o tres
problematicas de cada arquetipo por lo mas minimo que hayan sido no

logre satisfacer todas por medio de una propuesta.

CONCLUSIONES DEL CAPITULO 5

Derivado del proceso de validacidon se obtienen los siguientes resultados a manera

de conclusion:

Para la comprension de la herramienta tedrica es necesario profundizar en
la explicacion de las bases que la soportan, siendo que la herramienta se
soporta en areas ajenas al disefio y la arquitectura la falta de conocimiento
del lenguaje técnico utilizado en algunas de las secciones de la herramienta
complica el entendimiento de la misma.

Es necesario simplificar el lenguaje utilizado para la aplicacion de la
herramienta, es decir, traducir de un lenguaje técnico a uno mas coloquial
los diferentes componentes de la herramienta.

Gracias al proceso de validacion se pudo constatar que la herramienta
contribuye en mayor medida a generar un cambio de perspectiva en cuanto
a la postura que toma el disefiador al momento de abordar la problemética
de analisis de un contexto especifico, de igual manera contribuye a un
entendimiento del contexto mas amplio. De igual manera la herramienta
contribuyo en mayor medida a la obtencion y clasificacion de la informacion
obtenida a través del proceso de observacion y clasificacion de informacion
soportada en el método antropolégico y en el uso de mapeos Yy

diagramaciones.
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Se encontr6 poca dificultad para la identificacion de arquetipos de
comportamiento de manera general, a pesar de que algunos de los
arquetipos identificados carecian de sustento, lo que sugiere que el
participante que aplico la herramienta no fue capaz de comprender a
profundidad el concepto de arquetipo y la importancia del mismo.

Sin embargo se encontré que la mayoria de los participantes tuvieron una
gran dificultad para la traduccion de los arquetipos identificados a lenguaje
arquitectonico, esto en primer lugar dado que para dicha traduccion no se
estableciéo un proceso de pasos ordenados a seguir, ya que se tenia la
intuicion de que la traduccion deberia responder a un proceso de
razonamiento y comprension de la informacion obtenida, y no a un proceso
sistematico para la generacion de propuestas conceptuales.

También se observé una gran dificultad para la transmision de ideas de
manera verbal y grafica, lo que sugiere que hace falta un bagaje mayor de
herramientas de expresién, asi como técnicas para la transmision de ideas,
las cuales podrian ser transmitidas al disefiador por medio de cursos o
talleres especializados; cabe resaltar que en el caso de transmision de
ideas influye también en gran medida la propia personalidad del sujeto, asi

como el nivel de introversion o extroversion que posea.
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CAPITULO 6. Resultados y Conclusiones.
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Derivado de los objetivos principales y secundarios establecidos en la

investigacion se establece lo siguiente:

Objetivo general

Generar una herramienta tedrica interdisciplinar capaz de. identificar
arquetipos de comportamiento para el disefio del espacio publico, que
brinde informacion especifica, tanto del contexto inmediato como del
general, con mayor conciencia respecto a las necesidades de la ciudad
vista esta como un ser social y como un sujeto colectivo, y ho como un
escenario en el cual el ser humano desempeia su actividad diaria ya que,
de acuerdo a la premisa aqui descrita, lo publico se constituye y se genera
a partir de interacciones inconscientes entre los distintos grupos sociales

del contexto analizado.

La herramienta generada cumple con la caracteristica de permitir al

disefiador obtener informacién relevante del contexto analizado desde una

postura interdisciplinar.

Objetivos particulares

Transferir el uso de la observaciéon participante de la antropologia como
herramienta para el analisis de usuarios y del contexto en el cual se
desarrolla la interaccion entre distintos grupos sociales dentro del espacio

publico.

Se logr6 transferir el método de la observacion participante a la

arquitectura como parte de una herramienta teérica para el disefio del

espacio publico.

Generar una herramienta capaz de contribuir en la concepcion inicial del

planteamiento y propuesta para la generacion de proyectos arquitectonicos
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a partir de la informacion almacenada en el espacio a manera de vestigios

de interaccién a nivel inconsciente.

Se logré insertar el anadlisis de lo que se denominé “vestigios de
interaccion” como parte de los elementos fundamentales para la

generacion de premisas conceptuales para el disefio del espacio publico.

e Contribuir de manera tedrica a la arquitectura y al proceso de disefio, con
una aproximacion interdisciplinar a diferentes ramas’ del conocimiento,
(como lo son la filosofia, antropologia, psicologia y sociologia), traducidas
a manera de herramienta aplicativa en los procesos de disefio del espacio
publico, buscando mejorar las bases de andlisis de usuarios e identificacion

de necesidades a nivel de interaccion socio espacial.

Se logré el objetivo de contribucion a la arquitectura desde una
aproximacién interdisciplinar con el fin de mejorar las bases de analisis

de usuarios e identificacion de necesidades.
Evolucion de la Hipotesis

Gracias al proceso de retroalimentacion derivado de la investigacion, disefio y
aplicacion de la herramienta tedrica para su validacion, la hipétesis planteada
inicialmente y el proceso légico con el que se fundamentd esta sufrieron un
proceso de evolucién. Poco a poco se fue haciendo evidente que la aproximacion
que se buscaba no era Unicamente antropoldgica sino interdisciplinar, y que la
herramienta estaria enfocada a la obtencion de informacion y analisis de

participantes, y no al disefio del espacio fisico en si.

Hipotesis anterior:
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El espacio publico se determina a partir de interacciones entre [0s
distintos grupos sociales inmersos en él, por lo tanto, el analisis
e Identificacion de arguetipos de comportamiento, haciendo uso de
meétodo antropoldgico puede contribuir para laldefinicion y concepcion
del disefio del espacio publico con un mayor nivel de fidelidad
y congruencia a las necesidades socio espaciales del contexto.

Hipotesis con modificaciones:

El espacio publico se determina a partir de interacciones entre los distintos grupos
sociales inmersos en él. Por lo tanto, el andlisis e identificacion de arquetipos de
comportamiento, a partir de una aproximacion interdisciplinar, puede contribuir
a la obtencion de informacion y andlisis de participantes para el disefio del
espacio publico con mayor fidelidad y congruencia a las necesidades socio

espaciales del contexto.

En este sentido la hipétesis actualizada hace mayor congruencia con el objetivo
final de la herramienta que en realidad no consistia en generar propuestas
conceptuales de modificacion espacial, sino en obtener la informacién necesaria
para la generacion de  dichas propuestas a través de la observacion,
interpretacion y analisis de los datos obtenidos directamente de la interaccion con

el entorno analizado.

¢, Qué sigue?

Como cierre de la conclusion se hace mencion de los posibles pasos a seguir a
partir de este punto. Por un lado, se considera necesario trabajar en versiones de
la herramienta que propicien una mejor lectura de la misma por parte del tipo de
usuario que la aplique, y por consecuencia, que se traduzcan en un mejor

entendimiento del contexto y de la sociedad analizada.
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Por otro lado, el camino l6gico a seguir surge de la etapa final de la herramienta,
la cual consiste en la traduccion a lenguaje arquitecténico de aquellos arquetipos
de comportamiento previamente identificados. Para dicho proceso es necesario
indagar acerca de las herramientas con las que cuenta el disefiador en primer
lugar para comprender la informacién que se ha obtenido, y en segundo lugar
para poder hacer uso de dicha informacién y aplicarla en la conceptualizacion de

un espacio o proyecto especifico.

Se reconoce la importancia de continuar investigando sobre los distintos procesos
de disefio que se pueden aplicar una vez obtenida cierta cantidad de informacion
relevante para el disefio del espacio; ya que uno de los puntos mas comentados
por parte de los disefiadores que fueron parte del proceso de validacion de la
herramienta, fue la incapacidad o el desconocimiento que tenian de cémo aplicar

la informacién que habian obtenido al proceso de disefio.

Es en este sentido, que se debe indagar aiin mas en las distintas formas que se
tiene como disefiador para obtener, entender y traducir dicha informacién, no sin
antes mencionar la imperiosa necesidad de fomentar procesos de ensefianza y
aprendizaje que tengan bases flexibles, permeables e interdisciplinares sobre
como abordar el complejo fendbmeno de la interaccion entre el ser humano, el
espacio que lo rodea'y el resto de individuos que conforman la sociedad en que

se vive.

La aproximacion a distintas areas del conocimiento contribuyé fuertemente a un
cambio de perspectiva y a realizar una critica constructiva hacia la manera en que
se disefia el espacio colectivo y la importancia de vivir el espacio en primera
persona, de ser parte activa de los fenbmenos de interaccibn que se estan
analizando y por consiguiente de ampliar el abanico de informacion vy
posibilidades que podria tener un proceso de disefio centrado en la observacion,

analisis e interpretacion del medio del cual es participe el disefiador.
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A tono personal.

La arquitectura debe aspirar a volverse mas humana y menos perfecta, mas
maleable y menos rigida, debe aprender de la experiencia y la interaccion, de la
reaccion que surge de esta, de las cicatrices que deja el paso del tiempo y las
lecciones que deja la sociedad a su paso; la arquitectura deberia aspirar a una
etimologia mas profunda que la que posee, y dejar de ser vista como “aquel que

manda” y transformarse en “aquel que conoce”.

Deberia aspirar a la transdisciplinariedad, a adquirir conocimiento de los otros, a
crear nuevo conocimiento y a dar conocimiento a cambio, deberia olvidar las
bases tedricas que la cimientan y repensarse como parte de un todo; la
arquitectura tiene el mayor potencial de todos, el potencial de cambiar al mundo,

pero para eso, debe dejar de ser.

Si algo se puede concluir de la travesia que significé adentrarse en aguas
desconocidas para mirar la labor del arquitecto desde otra perspectiva es que,
como gremio hemos perdido gradualmente capacidades; la capacidad de conocer
al mundo, de percibirlo y prestar atencién a lo que nos rodea, la capacidad de ser
pacientes, de valorar el proceso y lo que significa, de reconocer el valor del
conocimiento colectivo, aquel conocimiento que no se sustenta en bases teoricas,
sino en la experiencia de vida que ha dejado huella en aquellos que conforman la
sociedad. Se ha perdido la capacidad de contemplar, de sentarse y observar, de
mirar, de no hacer nada; nada en el sentido de dejar de hacer, de buscar que todo
proceso mental tenga un fruto, un producto, algo que vender; esperar, esperar al
momento preciso para comenzar un proceso, para generar una idea, para
desarrollar algo con alguien mas, para alguien mas, para algo mas. Se ha
olvidado de su parte artistica, del mensaje que se buscaba transmitir y del cual la
forma fisica es solo la parte tangible del mismo, se ha olvidado que la arquitectura

estd ahi para tocarla, para sentirla, para vivirla; para construir y destruir
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realidades, para seguir cambiando, para no detenerse jamas, para seguir en

movimiento.
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