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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PRESIDENCIA

poper ubiciaL peLareperacion  UNIDAD GENERAL DE TRANSPARENCIA'Y

suprema corte pesusTiciapeLanacion  SISTEMATIZACION DE LA INFORMACION JUDICIAL

“2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del Proletariado,
Revolucionario y Defensor del Mayab”

Asunto: Notificacion de respuesta.

Folio PNT: 330030524001662.
Expediente: UT-J/0719/2024.

Ciudad de México, a 07 de agosto de 2024.

Apreciable solicitante
Presente

Me refiero a su solicitud de acceso a la informacion en la cual solicit6 lo siguiente:

“Del recurso de revision de sentencia principal: 182/2023, resultado de la faculta de
atraccién del recurso de revision: 239/2023, radicado en el Decimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, mismo que a su vez deriva de la
sentencia del juicio de amparo indirecto 1991/2022, a cargo del Juzgado Segundo de
Distrito en Materia Civil del Primer Circuito; se solicita lo siguiente:

Primero) Se informe el estado procesal que guarda el recurso;

Segundo) Se informe a cargo de que ministro se encuentra la ponencia, y
Tercero) Se entregue version publica del expediente

Se adjunta captura de pantalla extraida del SISE, respecto del nimero de toca:
239/2023, epediente radicado en el Decimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito.”.

En respuesta a un requerimiento de informacién adicional, usted precisé lo siguiente:

“Se precisa que la solicitud se refiere a la reasuncion de competencia 182/2023 de la
Primera Sala, no asi a un recurso de revision.”

Respuesta
Al respecto, la Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala (SAPS) informd lo siguiente:

“... Con fundamento en los articulos 4 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; 1, 2, fraccion Il, 4, 5y 7 del Reglamento de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de
dicha legislacion; la informacién solicitada tiene el caracter de publica, sin actualizar
alguno de los supuestos descritos en los numerales 113 y 116 de la propia normatividad
general.

También le comunico que la solicitud de reasuncion de competencia 182/2023, se
encuentra en estudio bajo la Ponencia del sefior Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena.

Por tanto, una vez que la Ponencia a cargo del asunto liste el proyecto de resolucion
correspondiente para una sesion publica a verificarse por parte de esta Primera Sala,



SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PRESIDENCIA

popenubiciaL beLareperacioy  UNIDAD GENERAL DE TRANSPARENCIA Y
swpremacomreoeuscnoeanacon  SISTEMATIZACION DE LA INFORMACION JUDICIAL

se generara la lista respectiva que podra consultar en el portal de internet, en la
siguiente direccion: https://www.scjn.gob.mx/primerasala/listas-para-sesion

Por otra parte, se genera unaversion publica del expediente solicitado, atendiendo
a la normativa aplicable, de conformidad con lo siguiente:

Al respecto, se suprimieron el nombre de la solicitante, de la quejosa, el de sus
autorizados, nombres de usuarios, correos electronicos, domicilios, los nimeros de
amparo en revisién y amparo indirecto, asi como el nombre de una asociacion.

De manera adicional, le hago saber que se envia la informacidn solicitada al correo que
refiere en su oficio; sin que genere costo alguno, ya que se trata de documentos que
fueron tomados del expediente electrénico...”

La modalidad de entrega elegida por usted es: Plataforma Nacional de Transparencia.
Se remite la presente respuesta a través de la PNT acompafiada por los anexos
sefialados por la SAPS.

Fundamento

Lo anterior, conforme a lo dispuesto en los articulos conforme a lo dispuesto en los articulos
132, primer parrafo, 133, primer parrafo, parte inicial, y 135 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y sus correlativos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 21 del Acuerdo General de
Administracion 05/2015, del tres de noviembre de dos mil quince, del Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se expiden los Lineamientos
Temporales para regular el Procedimiento Administrativo Interno de Acceso a la
Informacion Publica, asi como el funcionamiento y atribuciones del Comité de
Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Finalmente, en caso de que usted no se encuentre conforme con esta respuesta, podra
interponer un recurso de revision, dentro del plazo de quince dias habiles siguientes a la
fecha de su notificacion o del vencimiento del plazo para ello, a través de la Plataforma
Nacional de  Transparencia  (PNT), o  bien, al correo  electronico
scinsolicitudes@mail.scjn.gob.mx

Sin mas por el momento, esperamos que la informacién otorgada le sea de utilidad.

Atentamente

Maestro Carlos Ernesto Maraveles Tovar
Subdirector General de Transparencia y Acceso a la Informacion

Actividad Nombre del servidor publico Cargo Rubrica
Reviso6: Ariadna Avendario Arellano Directora de Acceso a la Informacién
Elaboro: Roberto Carlos Carvallo Fragoso Profesional Operativo
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SOLICITUD DE REASUNCION DE
COMPETENCIA

NUMERO: 182/2023

SEPTIEMBRE/29/2023 09:04 (HORAS)

SOLICITANTE: _ AGENTE DEL MINISTERIO

PUBLICO DE LA FEDERACION ADSCRITA AL JUZGADO SEGUNDO DE

DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN LA CIUDAD DE MEXICO, SOLICITA QUE ESTE

ALTO TRIBUNAL REASUMA SU COMPETENCIA ORIGINARIA PARA CONOCER

DEL AMPARO EN REVISION 239/2023 (NO FALLADO), DEL INDICE DE DECIMO

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,

INTERPUESTO EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE 06 DE JUNIO DE 2023,

DICTADA POR EL JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN

LA CIUDAD DE MEXICO, EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1991/2022 (NO

AMPARA Y AMPARA).

MINISTRO PONENTE: PUERTA EXT.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:

EXPEDIENTE QUE CONSTA DE: UN CUADERNO
CIVIL
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En veinlisiete de septiembre de dos mil veintitrés,
PU0HR JUCKCIAL OF LA FECERACIKN Michelle Morales Hernandez, secretaria de acuerdos del
Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, doy cuenta al pleno, integrado por los magistrados:
Fernando Rangel Ramirez, en su cardcler de presidente; Ma.
Luz Silva Santillan y el secretaric en funciones de
magistrado Marco Antonio Hernandez Tirado: con el
dictamen de esta misma fecha emitido por el Secretario en
Funciones de Magistrado Marco Antonio Hermnéandez Tirado. .-
Conste.

R.C. 239/2023

Ciudad de Mexico, & veintisiete de septiembre de dos
mil veinltitrés,

Visto lo de cuenta agréguese a sus autos el dictamen
formulado por el Secm!?‘lo en Funciones de Magistrado
Marco Antonio Hernén&fz Tirado, del que se advierte que
manifestd lo siguiente: ﬁ\

() VIS T.0S, los autos del toca 239/2023,
relativo a los r@c{rrsos de revision inferpuesfos,
respectivamente por la ;Eigtmfe del Ministeric Publico de la
Federacion adscrita al Juzgado Segundo de Distrito en Materia
Civil en la Ciudad de Mé}dqo ¥ por el Presidente Constitucional
de los Esfados Unidos J'L-Ie*_lrcanos y el Coordinador General de
Comunicacion Social y Véfcma del Gobierno de fa Republica,
ambos por conducto de su representante Claudia Angelica
Nogales Gaona, Consejera Adjunta de Control Constitucional y
de lo Conftencioso de la Consejeria Juridica del Ejecutivo
Federal, asi como la revisién adhesiva hecha valer cor | IR

I oo oo

_autarizada en lérminos amplios del articulo 12 de la
Ley de Amparo, en conira de la sentencia de veinte de abnl de
dos mil veintitres, firmada el seis de junio del afio en curso
dictada por el Juez Segundo de Distrito en Materia Civil en la

Ciudad de México, en el juicio de amparo indirecto 1991/2022,

ﬂ?}[l.h"_ ; Dﬁ:ﬂﬁmﬂaL-T’.::l‘o:J por la aqui adherente; y, - - - De las constancias def

M0 PRIMER :
ﬂfﬁ%"ﬁ;“ DEL PRIMER CIRCURGUrsO de revision 239/2023, del indice de éste lribunal, se
T, \ VI J e

EM LACIUDAD DEMENICD  advierte lo siguiente: - - - Por escrito presentado en la Oficialia

35fbb58012087313e3935bldca94c9c4222cdl57e6421b2e22e147ae949013b3



ZIANVNUNE 5T

tofe € LY RGN 00°0U 01T ORF (00U 41

de Partes de los Juzgados de Distrito en Materia Civil en Ia
Ciudad de México, el veintiuno de junio del afio en curso, la
agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita al
Juzgado Segundo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de
México, de conformidad con los articulos 107, fraccién XV, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5,
fraccion 1V, de la Ley de Amparo, al interponer el recurso de
revisién de que se trata, solicité con fundamento en el articulo
107, fraccion VI, pendltimo péarrafo constitucional, y 80 Bis de
la Ley de Amparo, que este Organo furisdiccional remita los
autos a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con la
finalidad de que ejerza la facultad de atraccién para conocer de

este medio de impugnacion debido al interés y trascendencia

del asunto. - - - En dicho escrito, la inconforme expreso fo que
enseguida se transcribe: - - - “._ Solicitud de ejercicio de la
facultad de afraccion. - - - En términos de lo dispuesto en los

articulos 107, fraccion VI, penultimo parrafo, de Ia
Constitucién Federal y 80 Bis de la Ley de Amparo, se solicita
se envie el presente recurso de revision a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, dado el interés y trascendencia. - - - Para
mejor comprensién se procede a compendiar dichos
numerales: - - - El articulo 107, fraccién VIIl, penditimo parrafo
de la Constitucion Federal dispone: - - - (Se transcribe) - - - El
artfculo 80 Bis de la Ley de Amparo, dispone: - - - (Se
transcribe) - - - Asi pues el gjercicio de la facultad de atraccion
oforgada a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién requiere
gue el recurso de revision objeto de la solicitud revista
caracleristicas especiales que resulfen de inferés y
lrascendencia, con el fin de justificar que por esa via se
excepciocne el reparto ordinario de atribuciones y competencias
entre este allo tribunal. - - - Empero, ni el constituyente ni el
legisiador abundan en elementos indubitables para determinar
cuéndo se estd en presencia de un asunto gue cumpla con
esas caracteristicas, por lo que se infiere que, por regla
general, se estd en presencia de un asunto de interés y
trascendencia cuando el problema juridico gue debe dilucidarse
es excepcional, esfo es, que por su relevancia, novedad o

complejidad se distingue de la generalidad de los juicios de

c4222cdl57e6421b2e22e147ae949013b3
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amparo cuya segqunda instancia ordinariamente son del
conocimiento de los tribunales colegiados de circuito, supuesto
en que la propia naturaleza del problema juridico evidencia que
el criterio que se sustente puede repercutir en la solucion de
casos futuros o impactar de manera importante en la sociedad.
- - - Sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia: 2a./J.143/2006
de la Segunda Sala de nuestro Méiamo Tribunal, cuyos datos
de ubicacion, rubro y texto son def tenor siguiente: - - - Registro
digital: 1002145 - - - Instancia; Segunda Sala - - - Novena
época - - - Materia (s): camun - - - Tesis: 79 - - - Fuente:
apéndice de 2011. Tomo II. E?;acesar constitucional 1. Comin
primera parte-SCJN primera seccién - competencia para
conocer del juicio de amparq*ﬂ pagina 91. Tipo: jurisprudencia. -
- - 'FACULTAD DE ATRACCION. EL INTERES Y
TRASCENDENCIA QUE JUSTIFICAN SU EJERCICIO SON
DE INDOLE JURIDICA" ﬁ,a transcribe) - - - También es
flustrativo el criterio sus&anma.r confenido en la diversa
Jjurisprudencia que a conraqyacadn se reproduce: - - - Registro
digital: 1002077 - - - mstﬁhtia' Segunda Sala - - - Novena
época - - - Materia (s): r:agnun - - - Tesis: 11 - - - Fuente:
apendice de 2011, Tomo Il Pmcasaf constitucional 1. Comun
primera parte — SCJN primera seccién — competencia para
conocer del juicio de amparo, pagina 17. Tipo: jurisprudencia - -
- "ATRACCION PARA EJERCER ESTA FACULTAD EN
AMPARO EN REVISION, LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION DEBE TOMAR EN CUENTA LAS
PECULIARIDADES EXCEPCIONALES Y TRASCENDENTES
DEL CASO PARTICULAR Y NO SOLAMENTE SU MATERIA."
{La transcribe) - - - En esa virtud, la determinacion en cuanto a
5/ eferce o no la facultad de atraccion requiere el desarrolio de
razones justificativas, pues es clara la intencion tanto
constituyente permanente comeo el legislador de instituina como

' una facultad discrecional de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, por lo que es esta quien a través de la interpretacion

DECIHO PRIMER TREUNAL COLESHPRb de los asuntos que ante ella se ventilan debe establecer
# MATERIA CIVIL DEL PRIMER C

EM LA CIUDAD DE mt‘ems que integren el marco juridico para el ejercicio de la

35fbb58012087313e3935bldca94c9cd4222cdl57e6421b2e22e147ae949013b3
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facultad de atraccién. - - - Por tal razén, se plantean las
pecufiaridades excepcionales y trascendentes para que nuestro
maximo tribunal, de esta litis constitucicnal. - - - En efecto, /a
quejosa planted la vulneracion al derecho humano de
presuncion de inccencia, en su vertiente de frato extraprocesal
previsto en el articulo 6, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacién con jos diversos 7 y 8

de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. - - -

Hay que fener presente que la quejosa C. _
_ es una R ¢s una servidora pablica de aito

nivel en nuestro pafs, que actuaimente reclama, la negativa
verbal de oforgar derecho de réplica expresada en la mafiahera
el seis de diciembre de dos mil veintidés. - - - Asi también, la
autoridad responsable en el juicic de amparo indirecto
15991/2022, que nos ocupa, es el Presidente de los Estados
Unidos Mexicanos. - - - En conclusion, podemos afirmar que el
resolutor de amparo soslay$ aspectos de ponderacion, tanto el
derecho humano de libertad de opinién, como expositor en una
conferencia en un evento gubernamental. - - - Presupuesitos
estos que demuestran el gjercicio de la facultad de atraccion
por parte de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para
conocer del juicio de amparc indirecto de mérito. Pues este, es
indole juridica, dada su relevancia por ser las parfes
funcionarios ptblicos de alfo nivel y su novedad y complejidad,
requiere de un pronunciamienfo del maximo tribunal del pais,
de tal suerte que el criterio que llegara a sustentarse en el
asunto atraldo repercutiréa de manera excepcionalmente
importante en la solucion de casos futuros.” - - - Debido a que
la agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita al
Juzgado Segundo de Distrito en Materia Civil en la Giudad de
Mexico, y que es parte en el juicio de amparo indirecto, en el
cual se emitic el fallo constitucional recurrido, solicité que con
fundamento en el articulo 107, fraccion Vill, pendltimo parrafo
constitucional, y 80 Bis de la Ley de Amparo, este 6rganc
Jurisdiccional remita a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, el recurso de revisibh que inferpuso, para que
determine si ejerce la facultad de atraccién debido al interés y

trascendencia del asunto, por consiguiente, el susctito estima

c4222cdl57e6421b2e22e147ae949013b3
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que este tribunal no puede emitir la resolucién de fondo en el
presente recurso de revision. - - - Por lo anterior, el suscrito
considera que procede devolver este asunto a la secretaria de
acuerdos de este tribunal, a efecto de dar oportunidad a que ef
Alto Tribunal determine si ejerce la mencionada facultad; por lo
que, una vez que se lenga conocimiento de la decision de |a
Superioridad, en caso de que ésta ’derermine no ejercer la
referida facultad, se retumen los presentes aulos a ponencia,
para efectos de elaboracion del t_;bmyec:to de resolucién que
conforme a derecho mﬁespandg.' en términos de los arficulos
92 y 183 de la Ley de Amparo én caso, conlrario, esto es, que
el Alto Tribunal del pais delermine efercer la mencionada
facultad, se proceda en términos del referido articulo 40 de la
Ley de Amparo, en consecue:#{a; solfcita se defe sin efectos el
auto de turno de catorce de jui:b de dos mil veintitrés. (...)

%

El Pleno de este Tribunial determina que, con base en
las anteriores consideracionﬂg. debido a que la agente del
Ministerio Pablico de la Fq)‘;!‘araciﬁm adscrita al Juzgado
Segundo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México,
quien figura como parte en':f:‘e;l juicio de amparo indirecto
1991/2022, donde se dictd Ia senlencia recurrida, solicitd
que, con fundamento en el articulo 107, fraccién VI,
penultimo pérrafo constitucional, y 80 Bis de la Ley de
Amparo, este drgano jurisdiccional remita a la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, el recurso de revision que interpusa,
para gue determine si ejerce la Tacultad de atraccién debido
al interés y trascendencia del asunto, por tanto, este tribunal
colegiadoe no puede emilir la decision del fondo en el
presente recurso de revision y debe suspenderse el
procedimiento, en tanto el Alto Tribunal determine si ejerce
su facultad de atraccion, lo que comprendera la adhesion al

recurso hecho valer por [N

Mo pasa inadvertido que los terceros interesados,

DECIMO PRIl !E‘i TR CoLEaRp@sidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos y
N MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIR@&MDoordinador General de Comunicacion Social y Vocero del

EN LA CIUDAD DE MEXICO

35fbb58012087313e3935bldca%94c9cd4222cdl57e6421b2e22e147ae949013b3
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Gobierno de la Reptiblica, interpusieron recurso de revision
en contra de la sentencia dictada por el Juez Segundo de
Distrito en Materia Civil en ia Ciudad de México; sin embargo,
una vez gque la Suprema Corie de Justicia de la Nacion
determine si ejerce la facultad de atraccién, en los términos
antes expuestos, resolvera o que proceda respecio de esos

otros recursos de revision.

tos articulos 40 de la Ley de Amparo, 366 vy 367, del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la ley de la materia, conforme a su articulo 2°

disponen lo siguiente:

"Articulo 40. El Pleno o las Salas de la Suprema
Corte de Juslicia de la Nacion podran ejercer, de
manera oficiosa o a solicitud de la persona titular de la
Fiscalla General de la Reptiblica la facultad de atraccién
para conocer de un amparo direcio que corresponda
resolver a los tribunales colegiados de circuito, cuando
por su inferés y ftrascendencia Jo ameriten, de
conformidad con el siguiente procedimiento: - - - |.
Planteado el caso por cualquiera de las ministras o los
minisiros, o en su caso hecha la solicitud de la persona
tituiar de la Fiscalia General de la Republica, el pleno o
la sala acordara si procede solicitar los autos al tribunal
colegiado de circuito, en cuyo caso, previa suspension
del procedimiento, éste los remitira dentro del plazo de
tres dias siguientes a la recepcién de la solicitud; - - - Ii.
Recibidos los autos se turnaré el asunto al ministro que
corresponda, para que dentro del plazo de quince dias
formule dictamen a efecto de resolver si se gjerce o no
dicha facultad; y - - - lll. Transcurrido el plazo anterior, el
dictamen sera discutide por el tfribunal pieno o por la
sala dentro de los tres dias sigujentes. - - - Si el pleno o
la sala decide ejercer la faculfad de atraccion se avocard
al conacimiento; en caso contrario, devolvera los autos
al tribunal de crigen.”

"Articulo 366. El proceso se suspendera cuando
no pueda pronunciarse fa decisién, sinc hasta que se
pronuncie una resolucion en otro negocio, y en cualquier
ofro caso especial determinado por la ley”.

"Articulo 367. El estado de suspension se hara
constar mediante declaracién judicial, a instancia de
parte o de oficio. Igual declaracion se hara cuando
hayan desaparecido las causas de la suspensién. - - - Si

c4222cdl57e6421b2e22e147ae949013b3
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el representante fuera un procurador, la suspensién no
puede prolongarse por mas de un mes. Si pasado este
plazo subsiste la causa, seguira el proceso su curso,
slendo a penuicio de la parte si no provee a su
representacion en al juicio”,

Como puede advertirse el proceso se suspendera
cuando no pueda pronunciarse |a decisién respectiva, sino
hasta que se pronuncie una reselucién en otro negocio y, el
astado de suspension se haré eorrslar mediante declaracion
judicial e igual ﬂec!aracmﬁ se hard cuando hayan
desaparecido las causas de g suspension, como ocurre en
este asunto, en el gue no pueda pronunciarse la decision
hasta que la Suprema (:.‘prte de Justicia de la Nacién
determine si ejerce o no s@écullad de atraccion.

En ese sentido, p & io & resolver el presente recurso
de revision, lo procedénte legalmente es ordenar la
suspension del pr:::d(glanto, de conformidad con lo
rticulos 40 de la Ley de Amparo,
aral de Procedimientos Civiles, de
de Amparo.

dispuesto en los referidos
366 y 367 del Codigo Fe
aplicacion supletoria a la

Por tanto, una vez'que se lenga conocimiento de la
determinacion de la Superioridad, en caso de que ésta
determine no ejercer la éferiada facultad, se retumnen los
presentes autos a pnnenm‘i para efectos de elaboracion del
proyecto de resolucion que tgunfnnne a derecho corresponda,
en términos de los articulos "§2 y 183 de la Ley de Amparo v,
en caso conlrario, esto es, que la Superioridad determine
ejercer la mencionada facultad, se proceda en términos del
referido articulo 40 de la Ley de Amparo.

En meérito de lo anterior, procede suspender el
procedimiento respecto de los precisados recursos de
revision y la adhesion a uno de estos.

mmMEﬁ Y .!\..nbl’.ﬁv__ L.LH;EW
"N MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
EN LA CIUDAD DE MEXICO

35fbb58012087313e3935bldca%94c9cd4222cdl57e6421b2e22e147ae949013b3
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Informese lo anterior, y remitanse el presente asunto
y las constancias respectivas a la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion, a efecto de que provea lo conducente.

Notifiquese; personalmente a la partes, por oficio al
juez de distrito respectivo y autoridades responsables.

Asi lo acordd el pleno de este Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, integrado por
los magistrades: Fernando Rangel Ramirez, en su caracter de
presidente; Ma. Luz Silva Santillan y el secretario en funciones
de magistrado Marco Antonio Hernandez Tirado, autorizado
mediante oficio SEADS/1397/2023, de treinfa y uno de mayo
de dos mil veintitrés, suscrito por la Secretaria Ejecutiva de
Adscripcién del Consejo de la Judicatura Federal ante la
licenciada Michelle Morales Hernandez, secretaria de
acuerdos que da fe.

c4222cdl57e6421b2e22e147ae949013b3
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JUZGADO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
EN LA CIUDAD DE MEXICO, EN TURNO
PRESENTE.

—;mr mi propio derecho en mi calidad de cludadana

mexicana, con fundamento en los articulos 17, 103, fraccidn I, y 107, fraccion VII, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 107, fraccion Il, 108 y

e
Ly

demas
aphicables de la Ley de Amparo, comparezco a solicitar el AMPARO Y PROTECCION DE
LA JUSTICIA DE LA UNION en contra de las

responsables que mas adelante se sefialan

acios y omisiones de las autoridades

En tal virtud solicito, con fundamento en los articulos 3° y 286, fraccién IV, de la Ley de la
Materia, autorizar la consulta de! expedienie elactronico vy la practica de notificaciones
electronicas en el Portal de Servicios en Linea del Poder Judicial de Ia Federacion a las

fundamento en el Acuerdo General 13/2020 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal

—cumu medio de contacio para establecer comunicaciones no

procesales en términos del Acuerdo 21/2020.

De igual manera, se autoriza en términos amplios del articulo 12 de I Ley de Amparo, a la

licenciada en derecho _-::a::r: cédula profesional 56684640, v en

lerminos de la parte final del articulo 12, asi como del segundo parrafo del articulo 24, ambos

de la Ley de Amparo, autorizo a los sefiores CC —':.f = o

SE PROMUEVE JUICIO DE AMPARG INDIRECTO
SE PROMUEVE JUICIO DE AMPARG INDIRECTO

e
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CUESTIONES JURIDICAS POR RESOLVER

En la presente demanda se demuestra la violacion al articulo 6° Constitucional por parte dal
Titular del Ejecutivo Federal, al negar abiertamente @l ejercicio del derecho de réplica, frente
a la informacidn falsa difundida en su conferencia mafnanera respecto a mi persona,

Asimismo, se demaostrara la violacion grave al articulo mencionado, al no existir regulacion
en materia de derecho de réplica que obligue a los funcionarios publicos a brindar los
espacios y mecanismos necesarios para refutar la informacién que difundan a partir de la
creacion de programas de comunicacion. Lo anterior partiendo del hecho de que existen
asimetrias en el mercado de la informacion entre las autoridades con programas de
contenido informativo —en el caso el Presidente de la Republica— y la ciudadania agraviada.

Precisado lo anterior a continuacion, se colman los requisitos que exige el articulo 108 de la
Ley de Amparo:

. NOMBRE Y DOMICILIO DE LA QUEJOSA:

—Nl:'} sa senala domicilio toda vez que se solicita, con

fundamento en el articulo 26 de la Ley de Amparo, que las notificaciones se realicen
electronicameante.

Il. NOMBRE Y DOMICILIO DE LOS TERCEROS INTERESADOS:
Bajo formal protesta de decir verdad se desconoce |a existencia de un tercero inleresado.

Hi. AUTORIDADES RESPONSABLES":

' En términos de 1o dispuesto en el artiouto 108, fraccion I, de la Ley de Amparo, al impugnarse una nomma general,
unicamante se sefiglan los titulares ds los drganas a los que se les encomeandd la promulgacion, &in destacarse como
responsables zs aulordades que intervinieron en al refrends y en la publicacidn, pues no se impugna ningun acto
propio o &S mismas

“Articulo 108. La demandsa de ampano infirecio deberd formularss por escrlo  por madios sleciromens e 108 Cas0S |

que [a ley lo-autonce, en la gue se expresard:

()

M. La sutondad o sutoridades responsabias. En caso O que @ IMpUDRen NOImas penagraios, & Quejoso deberg
seraiar a los fifudares de fos dipanos de Estado a log gue la ley encomiande su promiulgacidn. En &f caso de las
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. C. Presidente de los Estados Unidos Mexicanos.

. Camara de Diputados del H. Congreso de la Unidn.

. Céamara de Senadores del H, Congreso de la Unién,

. C. Coordinador General de Comunicacién Social y Vocero del Gobiemo de la
Republica.

£ oW N =

IV. ACTOS RECLAMADOS:

Del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos

1. La negativa de brindarme el ejercicio del derecho de réplica, sostenida en la
conferencia mafanera del pasado 6 de diciembre de 2022

2. La omision de prever y otorgar mecanismos gue garanticen el acceso simétrico para
ejercer el deracho de réplica frente a las manifestaciones formuladas en las
conferencias mafaneras,

3. La promulgacion y orden de publicacion de la Ley Reglamentaria del articulo 6o.,
parrafo pnmero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
Materia del Derecho de Réplica, al no prever un mecanismo para ejercer el mismo
frente a las autoridades que difunden informacion a través de espacios informativos.

De la Camara de Diputados del H. Congreso de la Unién
1. La aprobacion de la Ley Reglamentaria del articulo 6c., parrafo primero, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en Materia del Derecho de
Réplica, al no prever un mecanismo para ejercer el mismo frente a las autoridades
que difunden informacion a través de espacios informativos.

De la Camara de Senadores del H. Congreso de la Unién

autpridades que hublgren interverido an ef refrando del decreto promuigatonio de iz lsy o en su publicactdn, e quejoso |

deberd senalaras con & camoler de aulondades responssbles, omcamentd cuanda IMPUgnNe Sus Sclos por Weios
?rupim‘;
4 5
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1. La aprobacion de la Ley Reglamentaria del articulo 6o., parrafo primero, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en Materia del Derecho de
Reéplica, al no prever un mecanismo para ejercer el mismo frente a las autoridades
que difunden informacién a través de espacios informativos.

Del Coordinador General de Comunicacion Social y Vocero del Goblerno de la
Republica
1. La omision de prever y otorgar mecanismos que garanticen el acceso simétrico para
ejercer el derecho de réplica frente a las manifestaciones formuladas en las
conferencias mananeras.

V. ANTECEDENTES:

Bajo formal protesta de decir verdad, la parle quejosa manifiesta los hechos que
constituyen los antecedentes de los actos reclamados y que sirven de fundamento a los
conceptos de violacion:

1, Desde gue asumid la presidencia de la Republica -1° de diclembre de 2018-, Andrés
Manuel Lopez Obrador implementd un ejercicio de comunicacion denominado “conferancia
mananera” o "las mananeras”, en el cual, de lunes a viernes, a partir de las 7 de la manana,
Informa sobre los temas que considera relevantes y resuelve las dudas de los periodistas

presenies.

= El pasado 5 de diciembre en su conferencia mahanera el Ejecutivo Federal sefald
que supuestamente yo habia dicho que iba a quitar los programas de apoyo a los adullos
mayores y los demas programas sociales, tal como se transcribe a continuacion:

"Acaba de decir ia sefora | ¢ oe va 2 quitar los programas de apoyo a los adultos
mayoras, lo mismo planied la gque era candidata del PRI en Hidalgo. y han volado para que no
se apoye a los adullos mayores, ni se apoye la educacion pdblica, ni se apoye la salud pablica,
que no se enlreguen becas s personas con discapacidad, pormue lodo eso para elios es
populismo, as palemalismo. Ellos quisieran que @l gobiarno estuviess al servicio de una minoria,
@58 8s su ideal, su verdadera concepeion.

\
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El programa de apoyo a los jdvenes. gue nunca habian sido atendidos, pues es un acto
compielamente indebido, seglin su concapcion, como les van a eslar dando un sueldo a los

fovenas.”

En virtud del contenido de dicha informacidn difundida, ese mismo dia presenté ante la
Presidencia de la Republica un escrito de solicitud —mismo que se anexa a la presente
demanda—, para ejercer mi derecho de réplica en la conferencia mafianera, debido a que
la informacion difundida era falsa e inexacta, y era importante que pudiera poner en el
entomo del debate publico informacion certera sobre fo dicho de mi persona.

3. En la conferencia mananera del 6 de diciembre siguiente, el Ejecutivo Federal sefiald de
manera expresa gue no me h ia gEradm de Eﬂ “que debia usar otras tribunas”,

mﬂg&_g_@m A continuacion, se transcribe el fragmento de la conferencia
mafianera en cuestion:

pnecunrs o I =

PRESIDENTE ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR: Si, pues aprovecho para decire que elia
tiene todos los foros, que vaya al Reforma o con Lopez-Ddriga 0 con Ciro o con Chumel, con
Alazraki, si, con &l se entlende perfectamante bien, o en el Senado. Yo sosfengo que ellos no le
tienen amor al pueblo y que si fuese por ellos no existirian los programas de Bienestar, porque
me consta. Fox esiuvo an conlra oe la pension a los sdultos mayores, Fox, y ella trabajaba con
Fox, la senors NS

Y me consta que, cuando se discullo en la Camara de Diputados que se elevara a rango
constitucional & derecho & la pension, los panistas volaron en conlra. Y me consia que &
candidata del PRI y del PAN en Hidalgo sostuvo que iban a desaparecer Ios programas sociales,
la pension a adultos mayores. Y me consia que son unos reaccionanios, Y no van a poder, ahora
sf que la pensicn no se toca, porque estd como un derecho constitucional, Paro a elios les
molesta, porque para ellos lodos b gue se dastina a los pobres e5 populismo, ps paternalismo y
ko que se dedica a los polentados eso as fomento o rescale.

No nos entendemos por @so, pero no estd mal gue ho nos podamos entendsr, no podemos ser
lguales., una cosd 85 qUE COMo Parsona Nos respelemos, pero politicamente lenamos i08as
distintas y confrapuesias.

Es una dicha ancrme para mi, & o mejor tambidn para alla, y debe ser, pero para mi es una dicha
anorme no coincidir con esta sefiora, ni coincidir con Fox, ni coincidir con Calderdn, ni colngidic
con Salinas. ni-coingidir con los que Yo Consdero CoNServadores reaccionanos, Coimuplos &
hipdcnitas, porque ya basta de la simulacion, son tliempos de definiciones. Y si, personaiments
respeto, pero en o politico, en ia decidgico nada.

¢ Saben cdmo cooplaban antes?
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Los dejaban a los oposiores que flegaran a Is camara y ahi empezaban. Decla un politico del
régimen que era mefor fenerios an la camrara que fenenos en las colonias, en el campo o en a8
fabricas, a los dirigentes sociales opositores. Y sf, los empezaron a cooplar asi, imaginensea, en
ase ambiente: /'Cdomo esid diputado? jQué dice la familia? jOué gusto verle! A ver cudndo
comemos'. Entonces, se los levaban a comer, empezaban con el vino y las buenas comidas, Ya
en la camara ya imaginense si se iba a subir a la tribuna ese diputado a cuestionarios; no, a8i
les quitaban el fila,

PREGUNTA: ;A quidnes?
PRESIDENTE ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR: A los opositares, los iban amansando.
Era ef sisterna mas usual, lo de la cooplacion,

Recuerdo cuando el dabate del ingeniero Cdrdenas con Zediic y Diego. Esto también para los
jdvenes. Fue Diego a visitar al ingenlero urra semana anies del debate. El ingeniero 85 un hombre
decente y amigo, hasta con gente que pasa algunos no merecian ser tralados por el ingeniero,
pero &l -to, siempre ha sido asil. Y Diego va a verto y pura simwlacidn de amistad para que 58
configra, y lega el dia de! debate y vdmonos con lodo. Asl son, falsarios.

Vl. PRECEPTOS QUE CONTIENEN LOS DERECHOS HUMANOS Y LAS GARANTIAS
CUYA VIOLACION SE RECLAMA

Se estiman violados los anticulos 1°, 6%, 7°, 14 y 16 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como los numerales 2° y 14 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos, de los que se desprenden los principios de promocion y respeto a los derechos
humanas, derecho de réplica, libertad de expresién, derecho a la seguridad juridica, entre
olros.

Vii. PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO
Como se advierte del capitulo correspondiente a los actos reclamados, en el presente asunto

se reclama de las autoridades responsables, por una parte, la negativa de reconocer y
otorgar & la suscrita el derecho de réplica previsto en el anticulo 6° Constitucional, por otra,
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la omision de prever en la legislacién mecanismos y procedimientos que establezcan un
canal para ejercer dicho derecho, y finalmente se reclama la inconstitucionalidad de la Ley
Reglamentaria del articulo 6o., parrato primero, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en Materia del Derechio de Réplica, por no regular el ejercicio derecho
de réplica en programas de difusion de informacion emitidos por servidores publicos.

Tal como su Seforia lo podrd advertir, el presente juicio de amparo resulta procedente en
términos de lo dispuesto por los articulos 103, fraccion |, y 107 de la Constitucion Federal,
en relacion con lo dispuesto por las fracciones |, inciso b) y Il del articulo 107 de la Ley de
amparo, que establecen lo siguienta:

“Articulo 107. El amparo indirecto proceds:

L Contra normas ganerales que por su sola entrada en vigor o con molive del primer acto
de suU aphcacion causen penuicio &l quejoso.

Para los eleclos de esta Ley, se entlende por normas generales, entre olras, las
siguientas:

f:2)
b) Las leyes federalas;

()

il. Contra actos u omisiones que provengan de auforidades distinlas de los tribunales

Judiciales, administrativos o del trabajo; (...)."
En ese sentido, resulta evidente la procedencia del presente juicio de amparo toda vez que
en el mismo se reclama, por una parte, la inconsiitucionalidad de la Reglamentaria del
articulo 60., parrafo primero, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en Materia del Derecho de Réplica, por ocasionar un perjuicio a la suscrita. Por otra, se
reclaman i) actos v ii) omisiones de las autoridades sefialadas como responsables, todos
los cuales en téminos de la fraccion 11, del articulo 107 de la Ley de Amparo, sin duda,
constituyen actos susceptibles de ser reclamados a través del presente juicio de
amparo, pues vuineran los derechos humanos reconocidos y protegidos por la propia
Constitucion, asi como por los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es
parte.
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Finalmente es importante destacara que no es obice para la presentacion de este amparo,
la existencia del procedimiento previsto en la Ley Reglamentaria del articulo 6°
Constitucional, sin embargo, se actualizan las excepciones al principio de definitividad,
premstasun la fraccién XX, del articulo 61 de la uymww

En segundo lugar, el aclo reciamado — la negativa de brindarme el gjercicio del derecho de
réplica, sostenida en la conferencia mafanera del pasado 6 de diciembre da 2022— carece
de fundamentacion y motivacion, pues no se preciso con base en qué articulos y numerales
se negaba el ejercicio del derecho, ni las razones para no olorgaro, por io cual me dejé en
total estado de indefensidn y frente a la imposibilidad de conocer con certeza la ley aplicable;
luego que se actualicen las excepciones al principio de definitividad y por tanto proceda la
presentacion del presente amparo sin agotar el medio previsto en la mencionada ley.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia y mayoria de razon la tesis de rubro y texto
siguientes:

“PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. ES INNECESARIO ACATARLO ANTES DE PROMOVER EL
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CUANDO SE RECLAMA LA OMISION DE DAR
CUMPLIMIENTO A UN DECRETO PENSIONARIO EN RELACION CON EL AUMENTO
SALARIAL CORRESPONDIENTE. Cuando sl acto reclamado consiste en la omisidn de cumplir
con lo establecido en un decreto pensionario en relacion con ef aumenio salarial corraspondiente,
es innecesario acalar el principio de definithddad antes de promover el juiclo de amparp indirecio,
puas ese acto, por su naturaleza, implica gue no existe mandamiento escrilo que funde y motive
la causa legal de tal proceder, sin gue la Ley de Amparo haga distincion sobre a qué tipo de actos
se les debe exiglr fundameniacion y a cudles no, en consecuencia, se aclualiza la excepeidn al

* Articulo 81. E juicio de amparo es improcedents:
f-e:d
XX. Contra aclos de auloridades distintas de los tbunales judiciaies, administrativos o del trabafo, que daban ser
revisados de oficio, conforme & las leyes que los rijan, o proceds contra ellos algun julcie, eclrse o madio de defenss
hepal por virlud del cual puedan ser modificados, revocados o nulificados, slempre gue conforme @ las misimas leyes
8¢ suspendan los elecios de dichos acios de ofivic 0 mediante ks interposicion del juici, recurse o medic de defenss
legal que haga valer & quejoso, con los mismos alcances que ios gue preve ests Ley y &in exigir mayones requisiios
que fos gue la misma consigna para conceder ig suspansidn definitnea, nl plazo mayor que 68l gue estaliace para ol
olorgamiento de la suspensidn provisional, independiantarnanie de guis & acto 8n s MIsMmo considerado sea o No
mﬁlrmﬂﬁﬁmmmm

de agolar iales rectrsos o medios de defensa, si el aclo reclamado carece de fundameniacidn,

Msﬂaummm-hmgm&mumw&fwmum |

pravisto an un reglamento sin que & ley aplicable contamplhe sy existencla.
5 en el inferme jusiificatio la auforidad responsable sefiala (a fundamentacidn y malivacidn del aclo reclamado,
oparard la excapeidn af principia de definitividsd contenida an o parrafo anteron
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principio de definitividad en férminos del articulo 61, fraccion XX, Ultimo pdrrafo, de ia Ley dé
Amparm.™

La_meﬁm Esto toda vez que, entre ofras cuastinnas que se pmcisaran mas adalanla.
las autoridades no se encuentran dentro de los sujetos abligados y, por lo tanto, no hay
elementos suficientes para poder ejercer el derecho de réplica. Luego que, ante la
inexistencia de mecanismos legales certeros para solicitar el ejerciclo del derecho a estudio,

OPORTUNIDAD.

El presente amparo resulta oportuno, pues se promueve dentro del plazo de 15 dias habiles
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surtié efectos la negativa del ejercicio del
derecho de réplica, de conformidad con lo dispuesto én los articulos 17, 18y 19 de la Ley de
amparo.

Esto toda vez que, el 5 de diciembre del presente afio, presenté el escrito de solicitud de
derecho de réplica ante la oficialia de partes de la oficina de la Presidancia de |la Republica.
Posterior a esto, en la conferencia mafanera celebrada el 6 de diciembre, el gjecutivo de
manera expresa sefaid que no me daria oportunidad de ejercer mi derecho de réplica.

Luego que, el plazo de 15 dias para la presentacion de la demanda de amparo como
consecuancia de la negativa corre del dia miércoles 7 al marntes 27 de diciembre de 2022,
debiéndose descontar los dias 10, 11, 17, 18, 24 y 25 de diciembre, I0s cuales cormesponden
a sabado y domingo dias inhabiles segun la Ley de Amparo.

VIIl. INTERES JURIDICO

IPLEND EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO OCTAVO CIRCLATO. PC XVIILP.A. VDK (104 ),
Gaceta del Semanario Judicial de Ja Federaction, Libro 81, Diclembre de 2020, Toma I, pigma 1388
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Por lo que respecta al intereés juridico, el articulo 5* de la Ley de Amparo establece que,
dentro de las partes en el juicio de amparo, se encuentra el quejoso, que es la persona cuyo
interés juridico o legitimo fue afectado por los actos u omisiones reclamados. Al respeclo, la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sefalado que, para acreditar
el interés juridico, se debe demostrar:

a) La existencia del derecho subjetivo que se dice wuinerado, y
b) Que el acto de autoridad atecte ese derecho.

Lo anterior se advierle de la iesis de Junisprudencia de rubro y texto siguientes:

“INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS COMO
REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL
ARTICULO 107, FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. El citado preceplo establece que &l juiclo de ampare indirecto se seguird siempre
8 instancia de parie agraviada, “teniendo tal cardcter guian aduce ser Hilwlar de un gerecho o de
un Interés legitimo individual o colectivo®, con lo que airibuye consecuencias de derecho, desde
&l punio de visia de la legitimacidn del promovenie, lanio al inferés juridico en sentido esiricio,
come al legitimo, pues en ambos supuestos a la persona que se ubique deniro de elios se le
oforga legitimacion para inslar la aceidn de amparo. En tal virtud, atento a la naturaleza del acto
reclamado y a la de la autoridad que la emite, el quejoso en el juicio de amparo debe acreditar
fehacientemente el interés, juridico o legitimo, que le asiste para eflo y no inferirse con base en
presunciones. Asi, fos efemenios constifulivos del inferds juridico consisten en demosirar: a) la
existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado; y, b} que el acle de autoridad afecta ese
derecho, de donde deriva el agravio correspondiente. Por su parte, para probar el interés
legitimo, deberd acreditarse que: &) exfsfa una norma consifucional an la que se establezca o
tutele algdn interds difuso en beneficio de una colectividad detsrminada; b) el aclo reclamado

2se inlerés difusp, ya sea de manera individual o colecliva; vy, c] & promovenie
pertenazca a esa colectividad. Lo anferior, porque si el interés legitimo supone una afectacion
Juridica al quejoso, éste debe demostrar su pertenencia al grupo que en especifico sufrid o sufre
8l agravip que se aduce an la demanda de amparo. Sobre el particular es dable indicar gue los
elementos constitulivos destacados son concurrentes, por tanto, basta la ausencia de alguno de

* “Artfeule 5o. Son pantes en ol juclo de amparo;

i, El quajoso, teniendo tal cardeter quisn aduce ser fifular de un derecho subjetivo o de un inferes legitimo individual o
colactivo, siempne que alegue que 18 norma, aclo U omisidn molamados violan los derechos prévisios en ol anicuio To
de la presenia Ley y con elle se produzcs una alectacion real y aciual & sy esferz juridics, ya sea de maners directs
o an virtid de su especial situacidn frente &l onden junitico.,

El interds simpil, @ fingii CEE0, PodrE Invoclirss como infends legiimo. La aulormdsd pulbiics no podrd imocar infsnss
legitimoa,

Eljuiclo de amparo podrd promoverse conjuniameants por dos o mds quejesos cuando resientan una alectaodn comun
it BUE derechos o inferases, Sun an & supuasto da gue dicha afectacidn deme de sclog disintos, s dston les causan
un peruicio andloga y provienen oe i3s mismas ssiondades

Traténdoses de acios o resolucionas provenlanies de tribunales judiciales, adminisirativos, agrarios o dal iabao. af
quejese deberd aducir ser tihdar de un derecho subljefivo que se afscle de manera personal y dirscta;

La vigtima u olendido del delifo podin tener ol cardcler de quejosos en los Wdrmines de ests Ley,

(e
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ellos para que el medio de defensa intentado sea improcedenie ="

En esa medida, como se puntualizd en parrafos precedentes, en el caso, existe un derecho
subjetivo gue se ve vulnerado: la posibilidad de ejercitar mi derecho de réplica en igualdad
de condiciones, frente a la informacion inexacta y falsa brindada durante la conferencia
mananera por parte del ejecutivo federal.

Asi, en el caso es claro que existe interés |undmp&rﬂ presentar el amparo, pueaanml
calidad de ciudadana, soy fitular de| derec '

el articulo 6°, fraté de ejercer mi derecho de répdrca al presentar una solicitud. A lo cual de
manera expresa y en la conferencia de fecha 6 de diciembre, el Presidente de la Republica
nego categoricamente la oportunidad de ejercerio.

Ademas, es importante precisar que los actos reclamados derivan en la afectacion a otros
derechos conslitucionales, pues los comentarios formulados en las mafaneras se replican
en campafas de desinformacion que tienden a atacarme, increparme e Incluso,
amenazarme, lo que pone en riesgo mi vida e integridad.

Esto es, derivado de la difusion de informacion falsa e inexacta, sin que existan mecanismos
oportunos para poder demostrar lo contrario, se genera un ambiente de amedrentamiento
social y linchamiento, lo que ademas trae como consecuencia la inhibicion para el ejercicio
de mi labor.

Luego gue los actos y omisiones reclamados afecten diversos derechos humanos, tales
coma:

' Begunda Sala, Décima Epoca, Tesis: 2a), 51/2019 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federacitn,
Libro 64, Marzo da 2019, Toma I, :ﬂghil 1508
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(i) El derecho de replica debido a que el Presidente tiene la posibilidad de difundir
informacion falsa e inexacta sin que se vea obligado a brindar un espacio para
replicar, lo cual vulnera fehacientemente el derecho en cuestidn de conformidad
con el texto constitucional y tratados internacionales.

(i) La libertad de expresion vinculada con la posibilidad de manifestar informacion
para desvirtuar informacion Inexacta sobre mi persona, en las mismas
circunstancias en las cuales fue difundida.

(iii)  El derecho a la seguridad juridica, pues las autoridades deberian garantizarme &
gjercicio que cualguier persona que difunda informacion falsa e Inexacta asté
obligada a brindar el derecho de réplica.

De ahi que, derivado del reconocimiento de los diversos derechos humanos en juego que se
hacen vaier en el presente escrito, y derivado de la negativa del Ejecutivo en brindar un
espacio para el ejercicio de derecho de réplica y por su parte, la omisién del legisiativo de
regulario para asi cumplimentar el articulo 6° constitucional, se tiene interés |uridico para
ocurrir al presente juicio de amparo. Esto es, existe una afectacion directa y personal de
los actos aqui reclamados, que ocasiona un perjuicio a mi estera juridica.

Una vez expuestas las consideracionas sobre el interés juridico de la suscrita para presentar
el amparo, se precisan a continuacién los siguientes:

IX. CONCEPTOS DE VIOLACION

PRIMERO. LOS ACTOS RECLAMADOS VULNERAN DIRECTAMENTE EL DERECHO DE
REPLICA, CON RELACION A LOS PRINCIPIOS DE PROMOCION Y RESPETO A LOS
DERECHOS HUMANOS, PREVISTOS EN LOS ARTICULOS 1° Y &°
CONSTITUCIONALES, ASi COMO LOS DIVERSOS 2 Y 14 DE LA CONVENCION
AMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, POR LO SIGUIENTE:

El derecho de replica esta reconocido como derecho humano, tanto en la legislacion
nacional, como en instrumentos internacionales; también es conocido como derecho de
rectificacion o respuesta, y es i
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s 2 . En especifico dicho derecho se precisa en los
articulos 6° de nuestro texto constitucional y 14 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales a la letra establecen lo siguiente:

Ceonstitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanas

“Arliculo 6o. La manifestacion de las ldeas no serd objelo de ninguna inquisicion judiclal o
adminisirativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de
fercercs, proveque aigun defifo, o periurbe ef orden pubiico; &l derecho de réplica sera ejemido
mmmdﬂpﬁﬂﬁmmmmy El derecho a |z informacion sera garantizado por el

2. En ningun caso la rectificacion o la respuesia eximirdn de las otras responsabilidades legales
en que se hubiese incurmido,

3. Para la efectiva proleccion de fa honra y fa reputacian, foda publicacion o empresa periodistica,
cinemalografica, de radio o lelevisidn lendra una persona responsable gue no este profegida por
inmunidades ni disponga de fuero especial.”
El Méaximo Tribunal del Pais al resolver la Accién de Inconstitucionalidad 122/2015, y sus
acumuladas, M&mmmdmatmmmmmm As,

En ese sentido, se senald en la mencionada resolucion, que el derecho da réplica tiene par
objeto garantizar que todo ciudadano puede acceder a la comunicacion en circunstancias
similares a otros agentes que en ella intervienen, con el objetive de que difundan de manera
persaonal informacion que corrija o aclare lo publicado criginalmente por el propio medic o
ente obligado, esto es, para reparar su honor y reputacion, a través del mismo organo de
difusion.

® Arcitn da inconstffucionalidad 122/2015 y acumuladas 124/2015 y 1252015,
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Se insiste, no debe perderse de visia el objetivo del derecho de réplica, el cual fue también
establecido de manera clara y precisa por la Primera Sala de la Suprema Corte, al resolver
el amparo en revisién 1012/2016, al tenor de lo siguiente:

“El derecho de réphica conshituye, an principlo, un mecanismo que complementa el derecho a la
libertad de expresion. Es decir, es una herramienta que, por un lado, garantiza que todas las
personas tengan el mismo acceso a difundir informacion que les sluda, y por ofro,
coadyuva & que la sociedad reciba la mayor cantidad de Informacion disponible sobre un
hecho determinado. Con base en lo anterior, 58 permite la posibiidad que toda persona pueda
aclarar informacidn sobre hechos falsa o fnexacta difundida por un medio de comunicacicon gue
ke causa un agravio; ¥y con elio. se tiene par objelo promover un alfo nivel de responsabifidad en
los medios de comunicacion para que 2 informacion que circule &n la apinidn publica sea, al
Menos, verar.

(o)
la intervencion esialal juega un papel indispensable en la comeccion de las asimelrizs an la
manifestacidn y difusion de las ideas, lugar donde se inserta el derecho de réplica, como un
mecanismo igualador de condiciones de acceso a los medios de comunicacion, por 8l gue una
persona podrd cuando menos momentaneaments, enconirarse en igualdad de condiciones al
difusor da la informacion gue le aluda y expresar su propia versidn de los hechos”®

Asl, 1a Suprema Corte destacd la importancia del derecho de réplica como un elemento que
permite el acceso igualitario para la difusion de ideas, a partir de la busqueda del equilibrio
y la participacion de las distintas informaciones en el debate publico, impulsando el
pluralismo informativo.

Al respecto resulta importante destacar que, en una sociedad democratica, la libertad de
expresion no debe entenderse exclusivamente como la libertad para expresar el
pensamiento propio, sino también como el derecho a recibir cualquier informacién y a
conacer la expresién del pensamiento ajeno.” Esto es, hay una doble dimension de |a libertad
de expresion que hace explicita la vital importancia de garantizar el intercambio de ideas e
informacion de diversa indole, puesto que dicho ejercicio no solo constituye un premequisito

" Tesis jurisprudencinl P.A. 25/2007 do este Trbunal Plano de rubro vy texto: “LIBEATAD DE EXPRESION.
DIMENSIQNES DE SU CONTEMIDO . El deracho lundamarnilal a I therad de exprasidn comprenda tanto (s libertad
dit expresar ol pansamiento propio (dimansicn indhvidual), come el derecho a buscar, recibir y difundir Inloemasionss
@ ideas de loda indols. As, al garantizarse la segunidad de no ser vichma de un menoscabo arbilrano on la capacidad
para manifestar & pensamiento proplo, |8 garantia ge la liberlad de expresion esequra el derecho a recibir cualquier
informacian v & congoer la expresicn del pensamisnto gjeno, lo cial se asooli & la dimengion colectiva dal ejsrcicio do
este derecha. Esto es, la lbertad de expresidn garantiza un intercambio de deas e informaclones que protege tanto la
comunicacion & ofras personas da los propios punios de wista como el derecho de conocer (35 opinionas, retatos y
nolicizs que Jos demds dilunden™, visible en of Semanano Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
WXV, Mayo de 2007, p. 1520,
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para el necesario dialogo y la toma de decisiones en una sociedad plural, sino que &l libre
intercambio de ideas también constituye un pilar para el fortalecimiento del aparato critico de
los ciudadanos.

En ese sentido, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion considerd que en &l
contexto del derecho & la informacion y desde la perspectiva de quien es aludido por cierlo
mensaje, el derecho de réplica es la herramienta gue garantiza el ejercicio de su libertad de
expresion. Es decir, la reglamentacion del derecho de réplica es una de las herramientas que
garantizan que los ciudadanos accedan a aguél en circunstancias similares a otros agentes
gque en &l intervienen —los medios de comunicacion— y con el objetivo de que puedan
difundir informacion que corrija o aclare lo publicado originaimente por el propio medio.

En relacion con lo anterior, en la sentencia de la accion de inconstitucionalidad 122/2015 y
sus acumuladas, a la cual nos hemos relerido, se senald que desde la perspectiva de una
persona que pudiera ser “afectada” por la informacion difundida, el derecho de réplica es
una garantia de que se le permitira, cuando menos momentaneamente, encontrarse
en igualdad de condiciones con quien haya publicado la informacion que le alude y
entonces ejercer su libertad de expresion. Es decir, al derecho de réplica debe entenderse
como un mecanismo de acceso a los entes obligados para que quienes hayan sido referidos
puedan difundir su versién de los hechos.

Ademas, el derecho de réplica repercute o trasciende a la sociedad o colectividad, porque
en la medida en que permite una visian, por lo menos, distinta sobre un mismo hecho, la
sociedad contara con mayores elementos informativos. Por lo tanta, con el ejercicio del
derecho de réplica se robustece el dialogo democratico que, como se ha dicho, es propio de
una sociedad plural.

Es importante destaca e _raplics 8 ung aradora :

Wﬂﬂmm pumeﬂa Infmﬂnquelaﬂiudevfue
difundida a traves de un medio de comunicacion o de cualquier persona gue sea responsable
de la informacion; ya que cuando se difunde informacion falsa sobre una persona, ello puede
tener el efecto de distorsionar la realidad o predisponer a la sociedad para que adopte algun
punto de vista sobre aquélla y con ello alectar injustamente su imagen.

15
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Ademds, el derecho de réplica es independiente de los recursos judiciales civiles y penales
que una persona puede intentar cuando se haya vulnerado su honor y reputacion por la
publicacion de cierta informacion, ya sea falsa o verdadera, o la publicacion de una opinién
que lo haya agravado. Esto es, no se encuentran relacionados, nl parte de los mismos
objetivos ni presupuestos procesales,

Ahora bien, s importante sefalar que la funcion del derecho de réplica no es encontrar la
verdad sobre la informacion publicada. Es decir, en ningun momento hay una decision final
sobre quién tiene la razén en cuanto a la veracidad de la informacion, Mas bien cumple la
funcion de difundir una version distinta de cierta informacion para que esté a
disposicion de los receptores y para que tengan mayores elementos para formarse
una opinion al respecto.

En conclusién, de la sentencia de la Accidn de Inconstitucionalidad 122/2015, se pueden
advertir las siguientes conclusiones:

« Elderecho de réplica no debe ser concebido como un limite a la libertad de expresion
sino como un derecho que lo complementa. Se trata de una herramienta que
garantiza que todos los sujetos involucrados tengan el mismo acceso a difundir la
informacion que les parece relevante en delerminado asunio, y gue
consecuentemente la sociedad goce de mayor cantidad de informacion disponible
cuando los hechos son controvertidos o, inclusive, cuando estén siendo falssados o
manipulados.

« El derecho de réplica no debe ser enlendido como un mecanismo reparador de
agravios, aunque ésta pueda ser su consecuencia en algunos casos. Es decir, se
trata primordiaimente de una herramientia para equilibrar la informacion que recibe la
sociedad y aumentar la posibilidad de que los receplores de informacion tengan una
version certera de los hechos.

Sefialado todo lo anterior, se puede concluir que el derecho de réplica es un deracho
personalisimo que debe de ser ejercido por la persona de la cual se esla difundiendo

16
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Ahora bien en el plano intermacional, en la opinion consultiva OC-7/86 emitida por la Corte
IDH al estado de Costa Rica respecto al derecho de rectificacion se sefalé que, de lo
dispuesto en el articulo 14 de la Convencidn, en consonancia con el articulo 2° del mismo
ordenamiento, se advertia que los Estados parte tiene la obligacién de brindar los
espacios/herramientas para que las personas puedan ejercer su derecho de rectificacion o
réplica, tal y como se advierte de la siguiente transcripcion:

*Elarticule 4.1 no indica s/ los afectados tienen derecho a responder 6n espacio gual o mayor,
cudndo dabe publicarse la respuesta una vez recibida, en qué lapso pusde sfarcerse sl darecho,
que terminclogia es admisible, efc. De acuerdo con el articulo 14.1, estas condiciones serdn las
‘que establezca la ley”, frase que implica un lenguaje que, a diferencia del ulilizado en ofros
articulos de la Convencion (“estara protegido por la ley”, “conforme a la ley", "expresamente
fijadas por ley", ele.), reguiere el establecimiento de las condiciones para el ejercicio del derecho
de rectificacion o respuesta por medio de ia "ley”, cuyo contenido podré variar de un Estado a
ofro, dentro de clerlos limites razonables y en el marco de los conceplos afirmadas por ia Caorie.
No es el momento de resolvar aqui qué significa 1a palabra "ley.”

El hecho de que los Estados Partes puedan fjar las condiciones del ejercicio de! derecho de
rectificacidn o respuesta, no impide la exigibilidad conforme al derecho internacional de las
obligaciones gue aquélios han contraido segun el articulo 1.1, que establece el compromiso de
los propios Estados Partes de "respelar los derechos y libertades” rm!ahaen!aﬂmumidn
y de "garantizar su libre y plenc ejercicio a toda persona que esté sujela a su jurisdiccson...”
consecuencia; 5l por cuakpuler circunstancia, &deﬂmd&mﬁﬂ:&ﬂﬁnﬂmmm
sar gjercide por “toda persona” sujela a la jurisdiccion de un Estade Parte, ello constiluiria una
violacidn de la Convencion, susceptible de ser denunciada ante los drganos deé proteccion por
ella previstos. 29.

Estfa conclusion se refuerza con lo prascrilo por @ articulo 2 de la Convention, que dispone:

"Si el ejercicio de los derechos y libertades mencionados en el Amiculo T no estuviere ya
garantizado por disposiciones legisiativas o de olro caracter, los Estados Parfes se comprometen
a adoptar, con areglo & sus procedimfentos consiffucionales y a las disposicionss de esla
Convencidn, las medidas legislativas 0 de ofro cardcter que fueren necesarias para hacer
efectivos tales derachos y libertades. "

Esta articulo, que es el implicado en la segunda pregunta, recoge una regla bdsica del derecho
Internacional, segun la cual lodo Estade Parde en un iratado tiene ef deber urfdico oe adoptar las
medidas necesarias para cumplir con sus cbiigaciones conforme al tratado, sean dichas medidss
legisiativas o de otra indole. En ef contexio de la Convencion esta conclusidn concugrda con ef
articuly 43 que dice:
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‘Los Estados Partes se obligan a proporcionar a ia Comisién las informaciones que 8sia les
solicite sobre la manera en que su derecho interno asegura la aplicacion electiva de cualesguiera
disposiciones de esta Convencion,”

D lo anterior se advierle que la CIDH ha sido enfatica al sefalar que el hecho de que en la
convencion se faculte a los Estados Parle a fijar las condiciones del gjercicio del derecho de
rectificacion o respuesta, no impide la exigibilidad por parte de los sujetos afectados. Luego
que sea clara la obligacion planteada por la Corte IDH a los estados parte, de brindar la
reguiacion o espacios necesarios para que se pueda ejercer el derecho de replica,

Una vez precisado lo anterior, y partiendo de la obligatoriedad de garantizar por parte de las
autoridades el derecho de réplica, résulta clara la inconstitucionalidad de la negativa emitida
por el ejecutivo federal a mi escrito presentado el 5 de diciembre del presente afo, en el cual
solicite el ejercicic de mi de derecho de replica, derivado de la informacion falsa e inexacta
que difundid scbre mi perscna en la conferencia mafanera de ese dia.

Se debe tener presente que, desde que asumid la Presidencia de la Republica —1° de
diciembra de 2018— implementd un ejercicio de comunicacion denominado “conferencia
mafanera” 0 “las mafanearas”, en el cual, de lunes a viernes, a partir de las 7, informa sobre
los temas que considera relevantes y resuelve las dudas de los periodistas presentes. Asl,
se puede sefalar que implementd un programa de comunicacion, realizado con recursos
publicos, en el cual el brinda informacion masiva.

A través de dicho ejercicio de comunicacion, el Presidente emite su opinion y fija su postura
an un sinnumero de temas; asimismo, ataca a cludadanos que considera estan en contra de
su postura ideolégica. Derivado de ello, en los cuatro afos de gobierno, diversos periodistas,
politicos, lideres de opinion con posturas criticas y sefalando cuestionamientos a decisiones
0 politicas gubernamentales, han sido mencionados y descalificados.

La conferencia mananera es transmitida en los canales de Youtube, “Gobierno de México™
con 751, 000 suscriptores y “Lopez Obrador™ la cual cuenta con 3.47 millones de
suscriptores. Ademas, es transmitida en la pagina que lleva el apellido del Presidente,

: bt/ waww, Youllibs comtasulla 7 asirch query=gobismo+de+maxico
hittps /www youtube com/clopzobiadar

i
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hitos:/Mlepezobrador.org.mx/ y en la pagina hitps.//presidents.gob.my/. Cabe destacar que
la conferencia tambien es transmitida por los canales de Youtube de diversos medios de
comunicacion.

Lo anterior evidencia que, la difusién con la que cuenta la conferencia mafanera es de gran
alcance. Por lo que, la emision de informacidn falsa e inexacta en dichas conferencias tiene
un gran impacio en el saber de la sociedad y resulta fundamental el que se otorguen
mecanismaos que permitan replicar frente a lo dicho en las conferencias, debido a que existe
una asimetria en ! mercado de las ideas respecto al impacto gue puede tener mi opinion
respecto a la del Ejecutivo.

El propio Presidente de la Republica ha reconocido que, en la conferencia mafanera se
difunde informacion en ejercicio de su derecho a la libertad de expresion. Por lo que, de
manera correlativa se debe contar con |as herramientas para la rectificacién de la informacion
difundida en dicha conferencia.

Si partimos de lo dicho por la Primera Sala en cuanto a que el ejercicio del derecho de réplica
es un mecanismo igualador de condiciones frente al difusor de la informacion; el Presidente
de la Republica debio garantizar y otorgar la posibilidad de que diera a conocer la informacion
que considero cerera respecto a lo dicho en la conferencia mananera de 5 de diciembre. Lo
anterior, toda vez que, en el caso, el ejercicio de mi derecho de réplica es fundamental para
que la sociedad tenga conocimiento sobre la falsedad de los hechos descritos por un servidor
publico en el ejercicio de sus funciones y, ademas, defienda mi honorabilidad.

Se insiste, no debe perderse de visia, que ha sido el Ejecutivo quien en diversas ocasiones
ha reconocido la importancia de ejercer el derecho de réplica, por lo que resulta contradictorio
que él reconozca su relevancia, y no brinde los mecanismos necesarios para obligario a que
este pueda ser ejercido en su conferencia mananera.

A mayor abundamiento, desde que el Presidente de la Republica gand los comicios en 2018,

ha reconocido en diversas ocasiones la necesidad de ejercer el derecho de réplica, ya
que ha sefalado que debe de existir un didlogo circular. Lo anterior, se evidencia de lo
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dispuesto en el comunicado de prensa 073 de fecha 5 de noviembre de 2018, el cual a la
letra eslabiece lo siguiente:

‘Ejerceré siempre mi derecho de réplica de manera respetuosa, que nadie se sienia
ofendido: AMLO

Debe haber libertades plenas para todos, quien critica y guien es criticado {...)

La libertad implca mensajes de ida y vuelia porgue se habla mucho de la fibertad de exprasion

y se niega la posibilidad de la réplica. Quisieran estamos cuestionando y [nosotros] quedamos
cailados. No, no va a ser asi”

Par ello, subrayd Ldpez Obrador, ef fefe dal Ejecutiva tambign hard valer su derecho a opinar:
“Tenemos que debalir de manera respelucsa, pero liene que haber didiogo circular y tiené gue
haber libertades planas para lodos, para los que critican en los medios y el que as criticado gue
tenga el derecho a la réplica. Yo voy a ejercer siempre ese deracho y que nadie se slenta
ofendido, lo voy a hacer siempre de manera respetupsa™ ™

Por su parte, el dia 7 de febrero de 2022, en su conferencia mafanera, el Ejecutive Federal
reiterd la importancia de ejercer el derecho de réplica. ademas sefald que no es posible
quedarse callado cuando a alguien se le calumnia. A continuacicn, se transcribe la pare
conducente de la mafnanera del lunes 7 de tebrero de 2022.

{...) Ahora que se generc esta polémica porgue eferci mi derecho de réplica, |...)

{Cémo quedarnos callados cuando se calumnial ;Por qué me voy a quedar callado? ¢ No soy

libra? 4 Voy a aceplar que mientan. que calumnien? (... )"
De las transcripciones anteriores, se desprende que el Ejecutivo Federal ha reconocido la
importancia del ejercicio del derecho de réplica tutelado en el articulo 6° Constitucional. Lo
anterior, debido a que este garantiza que exista un didlogo entre los diversos actores y
permite que en caso de que exista informacion falsa e inexacta se rectifigue, de conformidad
con la normatividad reglamentaria.

% Comunicado de prensa 073, publicado =l 5 da novembre de 2018 Disponible en ol siguienta fink:
hitps/iopercbrador. org. m 20181 105/ sjercere-siempre-mi-derecho-de-replica-de-maneii-respatuosa-gue-nadie-
sa-sianta-ofendido-amio’

! Wersitn estenogréifica dn ln mananam del dia Iunn 7 de m.hrara de 2£122. pl.fhllmda en Ia p&glm niu:ill :lal
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En el caso en concrelo la negativa de reconocer y oforgar el espacio para presentar ia
informacion gue considero oportuna frente a la informacidn falsa e inexacta sostenida por el
Presidente de la Republica, vulnera directamente mi derecho de réplica.

A mayor abundamiento, como destaqué en parrafos precedentes, presenté un escrito el 5
de diciembre en el cual solicitaba el ejercicio de mi derecho de réplica en la conferencia
mafianera —lugar donde se difundid informacion falsa e inexacta—, con el objetivo de
rectificar la informacion difundida contra mi persona. Sin embargo, el € de diciembre el
Ejecutivo sefiald lo siguiente en su conferencia mafanera:

“Entoncis, eneld.ﬂsndeiaﬂaﬂam-puns que use olras iribunas y que vaya a enganar
& otra parte. Y sl no le parece, pues ella ya es una experia en presentar denuncias en fa
fiscalia. Y si me obligaran a garantizar ef derecho de réplica, lo voy a hacer; sl la sutoridad

compefenie me lo exige, cumpliria yo con eso sin ningun problema, pero que haga su
trémite, porgue ya es el colmo, lenen lodas las medios de informacion. Denuncian, gritar,
insulfan Jy todavig quieren venirse a meler aqui’, pues no."

El Presidente de manera expresa me nego la posibilidad de ejercer mi derecho de réplica,
debido a que él no se siente obligado a brindarlo ya que como se ha venido mencionando
&n la presente demanda, no existe una disposicién normativa que lo obligue de manera
expresa a posibilitar el ejercicio de este derecho.

El Presidente sefald que yo podia ejercer mi derecho de réplica en "otros lados™ “todavia
quiere venirse a meter aqui”, se debe precisar que una de las caracteristicas esenciales dei
derecho de réplica es que este sea ejercido en el mismo tiempo, lugar, espacio y duracion
en el que se emitid la informacidn falsa e inexacta. Lo anterior con el objetivo de contrarrestar
las asimetrias que pueda tener el medio de comunicacion masiva —en este caso la
conferencia mafianera— y asi, lograr reparar la alectacion a mi honra y reputacion, como
consecuencia de la informacion falsa e inexacta ditundida por el Presidente.
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Siguiendo la interpretacion mas amplia del derecho de réplica se esperaria, que si se obliga
a lodos los pariculares —medios de comunicacion, agencias de noticias, productores
independientes— a brindar un espacio para recibir las solicitudes y brindar asl el ejercicic el
derecho de replica; se debiera obligar al gobierno de la misma manera, siguiendo &l mandato
previsto en el articulo 6° Constitucional, asi como 14 de la Convencién Americana de
Derechos Humanos. Esto es, partiendo de una interpretacion conforme, el ejecutivo debid
garantizar el derecho de réplica de la suscrita.

Aunado a todo lo sefalado, partiendo del hecho de que ia informacidn emitida por el Ejecutivo
Federal es emitida en su calidad de servidor publico y utilizando recursos publicos para su
emision —-personal, instalaciones, equipo, por mencionar algunos—, estd sujeta a un
parametro de verificacion reforzada por ser asuntos de trascendencia publica.

Sirve de apoyo a lo anterior Ia tesis emitida por la Primera Sala del Maximo Tribunal del Pais
de rubro y texto siguientes:

“DERECHO DE REPLICA. LA INFORMACION OFICIAL EXIGE VERIFICABILIDAD
REFORZADA." Los medios de comunicacidn constituyen canales de deliberacidn, por lo que
su deber radica en ofrecer la mayor canilidad de puntos de vista y velar por af efercicio sfectivo
de la libertad de expresidn en su vertiente colectiva. La Informacion oficial, entendida como
aqueila que proporciona yfo emite cuaiguier ente gubernamental o funcionario piblico en
ejercicio de sus funciones para ser difundida por el medio, debe constiluirse como una Version
mds entre las diversas que surgen sobre un hecho o acontecimiento. For tanto, los medios de
comunicacion deben permitir y alenlar & la sociedad a reslizar coniroles y evalusciones,
particularmenie sobre las actividades gubermamentales y con elio, consolidarse como un foro de
debale ds los asuntos publicas, lo que no es posible si se considera que &l origen gubermamantal
de la informacidn oficial le otorga una calidad de veracidad que hace improcedente la réplica
Lusgo, la Informacidn oficial exige una verificabilidad reforzada, por tenar un contenido
especifico: los asuntos de trascendencia publica. De ahi gus, la réplica de informacion
oficial falsa o inexacta que cause un agravio, adquiere una relevancia adiclonal, pues
constituye también un mecanismo de rendlcion de cuentas que amplia las posibifidades
del control cludadano de los actos del poder publico y la existencia de actores gue aporien
méds elementos a la versidn oficial constifuye un contrapeso que fortalece & Estado
democritico de derecho.”

Del criterio antes transcrito, se desprende que el ejercicio del derecho de réplica adquiere
una relevancia adicional cuando se esta frente a informacion oficial, ya que constituye un

4 SO IN, Primera Sala, 10* Epoca Tesis: 12 CCLXXXV/2018 (10a.). Gacela del Semanario Judicial de la Faderaeitn
Libro &1, Diciembre da 2018, Tamo |, piging 302
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mecanismo de rendicion de cuentas que amplia las posibilidades del control ciudadano, o
cual servird para tener mas elementos a la version oficial y esto constituye un contrapeso
que fortalece el Estado democratico.

Sin embargo, la negativa de otorgarme la posibilidad de replicar la informacidon inexacta
amitida sobre mi persona, respecto a un tema de indcle oficial, claramente afecta también al
debate publico y al propio ejercicio de rendicion de cuentas.

Ahora bien, por lo que hace al acto gue se le reclama del Coordinador General de
Comunicacién Social y Vocero del Gobierno de la Republica, se debe precisar que en el
articulo 31 del Reglamento de la Oficina de la Presidencia de la Republica, se sefialan las
atribuciones de la Coordinacion General de Comunicacién Social, la cual sera la encargada
de proponer y aplicar los programas de comunicacion del gjecutivo federal, conducir la
politica de comunicacion del gobierno, informar a la poblacién sobre los asuntos que sean
competencia de la presidencia, enviar los materiales informativos de la Presidencia y el
Gobiemo Federal a los medios de comunicacion, entre olras.

En el caso en concreto, resulla evidente que la conferencia mananera, en la cual participa el
Presidente de la Republica, es una forma de emitir politica de comunicacion social debido a
que se dan a conocer entre otras cosas, los avances del gobiemo federal, por lo que el
encargado de la transmision y emisién de la conferencia mananera de conformidad con sus
facultades es el Coordinador General de Comunicacion:

Articule 31.- La Coordinacion Ganeral de Comunicacian Social y Vocarla del Gobierno de la
Republica tene las ainbuciones sigulenies;

L Proponer y aplicar ios programas de comunicacidn social del Presidente y de la Oficing de
la: Presidencia, oe conformidad con las polificas, lneamienfos y demds disposiciones
Juridicas aplicables;

I Formular y conducis la politica de comunicacion social del Gobiemo Federal, con la
intervencion de la Secretarfa de Gobemacion, cuando asi corresponda conforme & ia Lay
Organica y a la Lay General de Comunicacion Social

(i)

XXVI. Coordinar el diseno y difusion de las campafias y publicaciones institucionales de la
Oficina de i Presidencia, con la participacion de las demds unidades de apoyo téonico.”

s
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Sefalado lo anterior, resulta evidente que el encargado de la comunicacién de la Oficina de
Presidencia es el Coordinador, por lo que deberia ser éste quien de manera colaborativa con
el Ejecutivo Federal se encargue de habilitar los espacios para ejercer el derecho de réplica.
Sin embargo, no existe a la fecha ningun mecanismo para poder solicitar el derecho de
réplica, tan es asi que en los portales donde se transmite la conferencia mahanera y de los
cuales, seguramente el Coordinador es el encargado de conlormidad con sus facultades, no
se desprende una persona encargada de recibir las solicitudes derechos de réplica, por o
que no hay obligacion de brindar una respuesta formal, tan es asi que el Ejecutivo me negd
el acceso al ejercicio de mi derecho de réplica en la conferencia del 6 de diciembre,

Puntualizado todo lo anterior, resulta evidente que los actos reclamados no solamente
vulneran mi estera juridica, sino la de aquellas personas de las cuales se difunda informacian
falsa e inexacta y busquen rectificar la informacidn. De ahi que sea oportuna la concesion
del amparo a la hoy quejosa.

SEGUNDO. LOS ACTOS RECLAMADOS VULNERAN DIRECTAMENTE EL DERECHO
DE REPLICA, CON RELACION A LOS PRINCIPIOS DE PROMOCION Y RESPETO A LOS
DERECHOS HUMANOS, EL ACCESO A LA INFORMACION, LA MAXIMA PUBLICIDAD,
Y LA LIBERTAD DE EXPRESION, PREVISTOS EN LOS ARTICULOS 1% 6° ¥ 7°
CONSTITUCIONALES, 2 Y 14 DE LA CONVENCION AMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS, POR LO SIGUIENTE:

La libertad de expresion y el derecho a la informacién son dos derechos funcionalmente
esenciales en la estructura del Estado constitucional de derecho que tienen una doble faceta:
por un lado, en su dimension individual aseguran a las personas espacios esanciales para
desplegar su autonomia individual; y por el otro, en cuanto a su dimension social, gozan de
una vertiente publica, colectiva o institucional que los conviere en piezas centrales para el
adecuado funcionamiento de la democracia representativa. Asl es menester asegurar la libre
circulacion de noticias, ideas y opiniones, condicion indispensable para el adecuado
funcionamiento de la democracia representativa’,

% Amparo direcio en revision 20442008, sentencla de 17 de junio de 2008, Inja 25. En el mismo sentido, Carte IDH
La Colegiacidn Obligatoria de Parodistas (Arts, 13 y 29 Convencion Arnericana sabre Derachos Humanos), Opindon
Consultiva OC-585 det 13 da noviembre de 1985 Sere A Mo, 5, parr. 30,
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Por lo anterior, la libre manitestacion y flujo de informacidn, ideas y opiniones, ha sido erigida
en condicion indispensable de practicamente todas las demas formas de libertad, como un
prerrequisito para evitar la atrofia o el control del pensamiento y como presupuesto
indispensable de las sociedades politicas abiertas, pluralistas y democraticas. Sobre este
tema, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha sefalado que “a libertad de
expresion es una piedra angular en la existencla misma de una socledad
democratica™

La liberiad de expresion tiene por finalidad garantizar el libre desarrolio de una comunicacion
publica qgue permita la libre circulacion de ideas y juicios de valor inherantes al principio de
legitimidad democratica. Asf, las ideas alcanzan un maximo grado de proteccion
constitucional cuando: (i) son difundidas publicamente; y (li) con ellas se persigue fomentar
un debate publico.

Ahora bien, de conformidad con el sistema dual de proteccion establecido en diversos
precedentes del Maximo Tribunal del Pais, los limites a la critica son mas amplios si ésla se
refiere a personas que, por dedicarse a actividades publicas o por el rol que desempefian en
una sociedad democrafica, estdn expuestas a un mas riguroso control de sus actividades y
manifestaciones, pues en un sistema inspirado en los valores democraticos, la sujecion a
esa critica es inseparable de todo cargo de relevancia publica. Sobre este tema, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos precisd gue este umbral de proteccidn no se asienta
en la calidad del sujeto, sino en el caracter de interés publico que conllevan las actividades
o actuaciones de una persona determinada’™,

En esa misma linga de ideas, la Primera Sala del Maximo Tribunal del Pais, al resolver &
amparo directo 28/2010 determind que el estandar de constitucionalidad de las opiniones
emitidas en ejercicio de la libertad de expresion es el de relevancia publica, el cual depende
del interés general por la materia y por las personas que en ella intervienen. Asl pues,

" Corte [DH. Opinion Consultiva OC-5/85, parr. 70; Caso "La Ultima Tentacién de Cnsto” (Olmede Bustos y otros) Vs
Chile. Fonde, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de lebirerc de 2001, Sare C No. 73, pdrre. 88 y 78,

¥ Casp Hamera Uiloa, pdrr. 1249, y Caso Kimel Va. Argenting. Fando, Reparaciones y Costas. Senfencia de 2 deé mayo
da 2008 Sene C No. 177, parr. 85,
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considerd que el valor constitucional del valor de la comunicacion o de las expresiones
depende de la competencia con otras ideas en lo que se ha denominado el “mercado de las
ideas”, pues es esta competencia la que genera el debate que, a la postre, conduce a la
verdad y a la plenitud de la vida democratica.

Esto adquiere un valor trascendental cuando nos referimos a un debate entre dos figuras
publicas. Son figuras publicas, los servidores publicos y los parficulares con proyeccion
publica.

Ahora bien, como se ha destacado a lo largo de esia demanda, si bien el debate en temas

de interés publico debe ser desinhibido, robusto y abierio, pudiendo inciuir atagues

vehementes, causticos y desagradablemente mordaces sobre personajes publicos o, en

general, ideas que puedan ser recibidas desfavorablemente por sus destinatarios y la opinion

publica en general, de modo que no solo se encuentran protegidas las ideas que son

recibidas favorablemente o las que son vistas como inofensivas o indiferentes, |0 cierto es
e el al ' ifusic:

Lo anterior adquiere mayor relevancia si consideramos que en el debate surgido del ejercicio
de la libertad de expresion, la réplica y la contra-argumentacion son las mejores y mas
efectivas herramientas para defender la propia actuacion ¢ punio de vista. Esio, loda vez
que a partir de la formulacién de una contra-argumentacion se puede poner el debate en
igualdad de condiciones, y asi garantizar el ejercicio de la libertad de expresion de todos los
sujaetos involucrados.

De hecho, si bien la relevancia publica de sus actividades constituye la justificacién por la
cual se considera que las figuras publicas deban tolerar un mayor escrutinio publico, tambign
existe una razdén de indole pragmatica que refuerza esta conclusion: las figuras publicas
tienen un acceso mucho mayor a los medios de comunicacion para defenderse a traves de
una eventual réplica a las criticas que se hayan formulado en su contra.

Sin embargo, aun dentro del catalogo de figuras publicas pueden existir diferencias en el
acceso al mercado de ideas, que impida la generacién de un debate libre, desinhibida y
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robusto, y garantice una efectiva contra-argumentacién. Por tanto, en el debate entre sujetos
publicos es necesario analizar la simetria de los actores. Esto es. la coberlura del sujeto que
hubiera formulado la critica original, puesto que, si el sujeto afectado es de alcance menor,
podria no contar con la cobertura del sujeto que publico la critica y consecuentemente estar

en una clara desventaja.

A mayor abundamiento, la simetria entre sujetos no se da en todos los casos en los que nos
encontremos frente a dos sujetos publicos que participan en el mercado de las ideas, ya que

puede haber actores de muy diverso grado y peso especlfico. En ese sentido. se deben
: : DAre E = OB peanet :{:Hﬁ[‘ L Bro S i,_- OGNS E &g

Partiendo de todo lo expuesto se puede concluir que cuando dos sujetos —aun siendo
sujetos publicos— no se encuentran en igualdad de condiciones para la realizacién de un
debate de interés publico, se deben prever y garantizar mecanismos que permitan ejercer
una contra- argumentacion, La carencia de este mecanismo genera un electo inhibidor en el
sujeto afectado, pues anle la falta de alcance para poder expresar su posicionamiento se le
obliga indirectamente a callarse.

A partir de lo destacado es claro que, en el caso, no existe una simetria entre el Presidente
de la Republica y la suscrita, lo que no me permite contra argumentar los diversos
comentarios que ha formulado respecto a mi persona y mi actividad con e mismo alcance
que él tiene, trayendo como consecuencia una afectacion a mi actividad y generando un
efecto inhibidor, ante la imposibilidad de presentar en el "mercado de ideas” mi postura.

Esto es, en el caso, tanio el Presidente de la Republica como la suscrita somos liguras
publicas, él en su calidad de Titular del Ejecutivo Federal —servidor puablico— y yo como
I ¢« |2 Republica, y por lo tanto es cierto que debemos tolerar un mayor escrutinio
publico. Sin embargo, el acceso que tengo a los medios de comunicacion para

contraargumentar la informacion inexacta y falsa que se han formulado en mi contra |

derivadas de mi actividad, es reducido frente al alcance del Presidente.
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En otras palabras, el acceso al mercado de ideas del Presidente frente al mio no es siquiera
comparable, pues mis recursos son reducidos de cara a la difusion estatal. Lo anterior
claramente impide la generacion de un debate libre, desinhibido y robusto y no garantiza una
efectiva contra-argumentacion.

Asi, en el caso, no basta la posibilidad que lengo de difundir mis ideas o argumentos a fin de
desvirtuar lo dicho en las mafianeras, pues no estoy en igualdad de condiciones frente al
efecto de una conferencia mafianera; no hay simetria entre mi posicidn y la del Presidente
de la Republica. Basta ver, el alcance de las redes sociales del Presidente de la Republica
en comparacion al mio. Por ejemplo, el numero de seguidores del Titular del Ejecutivo duplica
a los mios, tal y como se advierte de la siguiente tabla™:

Red Sodia ANLO y =
Instagram (Seguidores totales)
1.1M 19100
Twittar (Seguidores lotales)
8,380,108 379,885

Ademas, la falta de simetria en el caso se muestra con la comparacion del medio en el cual
se me ha mencionado y gque en el presente amparo se controvierte. Esto toda vez que las
conferencias mananeras son realizadas de lunes a viemes, a partir da las 7 de la manana;
en promedio tienen una duracion de 2 horas. Son difundidas en el canal de youtube del
Presidente de la Republica, y transmilidas en Ias pdginas de Intemet

JA .m sfamic-m ra/, asl como en diversos porales
noticiosos como es el canal del excelsior, el del universal y el de reforma. Ademas, es
replicada en diversos noticieros matutinos de radio y television y en articulos periodisticos
en toda la republica mexicana.
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Por mi parte, como precisé en el capituio de antecedentes, si bien soy [ de =
Republica unicamente cuento con mis redes soclales, manegjadas por mi persona, sin gue
tenga acceso a recursoes publicos para su uso.

A mayor abundamiento, basta ver el nimero de publicaciones, reproduccionas y suscriptores
que tiene el Presidente para poder advertir que el alcance y la penetracion mediatica es
mucho mayor al mio y por 1anto, aun cuando ambos somos figuras publicas no hay simetria
en el mercado de ideas.

AMLO AMLO AMLO AMLO
Mafanera {Canal Mzananara (Canal Mafianera
Canal YouTube ExcalsiorTV E! Univarsal (Canal Reforma
Medio ANMLO. YouTube) YouTube} YouTube)
Publlcacicnas 2,744 655 514 154
Reproducclones Totales 1,225,174.961 1205 5473 are
R promedio/ _
Publicacion 475,425.3/ Vidao 1.82/Video 10.6Video 5 8Nidao
ultimos 24.041M No Disponibie Mo Disponibie No Disponibla
_ 30 diss.
Subscriptores 3.39M 1.78M' 3.56M'" 1.07M"™
Subscriplores Mo Disponible Mo Disponible No Disponibile
(Por los iltimos 30 dias) 30K

Como se advierie, es claro que no existe simetria en el alcance en el mercado de ideas del
Presidente de la Republica y el mio a partir de parametros de penetracion, numero
visualizaciones, leclores, ediciones electronicas y periodicidad etc.

Ahora bien, como se preciso en parrafos precedentes, ia simetria entre dos aclores publicos
sé puede ajustar a fravés de mecanismos que permitan la formulacion de una contra
argumentacion. Eslo es, se deben garantizar la publicacién o transmision de informacién a
través de los mismos medios de comunicacion legalmente reglamemados que se dirigen al

publico en general.

" Comresponde al Canal “ExcalsiorTV", canal de YouTube dé Grupo Excélsior, donde se pubhica la wtalidad de su
contenido en dicha platalorma

* Corresponde &l Canal “El Universal”, canal de YouTube dal periddico Bl Universal, ddnde s= publica la inlalidad de |

su comenido en dicha plaiaforma.
¥ Corresponde al Canal “Grupo Reforma”, canal de YouTube de Grupo Reforma, donde s& publica Ia totalidad de su
gentenido en dicha plataforma.

= A
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A partir de ello es claro que en el caso se transgrede la libertad de expresién pues las
autoridades responsables omiten otorgar mecanismos que garanticen el acceso
simétrico a una contraargumentacion frente a los pronunciamientos formulados en las
conferencias mafanera, con los que se brinda informacion falsa e inexacta.

Por todo lo expuesto es claro que los actos reclamados al tener un efecto inhibidor al gjercicio
de la libertad de expresién constituyen violaciones a lo dispuesto en los articulos 1°, 6° y 7°
de la Constitucion, asl como 13 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, y
19 del Pacto Imemacional de Derechos Civiles y Politicos.

TERCERO. LOS ACTOS RECLAMADOS VULNERAN MI DERECHO A LA SEGURIDAD
JURIDICA PREVISTO EN LOS NUMERALES 14 Y 16 CONSTITUCIONALES, EN TANTO
QUE NO EXISTE REGULACION QUE OBLIGUE AL EJECUTIVO FEDERAL A
BRINDARME EL EJERCICIO DEL DERECHO DE REPLICA EN SU CONFERENCIA
MANANERA, POR LO SIGUIENTE:

En primer lugar, es importante destacar que, el articulo 16 de la Constitucidn Federal
consagra las garantias de legalidad y seguridad juridica, cuyo nucleo de proteccion
comprende el conjunto general de requisitos a los cuales debe sujetarse la actividad estatal
para generar una afectacion valida en la esfera juridica de los particulares. Dicho articulo es
del tenor siguiente:

‘Articulo 16: Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domiciiio, papeles o posesiones,
sino en virtud de mandamiento escrito de Ia autoridad competente, gue funde y motive ls causa

legal del procedimiento. En los juicios y procadimienios seguidos en forma de juicio en los que
se esiablerca como regla la oralidad, bastard con que guede constancia de effos en cualguier
medio gue dé cerfeza de su confenido y del cumplimiento de lo previsio en aste pdrrafo. {...)"

Por otra parte, la Segunda Sala de la Suprema Corte fijo un criterio en el sentido de |a
relevancia que entrafa la garantia de seguridad juridica contenida en el articulo 16 de la
Constitucion Federal; esto es, que las normas que facultan a las autoridades para acfuar en
determinado sentido deben contener los elementos minimos gue permitan al particular hacer

valer su derecho y conocer las consecuencias juridicas de los actos que realice. En el otro |
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extremo, que el actuar de la autoridad no resulte arbitrario, sino limitado y acotado. A

continuacian, se cita el criterio jurisprudencial en cuestion:
“GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA. SUS ALCANCES. La garantia de sequridad juridica
prevista en el articufo 16 de la Constifucitn Politica de los Estados Unidos Mexicanas, no debe
enfenderse en el sentido de que la ley ha oe senslar de manera especial y precisa un
procedimiento para regular cads una de las relaciones que se entablen entre fas autoridades y
los particuiares, sino que debe contener los elementos minimos para hacer valer el darecho del
gobernado y para Que, sobire esle aspecto, la autoridad no Incurra en arbilrariedades, lo que
explica que existen Irdmites o relaciones que por su simplicidad o sencillez, no requieren de gue
ia ley pormenorice un procedimiento detallado para ejercer @l derecho commelativo. Lo antersior
cormobora que es Innecesanc gque en lodos los supueslos de la ley se deba detallar
minuciosamente o procedimiento, cuando dsfe se encuentra definido de manera sencilia para
evidenciar la forma en que debe hacerse valer e derecho por el particular, asi como fas
facultades y obligaciones gue le corresponden a la autoridad, ™

Ahora bien, establecido todo lo anterior se puede concluir que, la funcidn de este daerecho
fundamental es la previsibilidad, esto es, que los gobemados puedan anticipar con base en
un sistema normativo preestablecido, las consecuencias de sus aclos, confiando en que las
autoridades aplicaran el margo normative de manera coherente y razonable, dejando de lado
la posibilidad de una actuacion estatal arbitraria.

El principio que subyace es el de prohibicién de la arbitrariedad, esto es, la exigencia
de que cada acto gue potencialmente pueda afectar la esfera juridica de los sujetos
regulados esté respaldado en el ordenamiento juridico, constituyendo esto la norma de
clausura del sistema de cara a las autoridades.

Lo anterior significa que las autoridades dnicamente pueden hacer aquello gue
expresamente les estd ordenado o facultado por las leyes o en su caso normas
aplicables, en el entendido de que éstas materializan la voluntad general, por lo gue
cualquier acto —destacadamente los de tipo administrativo— que no encuentre respaldo en
una norma de esta jerarquia, debe tacharse de arbitrario y, en consecuencia, expulsarse del
orden normativo.

En este sentido, la previsibilidad en las normas, en tanto componente del principio de
seguridad Juridica, no solamente habla por un elemento meramente formal en su

® Segunda Sala, Novena Epoca, 2a./). 144/2008, Semanario Judiclal do la Federacidn y su Gaceta. Tomo XXV, |
Detubre de 2006, pégina 351

N
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confeccion, sino tambign da cuenta de una caracteristica implictamente sustantiva y
relevante en su funcion: poner limiles a la ﬂﬂ;il[ﬁ riedad mgﬁ]gnte el establecimiento de

S na ot it o 1 et .'-.'_' i

Por tanto, la garantia de seguridad juridica es un principio que atraviesa e informa de manera
transversal la estructura del Estado de Derecho, abarcando vanas dimensiones que, en su
concepcion mas esencial, supone una garantia de cerleza del actuar estatal.

El principio de seguridad juridica implica que todo acto de autoridad debe estar
debidamente fundado y motivado, situacion gue va de la mano con la certeza juridica que
s& genera para el gobemado al tener pleno conocimiento de la posibilidad de actuar de la
autoridad, asi como de las consecuencias juridicas de los hechos o actos gue lieve a cabo.

Por tanto, la seguridad juridica se expresa en mandatos de caracter claro y formal con
respecto a la actuacion de los drganos estatales, con el objetivo de respetar y preservar las
libertades de los gobemados. Estos principios son respetados cuando las normas que
facultan a las autoridades administrativas para actuar en determinado sentido encauzan el
ambito de esa actuacidn, a fin de que, por un lado, el gobemado conozca cual sera la
consecuencia juridica de los actos que realice y, por otro, que el actuar de la respectiva
autoridad se encuentre acotado. Esto de tal manera que la posible afectacion a la esfera
juridica de los gobernades no resulte caprichosa o arbitraria.

Por su parte, el articulo 1° de nuestra Carta Magna establece la obligacidn de todas las
autoridades, en el ambito de sus competencias, de proteger y garantizar los derechos
humanos de las personas de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1° constitucional.
Dicho numeral es del tenor siguiente;

*Articulo 1°. En los Estados Unidos Mexicanos lodas las personas gozardn de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que &l Estado
Mexicano seg parte, asi como de las garantias parg 5u proteccion, Cuyo ejercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucién
establace. (...)

Todas las autoridades, en e dmbito de sus compelencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los

32
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principios de universalidad, interdependencia, Indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Eslado deberd prevenir, investigar, sancionar y réparar fas vidlagiones a los
derechos humanos, en los términos que establezea la ley. (...)"

La disposicion en cita contiene el mandato que obliga a las autoridades del Estado mexicano
en el ambito de sus competencias a promover, respetar, proteger v garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. Lo anterior se puede traducir en gue, el ariculo 1°
constitucional establece que las autoridades en todo momento deberan salvaguardar los
derechos humanos de las personas, por lo que no hay justificacion alguna para que realicen
actos contrarios a esto o sean omisas en realizar sus obligaciones establecidas en la
normatividad, ya que generarian un estado de incertidumbre en la sociedad.

La Corte IDH al resolver multiples asuntos ha establecido que el deber de promover,
respetar, proteger y garantizar comprende aquellas medidas de caracter juridico, politico,
administrativo y cultural que toma el Estade con la finalidad de salvaguardar los derechos
humanos. En deber de proteger consisie en reconocer la existencia de atributos gue no
pueden ser legitimamente menoscabados por el poder estatal y las restricciones deberan
determinarse en cada caso en funcion de las necesidades. Y para garantizar los derechos
humanos, los estados deben tomar las medidas necesarias para remover los obstaculos gue
puedan existir para que los individuos puedan disfrutar de dichos derechos, incluso

mejorarlos y lograr su restitucion en caso de violacion.

Es importante destacar que en cuanto al deber de prevenir, en el “Caso Velasquez Rodriguez
Vs. Honduras”, la Corte IDH determind que comprende “fodas aquellas medidas de cardcter
juridico, politico, administrative y cultural que promuevan la salvaguarda de los derechos
humanos y que aseguren gue las eventuales violacionss a los mismos sean efectivamente
consideradas y tratadas como un hecho ilicito que, como tal, es susceptible de acarrear
sanciones para quien las comeia, asi como la obiigacion de indemnizar a las viclimas por

Sus consecuencias perjudiciales”.

En el mismo sentido, la Corte IDH sefialo que los Estados tienen "el deber de actuar sobre
las causas estructurales que afecian su seguridad, con el fin de crear las condiciones
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necesarias para el efectivo goce y disfrute de los derechos establecidos en la Convencion
Americana’.

Una vez destacado el parametro constitucional y legal de los derachos y principios afectados,
es claro que la Ley Reglamentaria del articulo 60,, parrafo primero, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en Materia del Derecho de Réplica es inconstitucional por
no prever el ejercicio del derecho de réplica de un ciudadano frente a una autoridad gque
difunde informacién falsa e inexacta en un espacio informativo realizado con recursos
publicos.

En especifico, el articulo 6° constitucional en concordancia con los articulos 2° y 14 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos advierten que el derecho de réplica se
regulara en la ley reglamentaria que sea emitida por el legislador. Sin embargo, la ley que
regula dicho derecho no contempla la posibilidad de ejercerlo frente a servidores publicos
que tienen espacios de comunicacion masiva.

A mayor abundamiento, el derecho Constitucional a estudid se encuentra materializado en
la Ley Reglamentaria del articulo 6°,, parrafo primero, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia del Derecho de Réplica, en la cual se precisa que
sera objeto de réplica aquella informacién falsa e inexacta, que los sujetos obligados emitan
¥ que toda persona puede ejercer el derecho de réplica respecto de la informacion inexacta
o falsa que emita cualquier sujeto obligado previsto en la Ley y que le cause un agravio
{articulo 3° de la Ley Reglamentaria®').

2t Articulo 3. Toda persena podra ejercer el derecho de réplica respecto de la inlormacion Inexacla o lalsa que emila
cuakjuiar sujelo obligado previsto en esta Ley y gue le cause un agravio:

Cuando la persona fsica efectada se encuentre imposibilitads para ejarcar por si misma el derecho o hubiers fallsgidn,
lo. podrd hacer el edmyuie, concubing, conviviente o parientes consanguinecs en lineas direcla ascendente o
descencenie hasta el segundo grado. En caso de gue exista mas de una persona legitimada para hacer valer sl
derecho de réplica, el pimero en presentar la solicitud sera &l qua sjercerd

dicho derechao.

Las personas morales ejerceran el derecho de réplice a través de su representants lagal.

Cuando el derecho de réplica se ejerza ante los sujetos cobligados operados o administrados por puebles o
ocomunidades indigenas, el procedimianto se seguird de conformidad con las eondiciones que determinen sus proplas
formas de organizacidn, en tante no conlravengan los principios gue establece la Constilucidn, esta Ley v las demds
aplicables,

Los pantidos politicas, los precandidatos y los candidatos a puestos de eleccicn popular, dabidaments registrados anle
las instancias electorales cormespondientes, podrén ejercer el derecho de naplica respecto de ia informacion inexacta
o falsa gue difundan los medios de comunicacion en téminos de o dispuesto por esia Ley. Tretandose de les sujetos
a que hace referencia este pdrrafo v en los perodos que la ConstituciGn v |a legislacin electoral prevean [para las
precampanas y campafias efactoralas]

i
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También se establecio en la normatividad mencionada, que son sujetos obligados v tendran
la obligacion de garantizar el derecho de réplica de las personas en los términos previstos
en la misma: los medios de comunicacion, las agencias de noficias, los productores
independientes y cualquier otro emisor de informacion responsable del contenido original. Lo
anterior se advierte de la transcripcion de los articulos 2° y 4° que a la letra rezan lo siguienta:

“Arficule 2. Para efectos de esla Lay, se enlenderd por:

. Agencia de noticias: Empresa o institucion gue obfienea informacion, materaies ediloriales o
fologrdficos, para venderios 0 ponarios a disposicion g los medios de comunicacidn, medignie
acuerde o conirato.

li. Derecho de réplica: El derecho de toda persona & que sean publicadas o difundidas las
aclaraciones gue resullen pertinentes, respecto de datos o informaciones fransmitidas o
publicadas por los sujetos obligados, relacionados con hechos gque le aludan, que sean Inexacios
o lalsos, cuya divilgacion le cause un agravio ya sea polifico, econdmico, en su honor, vidas
privada y/o imagen.

lil. Medio de comunicacion: La parsona, fisica o moral, que presia servicios de radioaifusion;
servicios de lelevision o audio restringidos; 0 que de manera impresa y/o electrénica difunde
mashvamente ideas, pensamientos, opinionas, creencias @ informaciones de toda indole y que
opera con sujecion a las disposiciones legales aplicables.

IV, Productor independients: La parsona, lfsica o moral, que geanare y séa responsable de
procucie contenidos que sean publicados o transmitidos por los medios de comuricaciin.

Articulo 4. Los medios de comunicacién, las agencias de notlicias, los productores
independientes y cualguter otro emisor de informacion responsable del contenido oniginal, seran
sufetos obligados en términos da esta Ley y tendran la obligacion de garantizar el derecho de
rdplica de las personas en los féminos previsios en iz misma. Las agencias de noticias, los
produciores independienies y cualquier olro emisor de informacion, responsables del conlenido
original, cumpiirdn la obfigacion a que se reliere el pdrafo anlerior, a traves de los espacios
propios ¢ donde sean publicados o transmitidos por terceros.”

Es importante destacar que el Maximo Tribunal al resolver la accion de inconstitucionalidad
122/2015 y sus acumuladas considero que la porcion normativa a estudio incluye una
categoria general que permite también considerar como sujetos obligados a quienes
cumplan con dos condiciones materiales: 1) ser emisores de informacion, y 2) responsables
del contenido original. Asi sefialé que, el derecho de réplica tendra su proteccion dptima en
la medida en que sea posible considerar como sujetos obligados no solo a los canales
“convencionales” de difusidn de noficias, sino también a aquellos medios poco

tdos |os dias se consideraran habiles
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convencionales o novedoscs, que pudieran tener acceso al mercado de informacion con un
eco o impacto similar —o inclusive mayor—.

Ahora bien, de las precisiones sefaladas sobre la Ley Reglamentaria es claro que no existe
la posibilidad de sefalar como sujeto obligado a una autoridad gue difunda informacién a
traves de mecanismos de comunicacion, creado expresamente para tales efectos (en el caso
concreto al Ejecutivo Federal), ya que la Ley sdlo regula a los privados. Lo anterior, evidencia
que el legislador estd actualmente incumpliendo con el mandato constitucional v
convencional, debido a que, Unicamente se regulan aguellos medios de comunicacion
tradicionales.

Sin embargo, de conformidad con la Constitucion y la Convencion es obligacion del estado
mexicano proveer los mecanismos necesarios para el ejercicio del derecho de réplica ante
cualquier persona que difunda informacion de forma masiva, como lo es el caso del Ejecutive
Federal.

En ese sentido es claro que los aclos reclamados en su conjunto vulneran el principio de
seguridad juridica en tanto esperaria poder gjercer mi derecho de réplica ante cualquier
persona que difunda informacidn falsa e inexacta, no solo aguellos medios de comunicacion
que el legislador considero sino incluso frente a una autoridad que difunde en un programa
informacion masiva.

Luego que sea clara la inconstitucionalidad de la ley raclamada, al no prever un mecanismo
para hacer valer el derecho de réplica frente a un servidor publico que a traveés de un medio
de comunicacion (creado para efeclos de difundir informacién gubermnamental) difunda ideas
de manera masiva.

Actualmente se esta frente a cambios tecnoldgicos significativos, por lo cual es obligacion
del legislador emitir la normatividad necesaria para poder contrarrestar las nuevas asimetrias

que existen en el mercado de informacidn.

La falta de regulacién oportuna en materia de derecho de réplica, que prevea la relacion

entre servidores publicos con programas de comunicacion pagados con recursos publicos, ‘x
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permite acluaciones de autoridad arbitrarios, pues da la posibilidad de que se pueda emitir
informacion falsa e inexacta respecto a ciudadanos, periodistas o aclores sociales, sin que
s@ les otorgue la posibilidad de rectificar informacion talsa o Inexacta.

Por todo lo expuesto es claro que los actos reclamados vulneran mi esfera juridica en
especifico el principio de seguridad juridica, debido a que como consecuencia de la omision
del legisiador de regular el derecho de réplica en el mercado de las ideas, se da la
oportunidad de que se niegue &l derecho de réplica, debido a que no existe una norma
expresa gue los obligue, lo cual incrementa que exista una difusion de informacion falss e
inexacta.

CUARTO. LA NEGATIVA EXPRESADA POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE EN LA
CONFERENCIA MANANERA VIOLA EN PERJUICIO DE LA QUEJOSA LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 16 DE LA CONSTITUCION AL INCUMPLIR CON SU
OBLIGACION DE FUNDAR Y MOTIVAR LA NEGATIVA DEL DERECHO DE REPLICA,
POR LO SIGUIENTE:

El primer parrafo del anticulo 16 constitucional establece que; “Nadie puede ser molestado
en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente que funde y motive la causa legal del procedimiento”.

Resulta de explorado derecho que la fundamentacion y la motivacion consisten en los
senalamientos que la autoridad publica debe hacer a los gobemados cuando se les invada
o perturbe en sus esferas juridicas, precisdndoles los preceplos que le son aplicables en su
contra e informandoles las causas o razones que se tuvieron en cuenta para proceder en su
perjuicio, todo ello vinculando unos y otras mediante un razonamiento logico-juridico.

ar
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Si los Grganos del Estado no lo hacen de la forma antes sefalada, transgreden en perjuicio
de los gobernados las garantias antes invocadas, lo que acarmea, por un lado. que elios
desconozcan los elementos considerados para emitir la resolucion que los afecta y, por el
otro, consecuencia derivada de lo anterior, que se vean imposibilitados para dirigir
convenientemente la defensa de sus intereses.

A este respecto, la Suprema Corte de Justicia d la Nacion, ha sustentado las Jurisprudencias
de rubro y texto siguientes:

FUNMMENTAGF-‘JH Y Hﬂﬂmﬂﬂﬂ ** De acuerdo con el articulo 16 de la Constitucicn

circunstancias especiales, mmnesmrﬁcutam:rmum Jrrmﬂdrama quasahayan tanidnen
consideracidn parg la emisidn del acto, Siendo necasario, ademas, que exisla adecuacion entre
ios motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en &l caso concielo se configuren
las hipdtesis normativas.

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS.® De acuerdo
con @l articudo 16 constitucional, lodo acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y
mativada, amﬂd&nubsapwmmmqmmmwmmnmﬂpmﬁmmpmmpmm
apficable al caso y por lo segundo, qué tambign deben senalarse con precision, las circunstancias
especiales, rarones parficulares o causas inmediatas gue se hayan lenido sh consideracion para
ia emision del acto, siendp necesario ademsds, que exista adecuacidn entre fos motivos aducidos
¥ las normas aplicables, es decir, que en &l .caso concrafo se configure la hipdlesis normativa.
Esio es, gue cuando el pracapio en comenio previene que nadie puede ser moleslado en su
persona, propiedades o derechos sino en virtbd de mandamienlo escrifo de auloridad
competente gue funde y motive la causa legal del procedimiento, esta exigiendo a lodas las
autoridades que apeguen sus aclos a la ley, exprasando de que ley se trata y los preceplos de
ella gue sirvan de apoyo al mandamienio reiative. En maleria adminisiraliva, espacificamentis,

|para poder considerar un acto autonitario como correctamente fundado, es necesanc qué en &l
wmn:aj.—memmypmpmqmsaeﬂénapﬁcambﬂmsﬂcmcmm 88 decir,
los supuastos normalivos en que se encuadra fa conducta del gobemado para que esté obligado
al pago, que serdn sefalados con foda exaciifud, precisdndose oz incisos, subincisos, fracclones
y precepios aplicables, y b).- Los cuerpos legales, y preceplos gue oforgan compelancia o
facultades a las auloridades para emific el acto en agravio del gobemado.”

Asi, por fundamentacion debe entenderse la obligacidn que tienen todas las autoridades de
sefnalar en forma precisa las disposiciones legales en gue se apoye para emitir el acto de

2 visible an Jurisprudencia a 1990 comparada a la 1917-1985, Libro Segundo, Primera y Segunda Salas, Suprema
Caorls con Tesis relacionadas - Mayo Ediclones - paginas 836 y 637,

B Jurisprudencia VI.2" J/248, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Clreuito, publicada &n la Gacets
del Semanaric Judicial de ia Federacion, Tomo 64, Abril de 1993, Octava Epoca. pagina 43
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autoridad, debiendo especificar en todo caso todos y cada uno de los preceptos legales que
existen en el ordenamiento juridico. se actualicen y resulten aplicables al caso concreto.

Por su parte, la motivacién consiste en dar a conocer y comunicar adecuadamente al
gobernado, con todo detalle y de manera completa, la esencia de todas las circunstancias,
razones, motivos, fines y condiciones gue determinaron la decision de la autoridad para
justificar asi su actuacion. Ello implica necesariamente informar el razonamiento légico-
juridico seguido por las autoridades correspondientes, para alcanzar la determinacion o
decision asumida en la resolucion o proveido respectivo. En efeclo, el propdsito y objetivo
de la motivacion es que las razones de la autoridad sean evidentes para el particular, de
marera que le sea factible conocer como se farma la voluntad de la administracion y, hacer
posible, en su caso, la defensa jurisdiccional de su interés.

Ahora bien, el incumplimiento a lo ordenado por el articulo 16 Constitucional se puede dar
de dos formas, a saber:

a) Que en el acto de auloridad exista una indebida fundamentacion y motivacidn; o
bien,

b) Que se dé una falta de fundamentacion y motivacion del acto.

La indebida fundamentacion implica que en el acto si se citan preceptos legales, pero éstos
son inaplicables al caso particular; por su parte, la indebida motivacion consiste en que en el
acto de autoridad sl se expresan las razones que sustentaron su emision, pero éstas no se
ajustan a los presupuestos de la norma legal citada como fundamento aplicable al asunto.

Sobre el tema, nuestro Poder Judicial de la Federacidn emitié la siguiente jurisprudencia: \

¥

3
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“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE SU FALTA Y CUANDO ES
INDEBIDA.#* Debe distinguirse entre la falta y ia indebida fundamentacidn y moiivacion; foda ver
que por lo primero se enfiende la ausencia total de la cia de fa norma en que se apoya una
resoiucion y de las circunstancias especiales o razones particulares que $e fuvieron en cuenia
para su emision; mientras que la diversa hipdtesis se actualiza cuando en la sentencia o acio se
citan precepios legales, pero no son aphcables al caso concrelo y 56 exponen las razones que
la autoridad tuvo para dictar la resolucidn, pero no corresponden &l caso especifico, objeto de
decision, o bien, cuando no existe adecuacion enire los motivos invocados en el acio de autoridad
¥ a5 normas aplicables a dsta.”

Expuesto lo antenior, resulta claro y evidente que la negativa de brindarme el ejercicio del
derecho de replica, sostenida en la conferencia mafanera del pasado 6 de diciembre de
2022, vuinera los principics de debida fundamentacion y motivacién.

Como se advierte de los antecedenets redactados en parrafos precedentes, el pasado 5 de
diciembre en su conferencia mafanera, el Ejecutive Federal sefald que supuestaments yo
habia dicho que iba a quitar los programas de apoyo a los adultos mayores y los demas
programas sociales, por lo que ese mismo dia presenté ante la Presidencia de la Republica
un escrito de solicitud, para ejercer mi derecho de réplica en la conferencia mananera, debido
a que la informacion difundida era falsa e inexacta.

En la conferencia mananera del 6 de diciembre siguiente, el Ejecutivo Federal sefalo de
manera expresa gue no me brindaria derecho de réplica, “que debia usar otras tribunas™,

En este sentido, es evidente que la autoridad da respuesta al escrito de solicitud de ejercicio
de derecho de réplica presentado por la suscrita, en sentido negativo; sin embargo no sefiala
ni fundamentos ni motivos para negario, simplemente se limita a decir que no se lo daria.
Esto es. omite de manera absolula senalar los preceptos constitucionales o legales que le
conceden las facultades para negarlo y las razones de hecho y de derecho en las cuales
sustenala su dicho.

M \isible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXV, Enero de 2007, Tesis: l'

1.80.C. /52, Pagina: 2127, No. Registro: 173565.
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Lo anterior, tiene como consecuencia, tal y como lo ha resuelto nuestra Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, a traves de jurisprudencia obligatoria®®, que la parte quejosa se
encuentre en un estado absoluto de indefension ya que al no conecer el apoyo con base en
el cual niega el ejercicio de un derecho humano previsto en el articulo 6° Constitucional y en
diversos tratados humanos, es evidente que no se le otorga la oportunidad de examinar si la
actuacion de la autoridad es conforme o no a la Constitucion o a la ley,

Asimismo, la negativa de ctorgarme el derecho de réplica carece de toda motivacion pues
de ninguna manera el Titular del Ejecutivo sefald de manera clara y precisa cuales son las
razones por las cuales no procedia; ni los motivos o circunstancias por las que no se puede
otorgar la posibilidad de que aclare la informacion falsa e inexacta afirmada sobre mi persona

en la conferancia mananara.

Luego entonces, y toda vez que ha quedado acreditado que el acto reclamado es
inconstitucional por carecer de fundamentacion y motivacion, resulta valido y procedente que
su Sefnoria conceda a la quejosa el amparo y proteccion de la Justicia de la Unidn.

QUINTO. LOS ACTOS RECLAMADOS QUE IMPIDEN EL EJERCICIO DEL DERECHO DE
REPLICA DE LA SUSCRITA SON INCONSTITUCIONALES PUESTO QUE
CONTRAVIENEN EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA SEGURIDAD JURIDICA, POR LO
SIGUIENTE:

El segundao parrafo del articulo 14 constitucional textualmente establece lo siguiente;

"Articulo 14. [...] Nadie puede ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediarie juicio seguido ante los Iribunales previamente esiablecidos, en el que
se cumplan las formalidades esenciales ded procedimiento y conforme a las layes expedidas con
arferioridad al hecho.

Lot

® Ci. La junsprudencia cuyo nubro y dalos de localizacion son los sigulenies: COMPETENCIA. SU
MMHEWEMLMHQEAW'VMNHGMMWm
Judicial de la Federacian, 77, Mayo de 1004, Pagine: 12, Tesks! P.AJ. 10/84, Apéndice 1817-1885, Tamo IV, Primara
Parte, Materia Comun, tesis 165, pagina 111. Registro No, 205463, Octava Epoca.
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Por su parte, el primer parrafo del articulo 16 de la Constitucion Federal, como ya se vio,
instituye que nadie “puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virfud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
motive la causa legal del procedimiento”.

Resulla de explorado derecho que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha reconocido
en diversos precedentes que el principio de legalidad y seguridad juridica garantizados en
su expresion genérica en los articulos 14 y 16 constitucionales, es respetado cuando las
disposiciones de observancia general generan, por una pare certidumbre a los gobemados
sobre las consecuencias juridicas de sus conductas y, por otra, tratdndose de las normas
que confieran alguna facultad a una autoridad, acotan en la medida necesaria y razonable
tal atribucion, en forma tal ¢ pida a di

o caprichosa en atencion a las normas a las que debe sujetarse al ejercer dicha

potestad.

Susienta lo anterior, en la parie respectiva, la tesis numero CLXXIX/2001, emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Gorte de Justicia de la Nacidn, cuyo rubro, texto y datos de

localizacion, son los siguientes:

“RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. AL ESTABLECER LA LEY
FEDERAL RELATIVA EN SUS ARTICULOS 47, 53, FRACCION IV, ¥ 54, EL MARCO LEGAL
AL QUE DEBE SUJETARSE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA PARA EJERCER EL
ARBITRIO SANCIONADOR msmva R.EEPETA LOS Pmmmms DE L.Emumn Y
SEGH.H.I'DAD JHHIDJEA"“ a Su 1 on . :

M&mm H#tﬂrrmmhleﬂdara#dnﬁaw}mﬂmdnm
Servidores Publicos en sus articulos 47, 53, fraccion IV y 54, respela los referidos principlos
constitucicnales, al fjar & marco legal al que debe sufelarse la autoridad adminisiraliva para
ojercer el arbitrio sancionador impositivo, toda vez que el legislador precisd, con el grado de
cerfeza y concrecion constitucionalmente exigibie, el nucleo basico de fas conductas calificadas
como infracloras v las sanciones que les correspondan, en términas de lo pravisto en sus
articulos 47 y 53, ademads de que an & diverso numeral 54 encauso la actuacion de la auloridad

= Nowena Epoca, Instencia: Segunda Sals, Fuenie: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacsta, Tomo: XV,
Saptiembre de 2001, pagina: 714,
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administraliva para imponer las sanciones refativas en #! ambito. de su compefencis, al limitar su
atnbucion mediante la fijacidn da elemenios objetivas a log gue debe ajustarse para decidir el
lipo e sancion que correspande a la infraccion comelida en cada caso concreto, Por fanto, del
contenido de fales disposiciones se advierte que el servidor publico no queda en eslado de
incertidumbre sobre las consecuencias juridicas de su conducta, pues los principios reciores que
la rigen, consisienles en la legalidad, honvadez. lealtad, imparcialidad y eficiencia, establecidos
an fa reforma constitucional a los arficelos 109 y 113, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el veinticcho de diciembre de mil novecientos ochenia y dos, se encuentran
reglamentados vy especlicamente delerminedos, & través ds un estucturado sisfema
disciplinario contanido en e/ indicado precepto 47, cuyo incumplimiento provoca la Iniciacion de!
procedimianto respectivo, el que en su caso concluye con a2 aplicacion de sanciones
predelerminadas, entre las que se encuentra la deslitucion a que se contrae la fraccion (V del
referido articulo 53. Lo anlerior pone de relieve, que la facultad conferida a la autoridad
sancionadora no puede ser producto de una actuacidn caprichosa o arbitreria, sino justificada
por la evaluacion de todas las circunstancias que rodean la situacidn de hecho adverfids por la
autoridad y que se concrelizan mediants los slemanios de convicoion aporadas en el curso del
procedimignio respechive, en &l gue al servidor publico tiene oporfurudad de rendir las prushas
que eslimea perlinenles, en concordancia con las normas que regulan &l ejercicio de esa facuflad
sancionadors, pues de acuerdo con el margen legisiativamente impuesto a la autoridad, su
actuacion tendrd que ser el resultado de la pondaracidn objetiva de los elementos relativos & la
gravedad da la infraccion, monto del dafio causado y demas circunstancias que previene el citado
articulo 54 para acotar su acluacion y asi permitir la fifacidn de una sancidn acorge con fa
infraceion cometida, especificada como (al en fa propia ley.”

Asimismo, es aplicable la siguiente tesis emitida también por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion:

“DERECHOS FUNDAMENTALES DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA. SU
CONTRAVENCION NO PUEDE DERIVAR DE LA DISTINTA REGULACION DE DOS
SUPUESTOS Junfcu::m ESENCIALMENTE DIFERENTES *” La Suprema Corte de Justicia

w Fw.!:nln rmmmnmmgenafaiﬁ.umnrmwﬂnahﬁ
precitados derechos no puede derivar de la distinta regulacion de dos supuestos jurfdicos
esanciaimente diferentes, sino en fodo caso, de la ausente o deficiente reguiacidn del supuesto

normativo que es malera de impugnacidn, ™

En estrecha relacién con la garantia de seguridad juridica, se encuentra el principio de
Interdiccién de la arbitrariedad o prohibicién del exceso mismo que, en palabras de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, consiste en hacer mesurable la actuacion publica

77 Décima Epoca., No, Registro: 2005552, Instancia: Segunda Saln, Semanano Judicial de In Federacion, Libro 3,
Febrerc 2014, Toma I, Pagina 1513,
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buscando que cada medida que se adopte en el gjercicio del poder estatal sea una medida
equilibrada y razonable, libre de todo capricho 0 abuso.

Asi, dicho principio impone la justicia en la medicion de los medios que se dispongan en
relacion con un fin determinado, una “adaplabilidad” que transforme el efecto de la actividad
impositiva publica objeto de esa actividad. Se trata pues de una regla de equilibric de la
accion impositiva del Estado que se dirige a un objeto determinado, es decir, vincula ia
medida de comparacion a un objeto justificador de la imposicion, que sea colectivamente
relevante, valorando las consecuencias de la imposicion segun sus efectos, atendiendo al
objeto de la misma.®8

Por su parte, el principio de confianza legitima consiste en una manifestacion del derecho a
la seguridad juridica, en su faceta de interdiccion o prohibicion de la arbitrariedad o del
exceso, en virtud del cual, en el caso de que la actuacidn de los poderes publicos haya
creado en una persona interesada confianza la estabilidad de sus actos, éstos no pueden
maodificarse de forma imprevisible e intempestiva.

Al respecto es aplicable el siguiente criterio emitido por la Segunda Sala del Alto Tribunal:

“CONFIANZA LEGITIMA. CONSTITUYE UNA MANIFESTACION DEL DERECHO A LA
seaummn Jum EN SU FAEEI'A nE mnsnnmdﬂ DE LA ARH.I'TRAH!ED!D 2 _E{

wﬂ:m vmsabm!apmmisam.ﬂsmun sabefaquﬂlmma
respecto del contenido de las leyes y de la propia acfuacidn de la autoridad. Sin embargo, no
debe enlenderse en &l senlide de gue &l orden furidico ha de sefalar de manera aspecial
precisa un grocedimienio para regular cada una de las relacionas que se enlablen enire las
Sutorkiades y los parficuldres, sno que deba contener los elementos mimimas para hacer vaker
mmmwmymw mummuaum;immmmm
art#radaﬂﬂdaamiﬂﬂntﬂmr puede considerars i

_M sahra a!mnmfa on :;-‘ua amf Fam;ia el .‘ni‘mﬂs pa.'cb#m Al raspecm. mba prm'sar
que, atendiendo a las caracteristicas de todo Eslado democritico, la conlianza legitima adguiere

* Vid 5 sjecuioria relativa al ampam direcio en revisidn 84/2013 resuelto por ia Primen Sals de la Suprems Cone
de Justicia dé a8 Nacidn an seaion de 6 da marzo de 2013,
M [TA); 10a. Epoca; 2a. Sala; Gaceta S.J.F.; Libro 40, marzo de 2017; Tomo |l Pég. 1385, 2a. XXXVIN2017 (10a.).
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diversos malices dependiendo de si se prefende invocar frente a actos administralivos o aclos

legisiativos".
A partir de lo expuesto es claro que, los actos reclamados violan el principio de seguridad
juridica en su vertiente de interdiccion a la arbitrieradad, pues la Ley Ley Reglamentaria del
articulo 6o., parrafo primero, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en Materia del Derecho de Réplica, no regula el ejercicioc derecho de réplica frente a
pronunciamientos inexactos o falsos emitidos por una autoridad —en el caso el Presidente
de la Republica— en un espacio de comunicacion realizado con recursos ptiblicos.

Lo anterior redunda en la posibilidad de que la autoridad actie de manera arbitraria y
excesiva en cuanto al otorgamiento y reconocimiento del ejercicio del derecho de replica.
Luego que sea a todas luces violatorio del derecho de seguridad juridica que no se cuente
con los medios necesarios para que seé reconozca el ejercicio de un derecho humano
fundamental.

lgualmente, la negativa de otorgar el derecho de réplica a la susecrita, me deja en total estado
de inseguridad juridica e indefension, pues la respuesta verbal brindada en |a conferencia
mananera de ninguna manera se analiza ni se realiza pronunciamiento alguno sobre el
derecho humano en juego.

Diche en ofras palabras, con la respuesta verbal emitida en la conferencia mafanera, la
autoridad responsable —Presidente de la Republica— de manera arbitraria y caprichosa,
niega el ejercicio de un derecho humano, aun cuando formuld pronunciamientos inexactos y
falsos que son sujetos a ser replicados, lo cual se traduce en una franca violacion a la
seguridad juridica del guejoso, pues se ignora cudl serd el marco constitucional vy
convencional aplicable.

La prohibicién del exceso como un principio de la sequridad juridica es una regla de equilibrio
¥, por lo tanto, no se puede sujetar a la voluntad de una autoridad. Por lo tanto, la autoridad
responsable al no haber realizado un ejercicio de idoneidad para el reconocimients del
derecho humana, violé en perjuicio de los quejosos el derecho fundamental a la seguridad
juridica en su vertiente de interdiccion de la arbitrariedad o prohibicién del exceso, motivo
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por el cual es a todas luces inconstitucional y se debe concaeder a la quejosa el amparo y
proteccitn que por esta via se solicita.

X. PRUEBAS:

Expuestas las consideraciones de hecho y de derecho antes referidas, a efecto de acreditar
los extremos de lo manifestado por la parte quejosa, en términos de jo establecido por los
articulos 119, 123 y 124 de la Ley de Amparo, se exhiben y ofrecen las siguientes pruebas:

1. LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia de la identificacién oficial emitida por
el Instituto Nacional Electoral.

2. LA DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en el acuse de la solicitud de derecho de
réplica presentado el pasado 5 de diciembre ante las oficinas de la Oficialia de Partes de
Presidencia de la Republica.

3. LA DOCUMENTAL/HECHO NOTORIO consistente en la version eslenografica de la
conferencia mananera del dia 5 de diciembre de 2022, la cual puede ser consultable en el
siguiente  link: |

confergncia-de-prensa-matutina-del-prasidente-andres-manuel-iopez-obrador-764/.

4. LA DOCUMENTAL/HECHO NOTORIO consistente en la version eslenografica de la
conferencia mananera del dia 6 de diciembre de 2022, lammlpnmdasercmmmabteanal
siguiente link: - . D2 : g 2
conferencia-de-prensa-matutina-del-pres gnle-an res-manuel- lnDez-nbradur 764/.

Ahora bien, se solicita a su Sefioria, que las pruebas 3 y 4 seas consideradas coma hechos
notorios y valoradas en el momento procesal oportuno. Lo anterior es posible, de
conformidad con el criterio emitido por Tribunales Colegiados del Primer Circuito, en el cual
sefalan que el contenido de las paginas web —como |0 son las diversas conferenclas
mananeras presentadas— son hechos notorios, por lo que podrén ser valorados en la
decision judicial del érgano jurisdiccional. A continuacian, se cita el criterio en cuestion:
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“PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y

SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.?® Los datos publicados
en documentos ¢ paginas situados en redes informaticas constituyen un hecho notorio por formar
parte del conocimisnto publico a fravés de lales medios al momento en gue se dicla una
resolucion judicial, de conformidad con el articulo 88 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles. El acceso al uso de Intemel para buscar informacion sobre la existencia de personas
moraies, establecimientos mercantiles, damicilios y en general cualquier dato publicado en redes
informdticas, forma parte de la cultura normal de sectores especfficos de la sociedad
dependienda del fipe de informacion de que se frate, De ahi qus, s bien no es posible afirmar
que esa informacion se encuentra al alcance de todos los sectores de fa socledad, lo cierto
es que si es posible determinar si por el tipo de datos un hecho forma parte de la cultura
normal de un sector de la socledad y pueda ser considerado como notoric por el juzgador
¥, consecuentemente, valorado en una decision judicial, por tratarse de un dato u opinién
comun indiscutible, no por el nimero de personas que congcen ese hecho, sine por ia
noloriedad, accesibilidad, aceplacion e imparcialidad de esfe canecimients, Por tanto, el
contenido de una pdgina de Internet que refleja hechos propios de una de las partes en
cualquler juicio, puede ser tomado como prueba plena, a menos gue haya una en conlrario
que no fue creada por orden del interesado, ya que se le reéputars autor y podrd perudicarle lo
gue ofrezca en sus lerminos.”

5. LA INSPECCION JUDICIAL, consistente en la revision de la conferencia mananera del
dia 5 de diciembre de 2022, en la cual el Presidente de la Republica difundid informacidn
falsa e inexacta sobre mi persona en el siguiente link:
httpsi//www.youtube.com/watch?v=miul1itS1GQ&liIst=PL BniHGar-

296K TsVLOR6MEbpwJzD8ppA&index=14

6. LA INSPECCION JUDICIAL, consistente en la revision de la conferencia mananera dal
dia 6 de diciembre de 2022, en la cual el Presidente de la Republica senald de manera
expresa que me negaba el ejercicio de mi derecho de réplica, la cual se encuentra en este

link https://www.voutube.com/watch?v=rHIsSJGEUvo

7. LA PRESUNCIONAL, en su doble aspecto legal y humana en lo que beneficie a la
guejosa.

8. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, en todo o que beneficie a la quejosa.

¥ Tribunales Colegiados de Circuita, Décima Epoca, Tesls: 1.30.C.35 K (10a.) Semanario Judicial de s Federacidn y
st Gaceta: Libro XXV1, Noviembre de 2013, Tomo 2, pagina 1373
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La quejosa se reserva el derecho en términos del articulo 119 de la Ley de Amparo a ofrecer
mas pruebas a efecto de que sean consideradas y relacionadas en la audiencia
constitucional correspondiente.

OPOSICION A LA PUBLICACION DE DATOS PERSONALES

Manifiesto que yo, _prcrm-:wEnte &n el presenie juicio de amparo,

me opongo a la publicacion de mis datos personales, de conformidad con los articulos 3°
fraccion |, B de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y 8 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia vy

Acceso a la Informacion FPublica Gubernamenital.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, a este JUZGADO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO, EN TURNO, atentamente solicito se sirva:

PRIMERO. Tenerme por presentada en los términos del presente escrito y con la
personalidad con la que me ostento.

SEGUNDO. Tenerme por presentado en tiempo y forma el presente escrito en el cual se
solicita el amparo y proteccion de la Justicia de la Unidn en contra de los actos reclamados,
admitir la demanda de amparo que nos ocupa y correr traslado de la misma a las partes

para todos los efectos legales a que haya lugar.

TERCERO. Habilitar el acceso al expediente electronico del Portal de Servicios en Linea del
Poder Judicial de la Federacion, a efecto de que se puedan realizar todas las notificaciones,

incluyendo las personales, a través de dicho medio electronico.

CUARTO. Tener por aulorizadas a las personas que se mencionan, para los fines

precisados en el cuerpo del presente ocurso.

QUINTO. En términos del articulo 119 de la Ley de Amparo tener por exhibidas, ofrecidas y

relacionadas las pruebas documentales, presuncional en su doble aspecto e instrumental
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de actuaciones sefialadas en el apariado relativo. Ello, sin periuicio de ofrecer diversas

probanzas en téminos de lo establecido en &l articulo 119 de la Ley de Amparo.
SEXTO. Tener por extemada la oposicion a la publicacion de datos personales.
SEPTIMO. Previos los tramites de rigor, conceder el amparo v la proteccién de la Justicia

de la Union en contra de las normas generaies reclamadas en el presente juicio

constitucional.

ATENTAMENTE

Ciudad de México, a la fecha de su presentacion

48
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DIRECCION GENERAL DE CONTRGL DE JICIOS O AMBARD
DIRECCION DE CONTROL TECRICO DE AMPARG METROBOLITAMG
AGENCIA DEL MINISTERED PUBLIDO DE LA FEDERACION ADSCSITA
AL JUZGADD SEGUNDO DE DISTRITO EM MATERIA COVIL EN LA
CIUDAD DE MEXICD,

INTERVENCION MINISTERIAL: 286 201

JURCIO DE b

GUEIOSD,

AUTORED. DE DIPUTADOS Y

SEHADORES, PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEMICANDS
¥ COORDIMADOR GENERAL DE COMUNICACION SOCIAL ¥
VOCERD DEL GOBIERNG DE LA AEPUHLICA

ACTO RECLAMADD: la ssntencia dicinda el seés de Junio del 3633

FISCALIA GENE sublicada ol 7 de junio del 2023 diclada pot el Just Segunds de
DE LA REEGBEFCA: Distrito #n malevia Civil en la Cludad de Moo, La discusion
. aprobacion, axpadicion y promulgacisn de la Lay, Reglamantaria

aal Articulo &, parmafo prime . de (o Comtitucyn Polilica de (e
Estados Unidos Mexicanss, en matarnia ol Derecho de Roplics. L

e =] negative vevbal de clorgar derecho de réplica expresads an la
1= e Mafonsra of sels do diciambre de dos mil velnticlss
LB By - La omisién da prever ¥ olorgar mecanisimos qus pasantioen ol
= = acteso amétrico para gjercer el derechs de réplica fronte a las
o N Manifestacionas formmuladas en las conferoncles maflanoras.
e . La omision de prever vy otoncar mesainismas quo garanticon ol
= acossa shndtrico para epencer el darscha da réplies frendea las
a2 ] msrifastaciones formuladas an lns conforonciag matancras
e ‘f ENWVMDEWENWDEM
= - SENTENCIA DE FECHA SEIS DE JUNIO 2023 Y PUBLICADA EL SIETE
-:-":] : - DE JUpa0 DEL 2023, ded JA wog51/2023
&cal h-—S

C. JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO CIVIL EN
MATERIA CIVIL EN LA CIUDAD DE MEXICO
PRESENTE

La C. Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita, designada para
intervenir en el presente asunto, conforme a lo dispuesto por los articulos 107,
fraccion ¥V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5°
fraccion IV de la Ley de Amparo, 2", 3", 19 fraccion XXX, parrafo segundo y 40
fraccién X1V de la Ley Organica de la Fiscalia General de la Republica, con el
debido respeto comparezco y expongo:

Qe por medio del presante ooursa y con fundamento ademas an lo preceptuado por los
numerales, 81 fraccion |, inciso e), B4, BE, BB, 89 y demds relativos y aplicables de la Ley
Reglamentaria del Juicio Constitucional. en tiempo y forma vengo a interponer Recurso de
Revision en contra de la Sentencia Definitiva dictada por el Juez Segundo De Distrite Civil en
Materia Civil en la Ciudad de México. en los autos del juicio de ampano mencionado al rubro, Eldia
seis de junio y publicada el 7 de Junio de dos mil veintitres, EN SU SEGUNDO PUNTO RESOLUTIVD, OUE
DICE: " SEGUNDO. La Justicia de la Unidin ampara y prolege a ™ contra los actos del Presidente de la
Republica, por ios actos y por los motivos expuesios on el apartado YIELs de esta resclucion y para los efectos
establecidos en la consideracion X', contra los aclos que reclama contra el Presidente de la
Republica Mexdcana, las Camaras de Diputados. Senmadores y Coordinador General de
Comunicacidn Social y Vocero del Goblemo de la Repablica. mismo que quedd precisado en el
considerando segundo. por las razones vy para los efectos precisados en el por los actos v por los
mictivos expuestos en el apartado VIIL5 de esta sesolucin y para los efectos establecidos en |a consideracion
1, lo cual imoga en perjuicio de esta Representacién Social de la Federacion lo dispuesto en los
articulos 74 y 75 de la Ley de Amparo, sin embargo y previa a la exposicion de los agravios gue
dicho falio nos ocasiona, para una mejor comprension del asunto. a continuacian se citan los
siguientes:

PAGINA 1 DE 14
AY. INSUSCENTES 20 0 LA GLOTUETS DE INSURCENTES, CoL. Rosda NORTE, CulurmEsee, CP. 06700, CAamid 0e MExco
FRE 155) 53"5 -T470 AW GO S o
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FISCALIA GEMERAL
DE LA REPUBLICA

RECURSO DE REVISION JUICTO DE AMPARC: 19919088
LEGITIMACION PROCESAL DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION

PARA INTERPONER EL RECURSO DE REVISION.

De conformidad con lo establecido en la fraccion IV del articulo 5 de la Ley de
Amparo, el Ministerio Publico de la Federacion esta legitimado para intervenir en
todos los juicios asi como para interponer los recursos que la ley de la materia
dispone, y los existentes en amparos civiles.

Para tal efecto se transcribe;

*Articulo - Son partes en el juicio de amparo:

I, El Ministerio Publico Federal en todos los juicios, donde podra interponer los
recursos que sefala esta Ley. y los existentes en amparos penales cuando se
reclamen resoluciones de tribunzles [ocales, independientemente de las
obligaciones gue |a misma Ley le precisa para procurar la pronta y expedita
administracion de justicia. Sin embargo en amparos indirectos en malterias civil y
marcantil. ¥ con exclusion de la matena familiar, donde sdlo afecten intereses
particulares. el Ministero Publico Federal padra interponer los recursos que asta ley
senala, sdlo cuando los auejosos hubleren impugnado |2 constitucionslidad de
narmas genarales y este aspecto se aborde en la sentencia

De la lectura que antecede, se puede concluir que el Ministerio Publico de la
Federacion, como parte en el juicio de amparo, puede interponer todos los
recursos que la Ley sefala incluso en materia civil y mercantil donde soélo se
afecten intereses particulares cuando los quejosos hubieren impugnado (a
constitucionalidad de normas generales y este aspecto se aborde en la sentencia,
con mayor razon podra interponer recurso de revision en os juicios de amparo
indirecto cuando la resolucion Impugnada afecte sus propias competencias,

Ahora bien, conforme al inciso e) de la fraccion | del Articulo B1 de la Ley de
Amparo, el recurso de revision procede en ampare indirecto en contra de las
sentencias dictadas en la audiencia constitucional

Resulta importante desglosar las hipétesis normativas que anteceden y realizar
un analisis loégico de las mismas en relacion con las hipdtesis facticas del caso que
nos ocupa.

En la primera se establece que el Ministerio Publico de la Federacion es parte en
todos los juicios de amparo y podra interponer los recursos que senala la Ley de
Amparo; el suscrito es Ministerio Publico de |la Federacion adscrito al Juzgado
Segundo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de Meéxico, por lo tanto la
suscrita es parte en el presente juicio.

En la segunda se dispone que el recurso de revision en amparo indirecto procede
en contra de las sentencias dictadas en 1a audiencia constitucional, la resolucién
que se impugna fue dictada en audiencia constitucicnal por lo que procede el
recurso de ravision en contra de la misma.

Por lo anterior es dable afirmar que. si el Ministerio Publico de la Federacion forma
parte del juicio de amparo y en forma tal puede interponer todos los recursos que
la Ley de la Materia establece, y que en el caso concreto nos situamos en la
hipotesis normativa sefialada en el articulo 81, fraccion |, inciso e) de la Ley de
Amparo, se concluye que la suscrita esta legitimada para interponer el presente
recurso de revision.

Lo anterior, sin soslayar que la resolucion impugnada afecta la facultad de la
Representacion Social de procuracion de justicia, ya que la misma coarta los

af3073§1’5bb0fd4557e746148a8'8-&6733d7542b492fd2908e’€a67dcdb4b73221
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FISCALIA GEMERAL
DE LA REPUBLICA

RECURSO DE REVISICN JUICHO DE AMPARC: 1991/8021.
medics en virtud de los cuales se procura las herramientas para cumplir con su
fin Ultimo.

Il. LEY APLICABLE

La demanda de amparo que dio origen a la sentencia ahora recurrida se presento
en fecha posterior a la entrada en vigor de la Ley de Amparo publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el dos de abril de dos mil trece; por lo tanto, en términos
del articulo primero transitorio de la norma anteriormente citada, es aplicable al
caso concreto la Ley de Amparo vigente actualmente.

OPORTUNIDAD PARA INTERPONER EL RECURSO DE REVISION AL AMPARO
INDIRECTO 1g91/2022,

Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, que en texto y rubro sefiala:

Registro digial: 2023489

Imstancia: Primera Sala

Undécima Epoca

Materiasish Comin

Tesis 1a, /) 2172021 (10a)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tipa: Jurisprudencia

‘RECURSO DE REVISION EN EL JUICKC DE AMPARD EN MATERIA PEMAL FOAMA DE
REALIZAR EL COMPUTO PARA DETERMINAR LA OPORTUNIDAD DE SU INTERPOSICION
{INTERPRETACION DEL ARTICULO 22 DE LA LEY DE AMPARD), Hechos Tres Tribunales
Colegiadas de Clroulto interpretaron ce diferente manera la splicabilidad y alcance del articulo
22, primer parnrafo, de (3 Ley de Amparo. en su porcion normaliva “de momanilo & momenta’,
para efecto de ceterminar cudl debe ser [ manera corecta de realizar el computo y verificar
la presentacidn oportuna del recurso de revision en materia penal”

Criterio juridico: Esta Primera Sala concluye que [a porcidn normativa ‘de momento a
mamento”, pravista en el Gltimo pérrafic Gel articulo 22 de |3 Ley de Amparp, rige el cémpulo
de los plazos en ios juicios de amparo penal, pero sclamente para agquellos supUesios que en
L2 ley estan previstos por horas y no cuando se establezcan en dias. Por lo tante, el cémputo
"de momento a momenlo” no as aplicable traldndase del recurso de revisian. cuyo plazo se
dispone an dias. y no en horas. en térmings del articulo 86 de la ley de la materia,

Justificacion De acuerdo con lo previsto por el articulo 22 de la Ley de Ampare, que a la letra
dice

Articulo 22 Los plagos se contardn por dias hiblies, comenzardn a comer a panty del dia siguente alen que
surta sus efectos la notificackin y s ncluird en elios #l dal vencimionto, inclushe para 18s realizadias en
forma elecironica a tranis ded uso de la Firmna Electrdnica. salvo enmateria penal. en donde sacompulanin
de mamento 2 momanto wahmmmm-lﬂwgmmmmmmso
surtido wus efectos b notficackon rspectiva '

Si los plazos se contaran por dias habiles. comenzaran a correr 3 partr del dia siguiente al en
que surta sus efectos la nolificacidn v s incluird en ellos el del vencimients, saivo en matena
pensl, en conde se computaran de moments a momento. Asl, esta porcion normativa “de
moments & moments” implica que s deberd lomar én consideracidn 1a horm en la que 5e
practics ia notificacion Sin embango. esta Primera Sala estima que dicha porcian normativa ne
@3 aplicable para computar el plazo de presentacion del recurso de revision en mataria chal,
por lo que &l plazo debera computarse con base en ia regla general de dias completes 08
veinticuatro hoeas Lo anteior, tomando en consleracion lo previsto por el aticulo BS de (s Ley
de Ampero gue establece que el plazo pera la interposicion del recurso de revision es de deez
dias Asi se establece, inciuso, en el Ultimo parafio del articulo g4 del Codigo Maclenal de
Procedimientos Penales que indica que "los plazos establecidos en horas comaran de mamento
a momento y kos establecidos en dias a partir del dia en que surle efectos la notificacion’. De
esta manara, si el articuio BE de [a Ley de Amparo dispone que & plazo para la interposicion
del recursa de revision es de diez dias, éste deberd computarse en esos lermincs, es decir. por
dias ~de veinticualre horas nalurales, contadas de s veinticuatro a las veinticuatro- v no de
memanto a momanta, al haberse establecido asi en ka norma de forma expresa. Lo anberion
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FISCALIA GEMERAL
DE LA REPUBLICA

RECURSO DE REVISICHN JUICTO DE AMPARO: 1991/9025.
CONFORME A LOS ARTICULOS 14 ¥ 16 COMNSTITUCIONALES, GUE PREVEN LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD Y
SEGURIDAD JURIDICA

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD DE ATRACCION

En terminos de lo dispuesto en los articulos 107, fraccion VIIl. pentltimo parrafo,
de la Constitucion Federal y Bo Bis de la Ley de Amparo, se solicita se envié el
presente recurso de revision, a la Suprema Corte de Justicia de la Macion, dado et
interes y trascendencia.

Para mejor comprension se procede a compendiar dichos numerales:

El articulo 107, fraccion VI, penultimo parrafo. de la Constitucion Federal dispone:

‘La Suprema Corte de Justicia, de oficio o a peticion fundada del comespondiente Tribunal
Colegiado de Crouito, del Fiscal General de la Republica, en los asuntas en que el Ministerio
Pabiico de la Federacion sea parte, o del Ejecutivo Federal. por conducto del Conseond
Juridico del Goblerma, podrd conconr de (oS ampanos en revisaon, que por su interés y
trascendencia asi lo ameriten”

El articulo 8o Bis de |a Ley de Amparo, dispone:

*La Suprema Corte de Justica de la Nacion de oficio o a peticion fundada del tribunal
colegindo que conozea del asunto. de la persona titulsr de (a Fiscalia General ce b
Republica, del Ministerio Plblico de la Federacion que sea parte, o de la persona titular del
Poder Ejecutivo Federal, por conducta de la o del titular de la Conssjeria Juridica del
Ejecutive federal podrd alraer cuslguiera de (05 recurses a los gue se refiere esta Lay
cuando su interés v trascendencia lo ameriten”

Asi pues, el ejercicio de la facullad de atraccién otorgada a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion requiere que el recurso de revision cbjeto de la solicitud revista
caracteristicas especiales que resulten de interés y trascendencia, con el fin de
Jjustificar que por esa via se excepcione el reparto ordinario de atribuciones vy
competencias entre este Alto Tribunal

Empero, ni el Constituyente ni el legislador abundan en elementos indubitables para
determinar cudndo se esta en presencia de un asunto que cumpla con @sas
caracteristicas, por lo que se infiere que, por regla general, se esla en presencia de
un asunto de interés y trascendencia cuando el problema juridico que debe
dilucidarse es excepcional, esto es. que por su relevancia. novedad o complejidad
se distingue de la generalidad de los juicios de amparo cuya segunda instancia
ordinariamente son del conocimiento de los tribunales colegiados de circuito,
supuesto en que la propia naturaleza del problema juridico evidencia que el criterio
que se sustente puede repercutir en la solucion de casos futures o impactar de
manera importante en la sociedad.

Sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia: 2a./J. 143/2006 de la Segunda Sala de
nuestro Maximo tribunal, cuyos datos de ubicacion, rubro y texto son del tenor
siguignte:

Tess 79

Fuente: Apéndice de 2011 Tomo I Procesal Constitucional 1. Coman Pnmera Parte -
SCIN Primera Seccion - Competencia para conocer del juicio de amparo, pagina g1
Tipe: Jurisprudencia,

‘FACULTAD DE ATRACCION. EL INTERES Y TRASCENDENCIA QUE JUSTIFICAN 54
EJERCICIO SON DE INDOLE JURIDICA. Los conceplos nterés v trascendencia’
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FISCALIA GEMERAL
DE LA REPUBLICA

RECURSC DE REVISION FUICIO DE AMPARC: 19912088,
incorporados a la fraccitn V del articuls 107 e ba Constitucian Politica de los Estados
Unidos Mexicanos como requisitos gue justifican el ejercicio de la facultad de
afraccion por parte de la Suprema Corte de Juslica de la Nacion para conocer do los
juicias e amparo directo, son de indole juridkca en cuanto se arientan a calificar un
asunto que por ios problemas juridicos planteados, dada su relevanca, novedad o
complejidad, requisren de un pronunciamsents del Maximo Tribunal del pais, de tal
suerte que el critere que llegara a sustentarse en el asunto alreics reperculird de
manara excepaonalmenta imacdante en la solucidn de casos futures”

También es ilustrativo el criterio sustancial contenido en la diversa jurisprudencia
gue a continuacion se reproduce;

‘Registro digitak 1002077

Instancia Segunda Sala

Movena Epoca

Materias(sk Comiin

Tesis 11

Fuente: Apéndice de 2011 Tomo (L Procaesal Constitucional 1 Comdn Primera Parte -
SCIN Primera Seccidn - Competencia para conocer del julclo de amparo, pagina 17,
Tipo: Jurisprudencia

*ATRACCION. PARA EJEACER ESTA FACULTAD EM AMPARO EM REVISION, LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEBE TOMAR EN CUENTA LAS
PECULIARIDADES EXCEPCIOMNALES ¥ TRASCENDENTES DEL CASD PARTICULAR Y
NO SOLAMENTE SU MATERIA, El giercicio de la facultad de atraccidn, conforme al
articulo 107, fraccidn VN, inciso D), segundo parrafo, de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, Hene sustento en elinterés y rascendencia del asunto de
L sa trate, Lo que revela que éste debe revestir una cannolacicn excepcional a Juicio
de la Suprema Corte. Por tanto, la materia del asunto, por si misma, no puede dar lugar
8 que so ojerza la facullad S straccidn. pues bastana que cualgquier otre asunio
versara sobre el mismao iopico para que tambien tuviera que ejarcerse 1a facultad de
mérilo. Lo anieror 65 as., porgue la finplidad perseguids por @l Constituyente 3l
consagrar esta compatencia singular no ha side |a de reservar cierdo tipo de asuntos
sl conocimiento del Tribunal Supremo, sino (3 de permitir que éste conozca solamente
e aguellos casos que. por sus peculiaridades excepoonalas y trascendentas. axijan
dia sul intervancion decsoria®

En esa virtud, la determinacion en cuanto a si se gjerce o no la facultad de atraccion

requiere el desarrollo de razones justificativas, pues es clara la intencion tanto del

Constituyente Permanente come del legislador de instituirla come una facultad
discrecional de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por lo que es ésta quien,

a lravés de la interpretacion propia de los asuntos que ante ella se ventilan, debe

establecer los criterios que integren el marco juridico para el ejercicio de la facultad
de atraccidn.

Por tal razén, se plantean las peculiaridades excepcionales v trascendentes para
que Nuestro maximo Tribunal, de esta litis constitucional.

En efecto, 13 quejosa planteo la vulneracion al derecho humano de presuncion de
inocencia, en su vertiente de trato extraprocesal. previsto en el articulo 8, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en relacion con los
diversos 7y 8 de la Convencion Americana sobre derechos Humanos.,

Hay que tener presente que la quejosa C. [ NG N

una servidora publica de alto nivel en nuestro pais, que actualmente,
reclama, La negativa verbal de ctorgar derecho de réplica expresada en la
Mafianera el seis de diciembre de dos mil veintidos,

Asi también, la autoridad responsable en el juicio de amparo indirecto 1991/2022,
que nos ocupa, es el Presidente de los Estados Unidos Mexicanos

En conclusion, podemeos afirmar que el resolutor de amparo soslayd aspectos de
ponderacidn, tanto el derecho humano de libertad de opinion, como expositor en
una conferencia en un evento gubermamental
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RECURSO DE REVISTON JUICIO DE AMPARC: 19919083,

Presupuestos estos que demuestran el ejercicio de la facultad de atraccion por
parte de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién para conocer del juicio de
amparo indirecte de mérito, Pues este, es de indole juridica, dada su relevancia
por ser las partes funcionarios publicos de alto nivel y su novedad y complejidad,
requiere de un pronunciamiento del Maximo Tribunal del pais, de tal suerte que
el criterio que llegara a sustentarse en el asunto atraido repercutira de manera
excepcionalmente importante en la solucion de casos futuros,

FUENTE DEL AGRAVIO O PARTE CONSIDERATIVA
DE LA SENTENCIA QUE LO CAUSA O HECHO INFRACTOR

Considera que causa agravios a esta Representacion Social de la Federacion el
segundo punto resolutivo. de la sentencia sujeta a revision. que dice: . SEGUNDO,
L& JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE A ™" CONTRA LOS ACTOS DEL PRESIDENTE D€
LA REPUBLICA, POR LOS ACTOS Y POR LOS MOTIVOS EXPUESTOS EN EL APARTADO VIILS DE
ESTA RESOLUCION Y PARA LOS EFECTOS ESTABLECIDOS EN LA CONSIDERACION X1, DICTADA
EL 6 DE JUNIO ¥ PUBLICADA EL 7 JUNIO, AMBOS DEL ANO 2023 EN EL PRESENTE JUICIO DE
AMPARD,

PRECEPTOS LEGALES |INFRINGIDOS O DISPOSICIONES
LEGALES VIOLADAS

En los agravios se analizara si la presente resolucion contraviene los articulos &
parrafo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos 6. 7.
8, 14, 16 del mismo precepto legal. los articulos 3. 4.9, 10, 11, 12,13, 14.15, 16, 17, 18,
1g de la Ley Reglamentaria del articulo 6 constitucional. parrafo primero, de la
Constitucion Federal en materia del derecho de réplica, asi como los articulos 73,
74, 75. 76 y 77 de la Ley de Amparo, que al rubro sefala:

“Articulo 73 Las sentencias que se pronuncian an los juicios de amparo solo 88 oouparan de
o5 indhvidues parliculanes © de las personas morales, privadas u oficiales que lo hubleren
solicitado, Bmitandose a ampararios y protegerlos, si procediera, en el caso especial sobre el
qua verse la demanda.

Articuio 74. La sentencia debe contenar:

L La fjacion clara y precisa del acto reclamadol
Il EL anglisis sisterndtico de todos los conceptos de violacion o en su caso de todos los

agravios,
Il La valoracion de las pruebas admitidas y desahogadas en el juicia:

V. Las consideracionss y fundamentos legales en que e apoye pata conceder, negar o
sobaseer:

W, Los efectos o medidas en que se traduce 13 concesion del amparg, y en casa de amparcs
directos, el pronunciamiento respecto de todas Las violaciones procesales que se hicieron
valer y aquellas que. cuando proceda, el drgano Jurisdiccional advierta en suplencia de la
gueja, ademas de los terminos precisos en gue deba pronunciarsa la nueva resolucitn y

W Los puntos resolutives en los que se exprese el acto, norma U omisidn por el que se
conceda, niegue o sobresea el ampang y, cuando sea el casa. los efectas de [a concesian en
coamgruencia con la parte considerativa
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El drgano jurisdhecional. de oficio podrd aclarar |2 sentencia ejecutoriada, solamente para
coragir los posibles errores del documanto a fin de que concuerde con 1B sentencia. acto
jurklico decisonio, sin siterar las consideraciones esenciales de la misma

Articulo 75, En las sentenclas que se ciclen en los julcos de amparo el acto reclamado se
apreciand tal y como aparezca probado ante (3 autoridad responsable Mo se admitindn ni se
tomaran en consideracion las prusbas que no 5o hublesen rendido ante dicha sutoridad.

No cbstante, lo dispuesio en el parrafio anterior, en el amparo indrecto el quejoso podra
ofracer pruebas cuando mo hubigre tenido oportunidad de hacero ante la autoridad
responsable.

El drgano jurisdiccional deberd recabar oficiosamente las pruebas rendidas ante la
responsable y las actuaciones que estime necesanas para b resolucion del asunlo.

Articulo 76. El drgano jurisdiccional. deberd corregir los erfonmes U omisiones que advierta en
la cita de l0s praceptos constitucionales y legales que se estiman viclados. y podra examinar
en su conjunto los conceplos de violactdn y las agravios, asi como los demas razonamientos
de las partes. a fin de resolver la cuestion efectivamente pianteada, sin cambiar (s hechos
expuastos an la demanda:

Articulo 77. Les efectes de |3 concesion del ampaeo seran:

L Cuando el acto reclamadao sea de cardcter positive se restituira al gueioso en el pleno goce
del derecho violado, restableciendo las cosas al estads que guarcaban anles de 1a viclacian,
¥

IL Cuanda el acto reciamado sea de cardcter negativo o implique ura omisién, obligar a la
autoridad responsable a respetar el derscho de que se trabe y a cumpl lo que el mismo exia
En el ultimo considerando do [a sentencis gue conceda el ampara, el juzgador deberd
daterminar con precisidn los efectos de este, especificando las medidas que las autoridades
o particuiares deban adoplar para asegurar su astricto cumplimiento y s restitucidn del
GuBjesa en ol goce del derecho

En asuntos del orden civil en gue se reclama

una orden de aprehensidn o auto de vinculacion a procese en delitos que |a ley noconsidere
coma graves, [a sentencia quie conceda el ampand surlira efectos inmedialos. sin perjuicio de
gue pueda ser revocada mediante &l recurso de revision: salvo que se reciame e auto de
vinculacidn a prooeso y el amparn se concada por vicios formalas

En caso de que el efecto de |a sertencia sea la libertad del quejoso, ésta se decretara bajo
las medidas de aseguramiento que el drgano jurisdiccional estime necasarias, a fin de que sl
quejoso na evada 1a aooidn de la justics

En todo caso, la sentencia surtind sus efectos. cuando se declare ejecutoriada o cause estado
por ministerio de ley *

Articulo 6 La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna Inguisicién judicial o
administrativa, sino eén &l caso de que alague a la moral. la vida privada o los darechos de tercercs,
provaque algun delilo, o perturbe el orden publico; el derecho de réplica serd ejercido en los términcs

dispuestas por I3 ley. El derecho a la informacién serd garantizadao por el Estado, la define el derecho
de réplica en ios sigulentes Wrminos:

Articulo 2 " se entenderd por L) Il Derecho de réplica: El derecho de toda persond 8 que 5ean
publicadas o difundidas las aclaraciones que resullen pertinentes. respecto de datos o informacionas
transmiticas o publcadas por los sujetos obligados, relacionades con hechas que le aludan, gue sean
inexactos o falsos, cuya divulgacidn., el derecho de réplica puede ejerclarse como una censura
previa, Sino comia un mecanismo que funciona postériormentes a a emisidn de informacian, inexacta
o falsa, que ol sujeto sludicdo slega |e causd un agravio.

Se estima que, en la resclucion recurrida, el juzgador de amparo realizé un estudio
incorrecto de las constancias que cbran agregadas en autos del juicio de mérito;
violentandose con ello, los principios de congruencia y exhaustividad que debe
contener toda sentencla de amparo. es por ello, que existe una franca
contravencién a lo dispuesto por los articulos 74 v 75 de |a Ley de Amparo, tal y
como lo acreditaremos en los rubros posteriores.

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS
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FISCALIA GEMERAL
DE LA REPUBLICA

RECURSO DE REVISION JUICIO DE AMPARC: [991/2025.

*.7 Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Macion, se
considera gue el derecho de debe entenderse como complementario da
la liberttad de expresion. Pues su objetivo es brindar un espacio de
participacion a quien haya sido aludido, para lograr un equilibrio entre las
sujetos y la informacion difundida, y de esta modo garantizar el més pleno
afercicio de la libertad de expresion de ambas partes y el méas amplio
debate e informacion en una sociedad democratica. Es decir, no debe
entenderse como una limitacion a la libertad de expresidn, pues de
ninguna manera el derecho de replica puede ejercitarse como una
CENSUra previa, Sind Como un mecansmao que funciona posterionmente a
la emisién de informacién, inexacta o falsa. que el sujeto aludido alega le
CAUSE un agravio.

8 Este mecanismo no Lliene como objetivo censurar opinionas o reparar
agravics en un sentido de compensacion econdmica. sina que al hacer
alusion a informacion inexacta o falsa, debe entenderse como un
mecanismo de tutela &l equilbrio Iinformative, que requiere
necesanamente gue los datos o hechos publicados falten a la verdad o
que, por su origen, por su forma de presentacian o por su ubicacian en (os
espacios dispuestos en un medio de comunicacién, den |2 apanencia de
objetividad cuando en realidad inducen a conclusiones aquivocas o
incormpiletas al haberse presentado de manera selectiva o haberse omilide
informacion relevante,

g En ese sentido, el derecho de réplica solo puede ejercersa frente a datos
y hechaos publicados, y no frente a opiniones. ideas o puntos de vista, aun
cuando éstas puedan resultar ofensivas o incluso vejatorias, pues para eso
axisten oro bipo de medidas -civiles, administrativas v penales- que
garantizan la no intromision en (a vida privada. el derecho al honor, entre
otros,

10 El devecho de réplica solo se comprende. 58 explica y responde desde
el gjercicio cotidiano de la libertad de expresion y las complejidades que
ello conlleva en su interaccian con los derachos de las demas parsonas
por lo que, incluso en la Convencidn Americana de Derechos Humanos.3
se |a ha dado dos vertientes: la rectificacion y la respuesta La primera de
éstas consiste en coregir la informacién falsa o inexacta que se haya
presentade; la segunds. en la posibilidad de poner en igualdad de
circunstancias en el debate publico a quien resulte aludido por informacion
falsa o inexacta.’

Por lo tanto, se acredita (a indebida motivacion y fundamentacion en que sustento
el a quo la sentencia recurnda, ya que La garantia de legalidad de las sentencias
consiste en que se precise los precepto legal aplicable al caso en concreto y
sefnalar con claridad las circunstancias especiales, motivos, razones particulares y
causas inmediatas que el Juez considero para emitirla, es decir, que en el caso
concreto se configuren las hipétesis normativas: por lo mismo, la contravencién
de la garantia de legalidad puede revestir dos formas distintas. La falta o indebida
fundamentacion y motivacién, la indebida fundamentacion y motivacion es
cuando cita preceptos legales no aplicables al caso concreto y exponen razones
que no corresponden al caso, objeto de la decision. o bien, cuando no existe
adecuacion entre los motivos invocados en el acto de autoridad y las normas
aplicables a este.

Re?:!m 1w0nses
Instancia Primera Sala

Tipo de Tesis Jurisprudencia

Fuente: Apéndice de 2011

Tomo |, Constitucional 3 Derechos Fundamentales Primera
Parle - SCIN Décima Tercera Seccidén -
Fundamantacion y makivacian

Matarials) Coman

Tesis 288

Pégina 1241

FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACIGN DE LAS

RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN

AMALIZARSE A LA LUZ DE LOS ARTICULDS 14 Y 16 DE LA
PCLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANGS,

RESPECTIVAMENTE
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FISCALIA GENERAL
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RECURSC DE REVISION JUTCIO DE AMPARO: 1201/5083,
Enire las diversas garantias contenidas en el segundo parrafo del artlculo 14 ge ia
Constitucion Politice de los Estados Unidos Mexicanos, sustenio de la gerantia de
audlencia, esta la relativa al respeto de las formalidades &senclales dal
procedimiento. lambién conoclida como de debido proceso legal, la cualsereliere
al cumplimiente de las condiclones fundamentales que deben
satisfacerse on el procedimiento jurisdiccional que concluye con el dictado
de una resolucidn que dirime 1as cusstiones debatidas, Esta garantia obliga al juzgador
a decidlr las controversias sometidas a su conccimiento, constderanda todas y
cada uno de los argumenlos aducidos en la demanda, an su contestacion, asi
come las demas pretensiones deducidas oporiunamente en el
pivito. de tal forma que s condene o absuelva al demandado. resalviendo
sobre todos los puntos litigiosos maleris dei debate Sin embargo. esta
determinacién del juzgador no debe desvinguiarse de lo dispussio por el primer
parrafo del articulo 16 constitucional. gue impone a las autoridades la obligacion de
fundar vy motivar debidamente los actes que emitan, estc @5, que 5S¢ expresen las
razones de derecho y los molives, hecho considerados para su dictado. deberan
ser resles, clertos @ Investidos de la fuerza legal suficiente para provocar el acto de
putoridad. Ahora bien, como & 1as garantias individuates previstas en la
carta magna (e son aplicables las consideraciones sobre (a
supramacia constitucional en términos de su articulo 133. @ Indudable
qua las rescluciones gque emitan deben cumplir con las garantias de
debido proceso legal y de legalidad contenldas an los articulos 14 v
18 de la constilucidén Polliica de los estades Unidos Mexicanos As|
la fundamentacion vy motivacién de una resolucidén jurisdiccional se
ancuentra en @l andlisia exhaustivo de los puntos gue Integran la litis,
es decir, en el estudio de las acciones ¥ excepciones dal debale.
apoyandose en @l o los precepios juridicos gue permiten expedirla y
gue establezean la hipdlesis que genere su emision, asl cemo an la
axposicion concreta de las circunstancias especiales. razones
particulares o causas Inmediatas tomadas en consideracian para la
emisién del acto. siendo necesario, ademds. que exists adecuacidn
entrg los motivos aducidos y las normas aplicables al caso
Conlradiccion de tesis 133/72004-PS.—Entre las susientadas por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito y el
Tercer Tribunal Colegiade del Décimo Clrouito.-3:1 de agesto de
2005 ~Cinco volos.—Ponente: Qlga Sanchex Cordaro de Garcia
Villegas —Secretaria; Bealtriz Joaguina Jaimes Ramos.

Tesis de jurisprudencia 13672005 =Aprobada par la Primera Sala de
este Allo Tribunal, en sesion de fFecha veintiocho de sepliembre de
das mil cinco

Los articulos, opiniones. hechos noticicses, entre otros, que sean publicados por
un medio de informacién, no necesitan tener, necesariamente para ser
publicados, pruebas gue los sustenten, cuando la propia naturaleza de la
informacion no lo amerite. Seria deseable, sobre todo en el marco de una
sociedad democratica, que la informacién que se dé a conocer a través de estos
medios se apegue estrechamente a la veracidad y objetividad que exige una
buena labor periodistica, pero el derecho de réplica no cumple la funcién de ser
una censura previa que filtre los hechos u opiniones de los cuales no exista un
sustento, sino gue es un mecanismo gue ayuda a equilibrar la informacion
publicada tanto para la tranquilidad personal de quien se sienta agraviado. como
para la sociedad que merece estar debidamente informada.

35 Sin embargo. de eslo no se desprende que una opinion o noticia deba estar
sustentada en hechos comprobables para ser publicada. esto, en todo caso, es
responsabilidad de quien la emita si quiere preservar su credibilidad y prestigio
periodistico, pero cuando se publiquen hechos o datos -mas nunca opiniones-
inexactos o falsos, o que se presenten de una manera gue den una interpretacion
erronea o fuera de contexto, quien se sienta agraviado por dicha informacion
podra solicitar el derecho de réplica. siempre y cuando éste resulte aplicable!

Dicho ejercicio permite la existencia de un verdadero gobierno representativo, en
la que los ciudadanos participan efectivamente en las decisiones de interes
publico,

Ahora, no obstante, se han destacado las funciones que cumple la libertad de
expresion en su dimension politica, su especial proteccion en el orden
constitucional no se limita a aquellos mensajes con valor palitico o publico.
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FISCALIA GENERAL
DE LA REPUBLICA

RECURSO [NE REVISION JUTCHRO DE AMPARC: 15512083,
La importancia de este derecheo hace que la comunicacion en si misma adquiera
un valor auténomo, "sin depender esencialmente de su contenida”,

Asi se ha establecido que el contenido del mensaje ne necesariamente debe ser
de interés publico para encontrarse protegido. porque la pretension de los
derechos humanes no depende de su interes publico o secial ya que puede
dirigirse a cumplir un propésito privado o individual, entonces, se encuentra la
dimension individual de la libertad de expresion, que tambien exige de un elevado
nivel de proteccion en tanto se relaciona con valores fundamentales comeo la
autonomia y la libertad pewsonaL

Por todo lo anteriormente expuesto convendra esta Honorable Cuerpo
Colegiado al que me dirijo, que la resolucion sujeta a revision no se encuentra
apegada a derecho y por tanto resulta procedente y asi se pide, revoque el fallo
impugnado y en su lugar se le niegue el Amparo y Proteccion de la Justicla de la
Unidn a la quejosa, por asi corresponder en derecho.

PUNTOS PETITORIOS

Por lo anteriormente expuesto v fundado, a Usted C. Juez atentamente pido se
sirva:

PRIMERQ.- Tenerme por presentado con el escrite de cuenta, interponiendo en
tiempo y forma el Recurso de Revision en contra de la sentencia dictada en el
juicio de amparo al rubro citado. para lo cual se agregan las copias suficientes
de dicho medio de impugnacion para todos los traslados de ley.

SEGUNDO.- Se solicita al Tribunal que conozca del asunto, remita los autos
relativos al presente recurso de revision a la Suprema Corte de Justicia de la
Macion, con la finalidad de que ejerza la facultad de atraccion en los términos
sefialados en el cuerpo del presente libelo, o decida lo pertinente.

TERCERQ. - Solicito que sea remitido este medio de defensa legal. al H. Cuerpo
Colegiado que por Turno y materia deba conocer del mismo, para su debida
admision y substanciacion.

CUARTO.- Se solicita a los juzgadores que conforme a derecho deban conocer
del presente Recurso de Revision, atentamente pido se sirvan. en su momento
procesal oportuno, revoguen el fallo impugnado y en su lugar se le niegue el
amparo y proteccion de la justicia de la union a la quejosa. por las razones,
fundamentos y motivos expuestos en éste documento.

RESPETUOSAMENTE
LA C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
DE LA FEDERACION .4931%
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42023, Ano de Francisco Villa,

Consejeria Juridica del Ejecutive Federal
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Constitucional y de lo Contencioso

COMNSEJERIA JURIDICA DEL
EJECUTIVO FEDERAL

~
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Juicio de amparo: 1991/2022

Cuaderno principal

Parte quejosa: [

Autoridad responsable: presidente de los
Estados Unidos Mexicanos y otras

Asunto: se interpone recurso de revision

Oficio: 114.CIEF.CACCC.CIG.2023. 15972

Ciudad de Mexicoa 31 JUN 2073

Juez Segundo de Distrito en
Materia Civil en la Ciudad de
Meéxico

Claudia Angélica Nogales Gaona, consejera adjunta de Control
Canstitucional ¥ de lo Contencioso de la Consejeria Juridica del Ejecutivo
Federal, en representacién del presidente de los Estados Unidos
Mexicanos, con fundamento en el articulo 9 de la Ley de Amparo (LAMPY);
43 fraccion X, de Ley QOrganica de la Administracion Publica Federal; 2, 5,
fraccian I, y 24, fracciones | y VI, del Reglamento Interior de la Consejeria
Juridica del Ejecutivo Federal (RICIEF), asi como segundo y quinto del
Acuerdo General por el gue se establecen las reglas a gque se sujetara la
representacion del presidente de los Estados Unidos Mexicanas, en todos los
tramites previstos en la LAMP, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
(DOF) el 25 de marzo de 2019, comparezco y expongo:

Se sefiala domicilio y se autoriza personal

De conformidad con el "AVISO Ceneral medignte el cual se da o conoacer el
domicilio de lo Consejeric Adfunta de Control Constitucional v de lo
Contencioso de lo Consejeric Juridica del Ejecutivo Federal, para recibir
natificaciones y documentos relativos a pracedimientos jurisdiccionaoles y
administrativos, asi comao de Agentes del Ministerio Publico”, publicado en
el DOF el 22 de noviembre de 2010, sefalo como Unico domicilio oficial para
olr natificaciones y recibir documentos el ubicado en Palacio Nacional, patio
central, piso 4, colonia Centro, alcaldia Cuauhtémoc, codigo postal 06020,
Ciudad de Meéxico.

En terminos del primer parrafo del articulo 9 de |la LAMP, designo como
delegados a Marja Dalia Cajero Jacinto, Gabriel Juarez Garcia, Arlin Maribel
Pérez Parada, Edgar Armando Aguirre Gonzalez, José Luciano Hernandez
Fernandez, Salvador Alberto Eudave Sodi, Lecdegaric Paez Madariaga,
Marcelo Arturo Macias Lopez, Luis Antonio Velazque:z Solorzano, José
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Antonio Olguin Zarate, Jorge Luis Gamboa Cang, Luz Itzel Esquivel Torralba,
Maria Aurora Hernandez Paz, Rodrigo Montes Romero, Nancy Mireles Cruz,
Humberto Eduardo Roman Lopez, Sergio Flores Romero, Alfredo Gutiérrez
Maldonado, Paul Brandon Villalpando Zumaya, Maria Guadalupe Mufoz
Ornelas, Javier Avalos Guerra, Erika Ruiz Aguirre, Rogelio Hernandez Rueda
y Leonardo Romero Mendoza; todos ellos servidores publicos adscritos a la
Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal,

Oportunidad del recurso de revision

Mi representade tuve conocimiento de la existencia y contenido de la
sentencia recurrida el 7 de junio de 2023, a través del oficio 1743/2023,
remitido por el Juzgado Segundo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de
Mexico, de ahi que el presente recurso se presenta dentro de los diez dias
queBerjala el articulo 86 de la LAMP, tal y como se advierte del siguiente
computo;

AL JUNIO 2023

LUNES | MARTES| MIERCOLES| JUEVES | VIERNES| SABADO | DOMINGO
5 6 7 8 9 | 10 n

Fecha dd MNotificacion | Dial Dia 2 Inkabil Irnhakbil
sentencia | de sentencia l

12 13 14 15 16 7 18

Dia3 Dia 4 Dia 5 Dia g Dia 7 Inhabil Inhakil

19 20 21 :

| Dia 8 Dia 9 Vencimiento

Con lo cual se acredita la procedencia del presente recurso de revision.
Recurso de revision

De conformidad con el articulo 81, fraccion |, inciso e, de la LAMP, en tiempo
y forma interpongo recurso de revision en contra de la sentencia de
amparo de 6 de junio de 2023, notificada a esta autoridad el 7 siguiente,
pronunciada en el cuaderno principal, mediante la cual se concedio a la
quejosa el amparo y causa a mi representado los siguientes;

Agravios

Primero.- Causa agravio la sentencia recurrida, por violacion a lo dispuesto
en el articulo 58, fraccion IX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacian (LOPJIF).

En efecto, la Juez Tercero de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad
de Meéxico, declind su competencia para conocer de la demanda
interpuesta por la quejosa para el efecto de que el Juez recurrido diera
tramite a la via ordinaria civil especial a que se refiere |a Ley Reglamentaria
del articulo &° parrafo primero, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en materia del Derecho de Réplica (LRMDR).

De las propias constancias de autos, se advierte que la juzgadora antes
citada se declaro incompetente para conocer de la instancia de amparo
hecha valer por la parte quejosa, al considerar gue se trata de un asunto
que corresponde conocer a un juez de distrito en materia civil, de
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conformidad con lo dispuesto en el articulo 58, fraccion IX, de |la LOPIF e
indebida aplicacion del articulo 48 de la LAMP, toda vez que la
competencia le fue declinada para el efecto de que se diera tramite al
procedimiento judicial en materia de derecho de réplica a que se refiere
el capitulo 11l de la LRMDR y no en la via de amparo.

Mediante proveido de 27 de diciembre de 2022, |la juzgadora de distrito se
declard incompetente para conocer de la demanda de ampare interpuesta
por la parte quejosa, al considerar que en el asunto se ventilan aspectos
relacionados con el derecho de replica tutelado por la LRMDR, cuya
competencia se reserva en el articulo 58, fraccion IX, de la Ley Organica del
Paoder Judicial de la Federacion a favor de los jueces de distrito en materia
civil,

Conforme a lo anterior, resulta claro que la competencia que le fue
declinada al A quo fue para el efecto de que, en caso de que lo considerara
procedente, se diera tramite al procedimiento judicial en materia de
derecho de réplica a que se refiere el Capitulo lll, de la LRMDR, no asi para
que se tramitara un juicio de amparo.

Par tal motivo, resulta claro que la competencia, gue en su caso debio
analizar la A quo, era la relativa al juicio civil especial regulado por la LRMDR,
gue se encuentra reservada al juez de distrito en materia civil, en términos
del articulo 58, fraccion IX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, no asi para el juez de amparo en materia civil.

Consecuentemente, se considera indebida la determinacion del A guo, de
tramitar un juicio de amparo, sin que en |a sentencia que se recurre precise
las razones por las cuales no dio tramite a una instancia del fuero federal
en materia civil, pues resulta claro que la competencia declinada por la
Juez Tercero de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de Maxico,
era con el objeto de que se iniciara la instancia del orden civil, ajena al juicio
de amparo.

En ese contexto, no obstante que dicho agravio se hizo valer con antelacién
mediante el recurso de queja interpuesto por mi representadoe en contra
del auto admisoric de 16 de enero de 2023, cierto es que el mismo se
desestimd en virtud de gue el Décimo Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito determind gque dicha violacion puede
hacerse waler una wvez que se emita la sentencia de amparo
correspondiente, como acontece en el presente caso,

Por ello, se estima gue el hecho de que el juez de distrito no haya atendido
a la competencia que para tal efecto le decliné la Juez Tercero de Distrito
en Materia Administrativa en |la Ciudad de México, a fin de que se diera

Oficio: 114.CJEF.CACCC.C]G.2023, . 15972
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tramite al procedimiento especial a que se refiere la LRMDR, conlleva una
violacion procesal que ha trascendido al dictado de |a sentencia que nos
ocupa, ya gue debio agotarse previamente la instancia especial que preve
la Ley Reglamentaria aplicable.

En este sentido, solicito se revoque la sentencia recurrida y, en su lugar, se
emita una nueva determinacion por medio de la cual el juez de distrito, en
atencion a las consideraciones de la Juez Tercero de Distrito en Materia
Administrativa, se pronuncie sobre la admision del procedimiento
jurisdiccional en materia de derecho de réplica a que se refiere la LRMDR
instado por la parte guejosa.

Segundo.- La sentencia recurrida vicla lo dispuesto en el articulo 6],
fraccion XX, en relacién con el diverso 55, fraccian I, de la LAMP, al haber
analizado de forma errénea la causal de improcedencia hecha valer por la
autoridad gue represento y, debido a ello, desestimar que en el caso se
actualiza la misma, en virtud de gue el juez recurrido estimé que el
presidente de |os Estados Unidos Mexicanos tiene el caracter de autoridad
para efectos del juicio de amparo, pues considera que al referirse a una
persona o grupo de personas de manera personalizada se actua de manera
unilateral y, con elio, es capaz de crear o modificar determinadas
situaciones juridicas concretas en perjuicio de éstas, lo cual resulta
totalmente equivocado, ya que las expresiones del presidente de la
Republica vertidas durante un ejercicio periodistico, coma lo son las
conferencias de prensa matutinas, no constituyen un acto de autoridad
para efectos del juicio de amparo que nos ocupa.

El juez de distrito recurrido parte de una premisa errénea al estimar como
autoridad responsable al presidente de los Estados Unidos Mexicanos con
motivo de las conferencias de prensa en las que participa de acuerdo a los
siguiente: (i) se efectiia desde Palacio Nacional; (i) se emplean recursos
publicos en su organizacion y difusion; (iii) se difunde informacion de
interés publico; v, (iv) el ejercicio de estas conferencias se encuentra
regulado conforme a la Ley General de Comunicacion Social,

Cabe destacar que el juez de amparo tomé en consideracién el contenido
del articulo 4, fracciones | y VI, de la Ley General de Comunicacién Social
(LGCS), para senalar gque las conferencias matutinas trasclenden de lo
estrictamente informativo, convirtiéndose en "un verdadero elemento de
gobernabilidad desde donde se marca en buena medida la agenda
nacional, desde donde se ejercen actos de gobiernc v/o se realizan
informaocion o se difunde infarmacion sobre personajes concretos”.

En ese sentido, si las conferencias matutinas constituyen, a consideracion
del juzgador, un ejercicio de propaganda gubernamental, resulta contrario
a lo establecido por el numeral 1 del acuerdo por el gue se establece la
Politica de Comunicacitn Social del Gobierno Federal, el cual dispone:;

Articulo 1.- El presente Acuerdo, tiene como finglidad establecer o
politica publica de comunicacion social que los dependencias y
entidades de la Administracion Publica Federal deberan ebservar paro
poder difundir propaoganda gubernamental o companias de promocion
¥ publicidad; la cual se entiende como toda produccion y difusion en
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cudiquier medjo de comunicacion o soporte tecnoldgico o digital
solventoda con recursos publicos. También se considerara aguélfa gue
promueva o publicite lo venta de productos o servicios gue generen
algun ingreso para el Estado,

Del contenido de dicho articulo se desprende gue se considera
propaganda gubernamental lo siguiente:

- Toda produccion y difusién en cualguier medio de comunicacién o
soporte tecnolégico o digital solventada con recursos plblicos.

- Se promueva o publicite la venta de productos o servicios que
generen algun ingreso para el Estado.

Bajo esas hipotesis, las conferencias mananeras no constituye un acto de
autoridad para efectos del juicio de amparo, ya gue estas son expresiones
orales vertidas ante los periodistas que acuden al lugar y hora en que se
programan ¥ en las que el titular del Ejecutivo Federal conversa con los
presentes en un dialoge circular que responde a las obligaciones de
transparencia y acceso a la informacion.

En concerdancia con lo expuesto, la LGCS establece en su articulo 4,
fraccion I

Articule 4.- Para los efectos de estag Ley, se entendera por:

. Campaorias de Comunicacion Social: Aquéllos que difunden el
guehacer gubernamental, acciones o logros de Coblerno o estimulan
gcciones de la ciudadania para acceder o dlgun beneficio o servicio
publico;

Par lo expuesto, las conferencias matutinas no constituyen propaganda
gubernamental, y consecuentemente no se ejercen en ellas actos de
gobierno, susceptibies de ser analizados mediante el juicio de amparo.

En ese sentido, al no constituirse un acto de autoridad para efectos del
Juicio de amparo, las manifestaciones que vierte un servidor publico ante
la epinién publica no implica una potestad de decision para crear o
extinguir una situacion Juridica que afecte la esfera legal de alguna
persona, dado que no se emiten en ejercicio del poder del Estado ni se esta
frente a una relacion de supra a subordinacion con relacion a las
determinaciones del titular del Poder Ejecutivo, por lo que la solicitud de
réplica contra este tipo de ejercicios no puede reclamarse a traves de la via
de amparo, al no implicar una potestad de decision que crea, modifique o
extinga alguna situacion juridica que afecte la esfera juridica de la quejosa.
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Sirve de apoyo a dicho razonamiento, la tesis cuyo rubro texto dicen:

"DECLARACIONES VERTIDAS A LA PRENSA POR SERVIDORES
PUBLICOS RESPECTO DE UN PARTICULAR. NO CONSTITUYEN UN
HECHO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL
JUICIO DE AMPARO, LAS QUE NO IMPLIQUEN EL EJERCICIO DE UNA
POTESTAD DE DECISION NI LA CREACION O EXTINCION DE UNA
SITUACION JURIDICA QUE AFECTE LA ESFERA LEGAL DE AQUEL. De
agcuerdo con los articulos 1 y 73, fraccion XVill de la Ley de Amporo, fa
procedencia del juicio de garantias se encuentra supeditada a que los
actos que se reclamen provengan de autoridad, entendiéndose por
esta aguella gue dicta, promulga, publica, ordena, ejecuta o trata de
gjecutar la ley o acto de que se trate, octuaondo en forma
individualizada y unilateral, por medio de facultades decisorias y
gue, con base en disposiciones legales o de hecho, pretenda imponer
obligaciones, modificar las existentes o limitar los derechos de los
particulares. Cobe senalar que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion sostuvo comao criterio tradicional, que el concepto de gutoridad
para efectos del juicio de amparo sdlo comprende a quienes disponen
de lg fuerza publica, en virtud de circunstancias, legales o de hecho, gue
estan en posibilidod de obrar como individues que efercen actos
publicas, por ser publica la fuerzo de fa gue disponen; sin embargo,
doctrinariogmente se gesto un nuevo concepto, conforme al cual el
elemento que define en gué cosos se estd en presencia de un acto de
autoridad es su naturoleza, en tanto afecte fa situacion juridica de un
particular, ademas de que sea realizaodo con motivo de relacianes de
supra a subordinacidn. Asi, auteridod es la que ejerce focultades
decisorias que le estan atribuidas por ley y, por ende, constituyen ung
potestad administrativa, cuyo ejercicio es irrenunciable, al ser de
naturaleza publica la fuente de tal potestad. Ahoro, los servidores
publicos en ejercicio de sus focultades y atribuciones, emiten actos que
deben considerarse como de cutoridad para efectos del fuicio de
amparo, pero ello no significa que todos deban calificarse asi, pues sola
tendran ese cordcter aguellos con los que se afecte la esfera juridica de
los particulares mediante el efercicio del poder, esto es, cuando agudlios
impongan su voluntad unilateralmente, sin necesidad de acudir a los
tribunales, en ejercicio de las facultades decisorias que le son atribuidas
en ordenarnientos normativos, pues para gue un drgano del Estado
pueda considerarse comoe autoridad, el octo reclomado debe tener las
caracteristicas de unilateralidad, imperatividad v coercitividad, a
diferencia de los actos de particulares gue despliegan no sdlo fas
persongs fisicas o morales de cardcter privado, sino tambien las
entidodes socioles o publicas cuando no usan el fus imperii del Estado,
sino el ius gestionis, contra los cuoles, gunque ocasiohen lesiones de
cualguier indole, no procede el amparo. Por tanto, las declaraciones
vertidas o la prensa por servidores publicos respecto de un
particular, gue no impliquen el ejercicio de una potestad de decision,
ni lo creacion o extincion de unao situacion juridica que afecte la
esfera legal de este, no constituyen un acto de gutoridad parg
efectos de la procedencia del juicio de amparo, sino la mera
exposicion de una opinién en torno a un tema, en la medida en que
no se estd ante uno determinacion de cumplimiento obligatorio;
ademds, la expresion de tales ideas tampoco conlleva para el
gobernado la imposicién de una obligacion, la modificacion de
alguna existente o lo limitacion de un derecho En todo coso, ef
afectado por una maonifestacion de esa naturaleza, puede acudir en la
via ordinaria (juicio civil), o dilucidar la controversio por darno moral,
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conforme a la legisiacion civil, pues ésta prevé medios de defensa que
le atorgan un periodo probatorio pertinente v la posibilicad de obtener
la reparacicn integral de g ofectacion mediante una indemnizacion
economica gue no podrfa abtener por fo via del amparo.”

(Registro digital: 2002737 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca Materias(s) Comun Tesis: XVI10.AT.12 K (10a.) Fuente:
Semanario Judicial de lo Federacion y su Gaceta. Libro XVl Febrero de
2013, Tomo 2, pagina 1342 Tipo: Aislada]”

Asi |as cosas, debido a que el acto gue reclama la parte quejosa, consistente
en la negativa a su derecho de replica, no tiene el caricter de acto de
autoridad para efectos del juicic de amparo, por lo que es evidente que el
Juez debid declarar improcedente el juicio.

Esdetomar en cuenta el criterio de rubro y datos de identificacion siguiente:

"ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO. EL
ANALISIS PARA DETERMINAR S| EL RECLAMADO TIENE ESA
NATURALEZA, DEBE EFECTUARSE A PARTIR DE LA PROCEDENCIA
DEL JUICIO CONSTITUCIONAL, CONFORME A LOS ARTICULOS Tlo.,
FRACCION | Y 50, FRACCION i, DE LA LEY DE LA MATERIA, CON
INDEPENDENCIA DE LA EXISTENCIA O NO DE AQUEL Y, POR ENDE,
PREVIO AL ESTUDIO DE LAS CAUSAS DE IMPROCEDENCIA. [Registro
digital: 2023834 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Undécimao
Epoca Materigs(s): Comun Tesis: (130.P.34 K (10a.) Fuente; Gaceta del
Semanario Judicial de |a Federacion, Libro 7. Noviermbre de 2027, Tormo
IV, pdgina 3296 Tipo: Aislada).”

Conviene destacar gue este criterio fue retomado por el Vigésimo Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver
el amparo en revision 305/2022, mediante sesidn ordinaria virtual de 26 de
mayo de 2023, en la que medularmente considerd que se configura la causal
de improcedencia que se analiza en el presente agravio al tratarse de
manifestaciones expresadas por el presidente de los Estados Unidos
Mexicanos en sus conferencias de prensa matutinas, como se puede
apreciar de la siguiente transcripcion;

"Ciudad de México, sentencia del Vigésimo Segundo Tribunal Colegiodo
en Materio Administrativa del Prirner Circuito, correspondiente a g
sesion publica ordinaria virtual de veintiséis de mayo de dos mil
veintitrés,

CONSIDERAND O
SEXTO. Sentido de la decision respecto de ld revision principal, Este

Tribunal Colegiado determing que es procedente confirmar el
sobreseimiente decretado en la sentencia recurrida, ante la
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actualizacion de la causa de improcedencia prevista en Ios artfculos 6],
fraccion XX y 5, froccién I de la Ley de Amparo, pero por diversos
motivos a los expuestos por la juzgaodora federal, quien considerd,
sustancialmente, que los actos reclomados no constituian octos de
agutoridad al no reunir fos requisitos minimos indispensables que
gcrediten Una transgresion directa e inmediota a los derechos
substanciales y objetivos del quefoso.

Contrario a lo sustentado en el falfo recloamado, este Tribunal estima
que el estudio de lo referida causa de improcedencia no debe
efectuarse g partir del examen de los consecuencias de los octos
reclarmados, es decir, si incidieron © no de manera real y directa en la
esferg juridica del quejoso, como fue establecido en lo sentencia
recurrida, debido a que tales aspectos son propios del concepto de
interés juridico ¥ legftimo; en cambio, para sustentar la actualizacion de
la causo de improcedencia advertida se debe atender a la naturaleza
de la outoridad seficlada como responsable y del acto reclamado; asi
come, el origen del acto para delimitar su trascendencia juridica, de
acuerdo con las consideraciones que se expondran a continuacion.

De geuerdo con o establecido en fos articulos 61, froccion XX v 5,
fraccidn Il de la Ley de Amparo, la procedencio del juicio de amparo estd
condicionada a la impugnacion de actos que provengan de autoridad,
entendiendose come tal, aguella gue dicta, ordena, efecuta o trata de
gjiecutar el acto gque crea, madifica o extingue situaciones en forma
unilateral y obligatoria; U omita el octo que de realizarse crearia,
madificario o extinguirio dichas situaciones juridicas.,

En el caso, el quejasp T SR skt s reclamd del presidente
constitlucional de los Estados Unidos Mexicanos y de lo directora de
redes de la Coordinacion General de Comunicacion Social y Vocerfo del
Gobierno de lg Republica, las manifestaciones publicas expresadas en
las conferencias de prensa matutinos de fechas treinta de junio v de dos
de julio, ambas de dos mil veintiuno, en los términos transcritos en el
resultando prirnero de esta resalucicn,

Par ende, lo manifestado en las conferencias de prensa reclomadas
en el juicio de amparo de origen no constituye un acto de autoridad
de acuerdo con la Ley de Amparo, ya que no deriva de una relacion
de supra a subordinacion entre las autoridades responsables y el
quejoso, por lo que no crea, modifica o extingue alguna situgcicn
Juridico que incida en la esfera juridica del peticionario del amparo,
ni constituye una determinacion de cumplimiento obligatorio, en la
medida gue o expresion de tales ideas no implicd para el gobernado la
imposicion de una obfigocidn, (o modificacion de alguna existente, ni la
limitacion de

un derecho.

Contrario a ello, se considera que las manifestaciones de las
conferencias de prensa reclamodas derivaron de o exposicion de
hechos, opiniones e ideas relacionadas con temas considerddos
relevantes por las autoridodes responsables, dentro del medio oficial
empleado cotidianamente por el titular del Ejecutive Federal para
infermar a la poblacion sobre los acontecimientos de su gestion, sin gue
las declaraciones que aqul se reclaman impongan alguna obligacién,
limiten o extingan derechos del quejoso, ni ordenan la ejecucion a cargo
de diversa autoridad de actos de afectacion sobre la esfera juridica del
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La Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCIN) ha establecido que por
acto de autoridad debe entenderse aquel que, con fundamento en una ley
de orden publico, ejerce un poder juridico que afecta por si, ante s y de
manera unilateral crea, modifica o extingue situaciones juridicas concretas
en perjuicio de los gobernados; por lo tanto, para considerar a una autoridad

EJECUTIVO FEDERAL

guejoso analizables en el juicio de amparo indirecto, ol corecer del
caracter de actos de gutoridad en los términos indicados.

De esa manera, como lo aduce el guejoso en el escrito de desahogoa lo
vista otorgoda el dos de mayo del ano en curso, se reconoce gue las
manifestaciones de lgs conferencias de prensa matutinas agui
reclomadas derivan de (o actividod desplegado por autoridades
formualmente entendidas, como lo son el presidente de la Republica v la
directora de Redes de la Coordinacion CGeneral de Comunicocion Social
v Voceria del Gobierno de la Republica; empero, ne se vinculan con el
ejercicio de facultades de decision conferidos o dichas autoridades
respecto de una relacion de supra a subeordinacién con el quejoso gque
derive de un ordenamiento legal; motivo por el cual los afectaciones
afegadas por esa actividad no pueden ser analizadas mediante el juicio
de amparo indirecto, al no ser la via iddnea para reparar ese tipo de
lesiones, al no identificarse con trosgresiones o derechos
fundomentales por actos que revisten ef cardcter de gutoridod, en
términos de fo establecido por la Ley de Amparo.

Por tanto, las manifestaciones aqui reclamadas no constituyen actos
de autoridad paro efectos de la procedencia del juicio de amparo, de
ahf que se octualiza lo causo de improcedencia prevista en el articulo
61, fraccion XX, en relacién con el diverso 5, fraccicn |, de lo Ley de
Amparo, respecto de lds manifestaciones publicas realizadas por el
presidente de la Republica y la directora de Redes de la Coordinacion
General de Comunicacion Social y Voceria del Goblerno de la Republica,
respectivaments, en las conferencias de prensa matuting de treinta de
Junio y dos de julio, ambas de dos mil veintiune.

Enlas relatadas condiciones, con fundamernto en el artfculo 93, fraccion
M, de lo Ley de Amparo, procede confirmar 10 sentencia recurrida
sobreseer en el juicio de amparo, de conformidad con lo establecido en
el ardingl 63, fraccion V, del cuerpo legal antes referido, por los motivos
y fundamentos expuestos en esta ejecutoria..”

como responsable en el juicio de amparo debe atenderse a lo siguiente:

a) La existencia de un ente de hecho o de derecho que establece una
relacion de supra a subordinacion con un particular, esto es, la gue se
lleva a cabo entre gobernantes y gobernados, por actuar los primeros
en un plano superior a los segundos, en beneficio del orden publico y

el interés social.

Oficio: 14.CIEF.CACCC.CIG.2023. 15972

[ #7

7~

2£25cdd5d02d757b92322b2c6676121eb797bd43bc0cffla39bbb05b83e42d65



-

°Tec Oficio: 114.CJEF.CACCC.C]G.2023. 15972

b) Que esa relacion tenga su origen en la ley, la cual dote al ente de una
facultad administrativa, cuyo ejercicio es irrenunciable al ser de
naturaleza publica la fuente de su potestad,

¢) Que con motivo de esa relacion emita actos unilaterales a través de los
cuales cree, modifique o extinga por si o ante si, situaciones juridicas
que afecten la esfera legal del particular.

d) Que para emitir esos actos no requiera de acudir a los érganos
judiciales ni precise del consenso de la voluntad del gobernado.

Asi, para definir el concepto de autoridad responsable debe analizarse si la
relacién que se somete a la decision de los drganos de control de
constitucionalidad, en via de amparo, se ubica dentro de tales supuestos, es
decir, de supra a subordinacion, la cual tiene como presupuesto que el
promovente tenga el cardcter de gobernado y el ente sefialado como
autoridad actde en un plano superior con la intencion de crear, modificar o
extinguir, por sl 0 ante si, situaciones juridicas que afecten la esfera legal de
la ahora guejosa,

Sirve de apoyo al anterior razonamiento, los siguientes criterios cuyos rubros
v datos refieren:

"AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARD, LO SON
AQUELLOS FUNCIONARIOS DE ORGANISMOS PUBLICOS QUE CON
FUNDAMENTO EN LA LEY EMITEN ACTOS UNILATERALES POR LOS
QUE CREAN, MODIFICAN O EXTINGUEN SITUACIONES JUriDICAS
QUE AFECTAN LA ESFERA LEGAL DEL GOBERNADO. [Registro digital
199459 Instancia: Pleno; Novena Epoco; Materiafs) Comun; Tesis
P XXVI/97: Fuente: Sernanario Judicial de o Federacion y su Gaceta,
tormo V, febrero de 1997, pdgina 118, Tipo: Alslada]”

"AUTORIDAD PARA LOS EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO. NOTAS
DISTINTIVAS. [Registro digital: 167133, Instancia: Segunda Sola; Novena
Epoca; Materia(s) Comin; Tesis 2a/] 164/2011; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceto, tomo XXXIV, septiembre de 201],
pagina 1089; Tipo: Junisprudencia]”

"AUTORIDAD PARA LOS EFECTOS DEL AMPARO. TIENE ESE
CARACTER UN ORGCANO DEL ESTADO QUE AFECTA LA ESFERA
JURIDICA DEL GOBERNADO EN RELACIONES JURIDICAS QUE NO SE
ENTABLAN ENTRE PARTICULARES. [Registro digital: 194367, Instancia;
Segunda Sala; Novena Epoco; Materiafs): Administrativa; Tesls 2a.
XXXVI/99; Fuente: Sermnanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
toma IX, marzo de 1999, pdgina 307; Tipo: Aislada]”

Las relaciones de supra a subordinacion son las que se presentan en la
interaccion entre gobernantes y gobernados, por actuar los primeros en un
plano superior a los segundos, en beneficio del orden publico y del interés
social, se regulan por el derecho publico que también establece los
procedimientos para ventilar los conflictos que se susciten por la actuacion
de |los organcs del Estado, entre ellos destaca, en el ambito ordinario, el
procedimiento contencioso-administrativo y los mecanismos de defensa de
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los derechos humanos, mientras gue en el pardmetro constitucional a través
del juicio de amparo,

En el presente caso, la quejosa se ostenta como servidora publica en su
caracter de integrante del Senado de la Republica, pues asi se colige en |a
misiva en la gue reclamé de mi representado, entre otras cuestiones, la
negativa de brindarle el ejercicio del derecho de réplica respecto de las
manifestaciones vertidas en la conferencia mananera del 6 de diciembre de
2022,

Contrario a lo senalado por el juez recurrido, las simples manifestaciones
realizadas por la autoridad que represento no constituyen un acto de
autoridad para efectos del juicio de amparo, en la medida que no implican
el ejercicio de facultades decisorias establecidas en algun ardenamiento
normative, al margen de que las haya externado una persona fisica que
ocupa el cargo de presidente de los Estados Unidos Mexicanos, dentro de la
conferencia que sirve para informar a los gobernados sobre
acontecimientos relevantes de su gestion.

En consecuencia, las declaraciones ahi externadas no constituyen el
ejercicio de una potestad de decisian ni se realizaron en el contexto de una
relacion de supra a subordinacion entre el presidente v la quejosa, sino que
acontecieron en torno a la exposicion de hechos, opiniones e ideas en
cumplimiento a las obligaciones en materia de transparencia vy acceso a la
infarmacion, ya que no fueron emitidas en un plano de superioridad
respecto de la quejosa para decidir sobre su situacion juridica, con sustento
en una norma legal, por virtud de la cual se busque crear, modificar o
extinguir una situacion juridica que afecten la esfera legal de la ahora
guejosa vy se le obligue a soportar determinada carga en su esfera de
derechos.

Lo anterior, robustece el hecho de que las manifestaciones vertidas por el
presidente de los Estados Unidos Mexicanos en las conferencias matutinas
del 5y 6 de diciembre de 2022, no dictaron, ordenaron, ejecutaron o trataron
de ejecutar el acto gue crea, modifica o extingue situaciones en forma
unilateral y obligatoria en perjulcio de |a parte quejosa, por lo que no pueden
ser consideradas como actos de autoridad debide a que la ahora quejosa
ocupa el cargo del << 12 Repiblica.

Ante tal circunstancia, resulta improcedente el juicio de amparo, en primer
lugar, porgue las manifestaciones realizadas por la autoridad que represento
no pueden ser consideradas como un acto de autoridad; y, en segunda
térming, porque no existe alguna actuacidn que sea susceptible de ser
objeto de réplica.
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No se soslaya el hecho de que el juez de distrito haya manifestado que |a
norma reglamentaria no incluya al presidente de los Estados Unidos
Mexicanos como sujeto obligado a garantizar al derecho de réplica, bajo una
interpretacion extensiva que pretende efectuar a los alcances del articulo 4
de la LRMDR.

Sin embargo, resulta incorrecto atribuir tal caracter a mi representado, pues
la norma es clara en precisar gue seran sujetos obligados: (i) los medios de
comunicacién; (il) las agencias de noticias; (iii) los productores
independientes; y, (iv) cualquier otro emisor de informacién responsable del
contenido original, por lo gque, en su caso, corresponde a la quejosa
determinar gué medios de comunicacion son los qgue, dentro de sus
espacios, deberan conceder el precitado derecho de réplica, siempre y
cuando un juez de distrito civil especializadae asi lo determine.

Por los motivos expuestos en el presente agravio, solicito gue se revoque la
sentencia del & de junio de 2023 y, en su lugar, el tribunal colegiado debe
emitir una nueva determinacién en la que se tenga por actualizada la causal
de improcedencia prevista en la fraccian XXIIl del articulo 61 de la LAMP v,
consecuentemente, se decrete el scbreseimiento del juicio como dispone el
articulo 63, fraccion IV, del mismo ordenamiento legal.

Tercero.- La sentencia impugnada causa agravio a la autoridad que
represento, por viclacien a lo dispueste en el articulo 61, fraccion XX, de la
LAMP, en virtud de gue el juez de distrito no analizé debidamente la causal
hecha valer por mi representado relativa a gue la quejosa debi¢ agotar el
medio de defensa legal ordinario antes de acudir al juicio de amparo.

El juez de distrito establecié en la sentencia combatida que no existia
obligacidon de la gquejosa para agotar los recursos o medios de defensa
ordinarios, esto es, que ocurriera al capitulo tercero "Del procedimiento
Judicial en materia de derecho de réplica” de la LRMDR, pues en su
consideracién, dicho cuerpo normative “no protege suficientemente el
derecho que pretende tutelar”, es decir, el derecho de réplica.

Dicha determinacion resulta incorrecta en virtud de gque no basta con
afirmar, como lo hace el juzgador, que no se protege de manera “suficiente
el derecho que pretende tutelar”, pues ello en nada impide que subsista la
obligacion de observar el principio de definitividad y, en consecuencia,
agotar los medios ordinarios gue para tal efecto establece la Ley
Reglamentaria de un precepto de la Constitucion Politica de |los Estados
Unidos Mexicanos (CPEUM).

Al respecto, conviene destacar gue la LRMDR, es un cuerpo normative que,
por su caracter reglamentario, reproduce, facilita y permite el acceso al
derecho de réplica, tutelado por el mencionado articulo 6° de la CPEUM.

Como se refirio en el informe justificado respectivo, el capitulo Il de la

LRMDR, prevé el procedimiento jurisdiccional a seguir para reclamar
cualgquier acto relacionado con el ejercicio de ese derecho.
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Comoe se desprende del contenido del articulo 1° de dicha disposicién
reglamentaria, se puede observar gue se trata de un cuerpo normative de
orden publico y cbservancia general con el que se garantiza el ejercicio dal
derecho de réplica,

Conviene destacar que el procedimiento a que se refiere el capitulo Ill de la
LRMDR precisa con claridad que debera |levarse a cabo dicha solicitud ante
el juez de distrito competente (en este caso el juez competente en materia
civil, de conformidad con el articula 58, fraccion IX de |la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion).

Durante el procedimiento se otorga un plazo para que €l sujeto obligado de
contestacion a la demanda y, en su caso, prevé que ambas partes (actor y
demandado) puedan ofrecer toda clase de pruebas, inclusive la prueba
confesional (la cual se encuentra prohibida en materia de amparo).

Asimismo, la LRMDR preve que, en contra de la sentencia gue el juez de
distrito en materia civil dicte, procedera el recurso de apelacion
correspondiente, en los términos gue disponga el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles.

Lo anterior no impide que ninguna de las partes pueda acudir al juicio de
amparo como medio de control constitucional, pues cierto es gue, en contra
de la determinacion que en su caso dicte el tribunal colegiado de apelacion
competente, procedera el juicio de amparo directo, de conformidad con el
articule 170, fraccién, parrafo segundo de la LAMP, en el gue ademas de
paderse analizar posibles violaciones al principio de legalidad, puede llevarse
@ cabo un estudio riguroso de aspectos de constitucionalidad que
cualguiera de |las partes estimen pudieran verse vulnerados,

Por lo tanto, el procedimiento previsto en el capitulo Il de la LERMDR, es un
procedimiento especial ([mucho mas amplio que el juicio de amparc
indirecta), por el gue garantiza un estudio mas riguroso y especializado para
prenunciarse sobre el derecho de réplica; por las siguientes consideraciones;

1. Permite al actor formular su escrito de demanda y hacer valer de
manera mas amplia (que en una demanda de amparp) las
consideraciones y manifestaciones por las que considera se vulnera su
derecho de replica.

2. Otorga al sujeto obligado el derecho a formular sus excepciones y
defensas en los que se |leven a cabo los planteamientos de defensa
por medio de los cuales consideran gue no se vulnera el derecho de
réplica de la parte actora.
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3. A ambas partes les otorga un periodo de ofrecimiento y desahogo de
cualquier medio de prueba, inclusive la prueba confesional que la
propia LAMP prohibe.

4. Obliga al juez de distrito especializado a emitir una sentencia en la
gue, en aplicacion de una facultad reglamentaria que le concede la
propia ley, determine si existe el derecho de la parte actora para que
el sujeto obligado garantice su derecho de réplica.

5. Establece como medio ordinaric de impugnacion el recurso de
apelacién, que debera substanciarse en los términos que dispone el
CFPC ante el tribunal colegiado de apelacién respectivo.

6. Se garantiza por medio de la LAMP que cualquiera de las partes pueda
acudir a un medio de control constitucional en el que se puedan
analizar violaciones al principio de legalidad, procesales e inclusive
constitucionales por medio del juicio de amparo directo ante el
tribunal colegiado de circuito competente.

Ante lo expuesto, se puede concluir que, si lo procedente es brindarle el
derecho de réplica a la guejosa, lo correcto es gue ésta instaurara el
procedimiento judicial en materia de derecho de réplica previsto en la
LRMDR a fin de agotar el medio de defensa legal ordinario antes de acudir
al juicio de amparo.

Sirve de apoyo lo expuesto en la tesis cuyo rubro y datos de identificacion
establecen:

"PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. ES5 UNO DE LOS PILARES
FUNDAMENTALES SOBRE LOS QUE DESCANSA EL JUICIO DE
AMPARO, A EFECTO DE RESPETAR EL SISTEMA DE RECURSOS
PREVISTO POR LAS LEGISLACIONES PROCESALES DE TODAS LAS
ENTIDADES FEDERATIVAS, FORTALECIENDO CON ELLO EL SISTEMA
FEDERAL"

[Suprema Corte de Justicio de lo Nacidn. Registro digitol: 2023534,
Instancia: Plenos de Circuito. Undécima Epeca. Materios(s) Comun,
Civil. Tesis: PCLCI C (Na.) Fuente: Gocela del Semmanario Judicial de la
Federacion. Libro 5 Septiembre de 2021, Tomo [, paging 2865 Tipo:
Aislfadal

Por otra parte, el argumento vertido por el juez de distrito para desestimar
la causal invocada es contradictoria y, por ello, carece de fundamento
eficiente para sustentar la sentencia que por esta via se impugna.

Del contenido de |a sentencia que por esta via se recurre se advierten las
sigulentes contradicciones:
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Sentencia de 6 de junio de 2023

|

El juez establece que la via de

LRMDR es idénea para reclamar el mecanismo previsto en LRMDR no

derecho de réplica

El juez establece que el

protege “suficientemente” el
derecho de réplica

"El derecho de réplica pueds efercerse
mediante dos procedimientos
vinculados, el primero de elfes ante los
propios sufetos obligados, iniciodo con o
presentacicn de jo solicitud del ofectada
y e texto de lo que se busca aclarar; si el
sujeto obligado acepta lo rectificacion’,
gésta se publicard o transmitird en las
condiciones 77 (sic] senglodos y
conforme o las particularidodes de cada
medio; si el sujeto obligade no
responde a la solicitud, ne acepta
levar a cabo la correccién, la aceptara
pero no la realiza o @ su juicio se
ejecuta defectuosamente, podra
iniciar un procedimiento judicial pora
garantizar su derecho, ante Jos
juzgados federales, quienes son los
competentes pora su conocimiento y
resclucidén, ante gquienes deberdn
rendirse las pruebos que acrediten o
existencio de lo informocion difundido
asi como fa folsedod o inexactitud de lo
publicado, o bien, las gue demuestren el
perjuicio que la infarmacidn le hubiere
ocasionado.

Previo a realizar lo colificativa de los
conceplos de viclocion, es importante
reiterar que, en &l coso en concreto, g
parte quejosa se duele de la
inconstitucionalidad  de la ‘Ley
Reglamentaria del articulo 6% pdrrafo
primero de la Constitucidn Federal, en
materio del Derecho de Réplica’ al no
prever mecanismos para ejercer ef
derecho de réplica, o través de espacios
informatives. como o son  los
conferencias  ‘marfigneras’ que  son
llevadas a cabo por el Presidente de lo
Republica.

En ese sentido, es importante tener en
cuenta que el derecho de réplico es
independiente de los recursos judicioles
civiles ¥ penales gue und persong puede
intentar cuando se hayo vulnerodo su
honar y reputacicn por la publicacion de

“En el caso en concreto, silo porte guejosa

exprésa que je fue negado el derecho de
réplfca solicitade con motive de una
difusiéon de informacion ‘inexacta wo
falsa, por parte del Presidente de lo
Republica, en su conferencio mafanero,
basto que lo difundido tenga tales
carocteristicas y que ése sea vedado
para que la parte quejosa pueda aducir
que ese derecho es vulnerado y lo hago
valer, a través de este juicio de amparo.

Incluso, como yo se dijo, no es posible
obligar ol quejoso que agote los recursos
o medios de defensa ordinarios, esto es
gue ocurriera & copftulo tercero 'Del
procedimiento  judicial en  materig
derecho de réplico’ de la Ley
Reglamentaria del articulo 6" parrafo
primero de la Constitucion Federal, en
materia del Derecho de Reéplica, en el que
se estgbléce un procedimiento paro
garantizar ese derecho porgue
precisomente es  esag ey cuya
inconstitucionalidad  eontrovierte: al
estimar que ese Mmecanismeo no protege
suficientemente el derecho que pretende
tutelar. Por tales rozones, lo cousa de
improcedente invocada deviene
infundoda.” (Fojas B-14)
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[clerta  informacién, va seq falsa o
verdadera, o lo publicocién de una
opinidn qgue lo hayo agraviodo,

Bajo este {sic) linen jursprudencial, en
una interpretacion amplia v
favorecedora del ejercicio del derecho,
se debe concluir gque Lo Ley
Reglamentaria del Articulo 6%, parrafo
primero, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en
materia del Derecho de Réplica si
prevé un mecanismo que garantice el
gjercicio de wese derecho frente o
autoridades como el Presidente de la
Repiblica cuando difunda
informaocién falsa o inexacta y sea

del contenido original y,
por tanto, debe considerare sujeto
obligado "{Fojas 27-38)

Bajo ese contexto, si el juez de distrito establece gque la LRMDR si prevé un
mecanismo que garantice el ejercicio de ese derecho y por el otro refiere
gue se puede instar el juicio de amparo en un caso analogo, claro es que el
A quo incurre en una contradiccian.

Se afirma lo anterior, pues el mismo juez reconoce la posibilidad de hacer
valer este derecho en la via ordinaria civil especial que prevé la LRMDR, en
casos analogos al gue se analiza en esta instancia, por lo que es notorio que,
si dicha ley preve tal mecanismo, el juicio de amparoc no puede operar para
&l mismo fin.

Por tal motivo, debera revocarse la sentencia de 6 de junio de 2023 emitida
por el juez de distrito recurrido vy, en su lugar, dictar una nueva
determinacion por la que ese tribunal colegiado de circuito considere que
se configuré la causal de improcedencia prevista en la fraccion XX del
articulo 61 de la LAMP, pues previo a agotarse el juicio de amparo para
garantizar el derecho de réplica, debe agotarse la via jurisdiccional especial
que preve para tal efecto la LRMDR,

Cuarto.- El juez de distrito violo en perjuicio de mi representado lo dispuesto
en el articulo 119 de la LAMP en la audiencia constitucional de 20 de abril de
2023, al haber admitido la prueba de inspeccién judicial consistente en la
revision de la conferencia matutina de 5 y 6 de diciembre de 2022.

En el presente caso, el haber tenide por admitida y desahogada ia prueba
consistente en la inspeccion judicial, se contraviene lo sefalado en el parrafo
quinto del articulo 119 de la LAMP, en virtud de que la oferente no cumplié
con el requisito de anexar los puntos a acreditar, conforme a los cuales
deberia de desahogarse dicha probanza.

Lo anterior es asi, pues los requisitos que establecen los parrafos tercero y
quinto del numeral invocado, sefalan las reglas para el ofrecimiento de las
pruebas de inspeccion, pericial y testimonial en el juicio de amparo
indirecto, respecto de la cual se requiere acreditar los siguientes requisitos:
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l. Detemporalidad ([que su ofrecimiento se realice cinco dias hablles
antes de la audiencia constitucianal, sin contar el del ofrecimiento
ni el senalado para la propia audiencia); y

I, De forma [exhibicidn de interrogatorios, cuestionarios o puntos a
acreditar, en original ¥ copias).

Por lo que, en el caso que nos ocupa, la impetrante solo cumplié con el
primero de los requisitos.

Cobran sustento los sigulentes criterios jurisprudenciales:

“PRUEBA TESTIMONIAL EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. LA
FALTA DE EXHIBICION DEL INTERROGATORIO ORIGINAL AL
OFRECERLA, DA LUGAR A SU DESECHAMIENTO (INTERPRETACION
DEL ARTICULO 119, PARRAFOS QUINTO Y SEXTO, DE LA LEY DE
AMPARO VIGENTE A PARTIR DEL TRES DE ABRIL DE DOS MIL TRECE).
[Registro digital 2017133 Instancia Pleno Materia(s} Comun Tesis P/1.
172018 (10a.) Fuente: Gaceta del Sernanario Judicial de la Federacion,
libro 85, junio de 2018, tomo |, pagina 15, tipo: jurisprudencia.]

‘PRUEBA PERICIAL EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. LA FALTA
DE EXHIBICION DEL CUESTIONARIO ORIGINAL AL OFRECERLA, DA
LUGAR A SU DESECHAMIENTO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 119,
PARRAFOS QUINTO Y SEXTO, DE LA LEY DE AMPARO VIGENTE A
PARTIR DEL TRES DE ABRIL DE DOS MIL TRECE). [Registro digital:
2017131 Instancia: Pleno Materiafs) Comun Tesis: P/ 18/2018 (10a.)
Fuente: Gaceta del Sernanario Judicial de la Federacidn, libro 55, junio
de 2018, Torno |, pdgina 14, Tipo: Jurisprudencia.]

En consecuencia, el juez de amparo ne debié tener por admitida |a prueba
de inspeccidén judicial, por su propia y especial naturaleza, ya que para el
desahogo de las mismas era necesario aplicar las reglas que establecen los
parrafos tercero, quinto y sexto del articulo 112 de la LAMP, pues al tratarse
de una prueba que requiera de preparacian, se debid citar a las partes para
suU desahogo, conforme a las reglas que disponen los articulos 161 a 164 del
CFPC o, en su caso, establecer las razones y motivos por los cuales no se
requeriria de la asistencia de las partes en aras de salvaguardar el principio
de legalidad previsto en los articulos 14 y 16 de la CPEUM,

Por lo expuesto, debe revocarse la sentencia del 6 de junio de 2023 y dejar
sin efectos la celebracion de la audiencia constitucional de 20 abril de 2023
¥, en su lugar, ordenar el desechamiento de dicho medio de prueba o, en su
caso, la reposicidn del procedimiento para que se efectie el desahogo de la
misma confarme a las reglas previstas en los articulos 161 a 164 del CFPC de
aplicacién supleteria de la LAMP,
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En esa linea argumentativa, gueda acreditado que el juez de distrito realiza
una interpretacion errénea de lo mandatado por el articulo 67, de la CPEUM
y, en consecuencia, de la LRMDR, lo gue produce indiscutiblemente la
revocacion de la sentencia controvertida,

Quinto. El juez recurrido llevé a cabo un analisis incorrecto de la LRMDR al
considerar como sujeto obligado al presidente de la Republica, toda vez
que sus articulos 2, fracciones | lil y IV, y 4, a |a letra establecen:

“Articulo 2 Para efectos de esta Ley, se entendera por:

l. Agencia de nnti‘ci'as EmprE.'Eﬂ 0 w

pﬂnEﬁ'DS a mspnrsrcadn a Ins medms de camumca::ién medrante
ocuerdo o contrato,

{-)
Il Medio de comunfmdﬁn La persong. fisica © moral, gue presta

términos de esta Ley y tendran la obligacidn de garantizar el derecho
de réplica de las personas en los términos previstos en la misma.." (E
énfasis es propio)

De lo anterior, podemos constatar que en términos de la LRMDR se
consideran sujetos obligados de la misma a 1) los medios de comunicacion,
2) las agencias de noticias, 3) los productores independientes y 4) cualquier
otro emisor de informacién responsable del contenido original.

Respecto de este Ultimo tépico la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion se pronuncio al respecto en el amparo en revisién
1173/2017', en el que sefalé que la categoria general prevista en el
articulo 4 de la referida ley consistente en "cualquier otro emisor de
informacion responsable del contenido original”, asegura la inclusiéon de
casos no previstos por el drgano legisiativo; sin embargo, tal redaccién no
significa que cualquier persona que difunda un mensaje pueda ser
considerada como sujeto obligado pues, para ello, debe seguir la misma
légica que los sujetos sefalados en el articulo 2°, de la ley de la materia, es
decir, agencias de noticias, productores independientes y medios de
comunicacion, esto es, que genere o difunda masivamente informacién y

'Consultabie en:
hitps/ivwww2stingob mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub aspx? AsuntolD=22
5810
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gque exista un desequilibrio en relacién con las posibilidades para dar
respuesta con intensidad similar,

Derivado de lo anterior, para acreditar la calidad de sujeto obligado en
términos de la LRMDR se debian satisfacer los sigulentes presupluestos,

a) Verificar si se satisface el presupuesto relativo a gue exista la difusion
de un mensaje.

b) Se debe decidir si esa persona fisica o moral cumple dos condiciones
materiales: i) que sea emisora de la informacién gque dio origen al
procedimiento de réplica de que se trata; y i) que sea responsable
del contenido original.

¢) Evaluar si en el contexto social del mercado de ideas, |la persona
emisora del mensaje i) genera o dlfunde mforrnacmn de manera

masiva; Y, i)
|
nNer n
simnilar.

Lo anterior, tal como se determiné en la tesis XVI1.20.4 C (1a), emitida por
Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en la Gaceta del Sernanario
Judicial de la Federacion, libro 9, Enero de 2022, Tomae IV, pagina 2983 de
rubro: “DERECHO DE REPLICA. PARA QUE A "CUALQUIER OTRO EMISOR
DE INFORMACION RESPONSABLE DEL CONTENIDO ORIGINAL" LE
REVISTA EL CARACTER DE SUJETO OBLIGADO, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 4o0. DE LA LEY REGLAMENTARIA QUE LO REGULA, DEBE
EVALUARSE S| DIFUNDE INFORMACION MASIVAMENTE Y SI SE
ENCUENTRA EN UNA POSICION NOTORIAMENTE PREEERENTE EN
RELACION CON LA PERSONA QUE SE ESTIMA ALUDIDA EN EL
MENSAJE".

El juzgador sefialo que "se debe tomar en cuenta si existen condiciones de
inequidad entre el emisar de un mensaje y quien se estime aludido por ef
mismo, En efecto, dado que el derecho de réplica garantiza el acceso a
clerto medio para difundir un mensaje bajo la presuncion de que el sujeta
aludido no esta en una posicién equitative para manifestar y difundir su
dicho, se estima que para definir qué emisor de contenido original debe o
no ser considerodo como ‘sujeto obligada” se tiene que atender a la
existencia o no de un eguilibric respecto de las posibilidades para difundir
o dar respuesta con similar intensidad a cierta informacion. Es decir, si el
emisor de cierto mensaje de contenido original se encuentra en una
posicion notoriamente preferente para pronunciar y difundir un discurso
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en el mercado de idegs, debe entenderse gue, en principio, agguel es un

ujeto obligado, siempre que se gerediten los demas requisitos exigidos

De forma incongruente con lo anterior, la el A guo aplico una iNnterpretacion
srranea del articulo 8% de la CPEUM al senalar que el presidente de los

gado, contrario a la voluntad

Estados Unidos Mexicanos es un sujeto ot
F||.’1‘J|H por el legislador en la LRMDR, aunado a que no motivo la

sicion de desequilibrio en la gue supuestamente se encontraba |a
frente al titular del | |‘ cutivo Federal para difundir su mensaje

con similar inter - motivo de inconf idad

sidad aladel

El juez de distrito senala que

esde lo perspectiva de una persona gue pudiera ser afectada
por Ia mfarmacton dlfundfdﬂ el derecho de réeplica es una
garantiao de que se le permitird, cuando menos

momentaneamentes, encontrarse en igualdad de condiciones con
qmen .huya pubhcada la Informacién que le alude y entonce

efercer su libertad de expresion. Es decir, el derecho derepncadebe
ontendorse como un mer:umsmu de _accese a los medios de

comunicacion para gque guienes hayan sido referidos puedan
difundir su version de los hechos

Es decir, de forma erronea el juez de distrito considera gue el presidente de
los Estados Unidos Mexicanos tiene la calidad de sujeto obligado en

terminos de la LRMDR, sin tomar en consideracion que la - ye

tal derecho a traves de distintos canales de comut

tales como su cuenta oficial de la red social Twitter, que con fecha § de
diciermbre de 2022, difundié su version de los hechos®:

Ademas, en su caracter d

) ca convoco a una rueda
o de replica el & de diciembre de 2022, la

cual se difundic el canal de YouTube del Senado de la Republica’®, con lo

e prensa para emitir s

neultaple &n la pagina electrdnica: hitp omiwatch?v=0pSisatF KA
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que se acredita gue cuenta con mecanismos de acceso a los medios de
comunicacion,

rivaco de 1o anterior, se demuestra que el jue: de distrito realiz ina
interpretacion inexacta respecto de la calid: uj de sujeto oblig: ue |

itribuye a mi representado, ya que fu -.--'I-_:r-r_.'| | del legislador darle

Aarartes BEI=® 18 COomunicaciorn e

Y cualguier otro emiusor de informacion v, en este Ultimc

a0, slempre y cuando se acredite existe una POSICIC

para difundir un mensaje con la misma intensidad, 1o g ] 23
IS |-|-'-t|'-r'|1r Jiobar al modelo de comi an soclal gue

Estados Unidos

e v gue euenta con el acceso a otros medios de
comunicacion, sin embargo, ef articulo 16 de la ley reglamentaria
dispone que cuondo se trate de informocidn transmitida o través
de un prestador de servicios de radiodifusion o uno que preste
servicios de televisidn o audio restringidos, la rectificacién o
respuesta tendrd que difundirse en el mismo programﬂ y horario
y con caracrenst.-cus ﬂmﬂares a lg transn !

B JOT( LrZar [ i al [ ! o o =
0 anterior, se puede rvar gl orma rronea al \gual B ia
dad de sujeto obligadc I+ 1Lrit f = |

2£25cdd5d02d757b92322b2c6676121eb797bd43bc0cffla39bbb05b83e42d65



-

P

“iPel Oficio: T14.CIEF.CACCC.CIG.2023. 15972

el caracter de prestador de servicios de radiodifusion, television o audio
restringidos, lo cual resulta falso,

Constituye un hecho notorio que las conferencias matutinas del presidente
de los Estados Unidos Mexicanos son difundidas a traves de las paginas
oficiales de la Presidencia de la Republica, lo que de ninguna manera lo
convierte en un prestador de servicios de radiodifusion, television o audio
restringidos,

En ese sentido, ese tribunal colegiado podra corroborar gue el presidente
de los Estados Unidos Mexicanos no puede ser considerado sujeto obligado
en términos de la LRMDR en virtud de que dicho servidor publico no se
encuentran en una posicion notoriamente preferente en relacion con la
guejosa, de forma que le genere un desequllibrio para dar respuesta con
una intensidad similar, situacion que no fue analizada por el Juez Segundo
de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México en la sentencia que se
recurre.

De igual forma, el A gue no toméd en consideracion que la parte quejosa fue
sefialada en su caracter de |l de 12 Republica, es decir, se trata de
una persona de relevancia publica, guien tiene a su alcance distintos
medios materiales y de comunicacion masiva para gjercer la réplica, por lo
gue mi representado no se encuentra en una posicion preferente en
relacién con la citada legisladora, de forma que le genere un desequilibrio
para dar respuesta con una intensidad similar, lo cual ya ha ocurrido en
distintas ocasiones.

Ejemplo de lo anterior es la conferencia de prensa difundida en el canal de
YouTube del Senado de la Republica celebrada el 6 de diciembre de 20224
la entrevista que presento ante el medic de comunicacion “Exceélsior TV" el
6 de diciembre de 2022% asi como el comunicado gque difundio el Senado
de la Republica el 15 de marzo de 2023, mediante el cual la |G
i realizé manifestaciones de réplica derivado de las expresiones
de mi representado que fueron motivo de inconformidad en el juicio de
origen.

El juez recurrido amitié analizar que el presidente de los estados Unidos
Mexicanos y el coordinador general de Comunicacion Social y Vocero del
Gaobierno de la Republica, son personas servidoras publicas gue lo Unico
que realizan es el libre ejercicio de sus funciones establecidas en los
articulos 17, 6%, 7° y B9 de |la CPEUM, los cuales gozan de una presuncion de
licitud al tratarse de derechos fundamentales que implican, por un lado, la
inviolabilidad de difundir opiniones, informacion e ideas, a través de
cualguier medioc de comunicacion social v, por otro, la inviolabilidad del
ejercicio de la funcion Ejecutiva que la soberania popular le confirié a mi
representado.

Cabe senalar, que el juez de distrito también omitié analizar que las
expresiones denunciadas se originan dentro del debate politico que se
sustenta en ideas y opiniones de caracter subjetivo, por lo que, en estos

* Consultable en la pdgina electrdnica: hitps/fseew voutube com/wateh?v=0pSisEIFIA
* Consultable en la pdgina electrdnica https/fwww voutube comiwatch?v=LZE0vIBC4a0
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casos, el imponer la abligacion de replica, tendria como consecuencia una
interminable suma de intervenciones que anularian la propia expresion de
los servidores publicos, con lo que se genera una posible autocensura,

Es decir, el jJuzgado responsable fue omiso en analizar que ni el presidente
de los Estados Unidos Mexicanos ni el coordinador general de
Comunicacion Social y Vocero del Cobierno de la Republica son
integrantes de un medio de comunicacidn masiva o que pertenezcan a
una agencia de noticias o sean productores independientes de
informacion, de modo que no se les puede atribuir la calidad de sujetos
obligados ni autoridades para efectos del juicio de amparo; lo que produce
la falta de legitimacién pasiva en el juicio de amparo que nos ocupa.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis cuyo rubro y contenido sefalan:

"DERECHO DE REPLICA. LAS DEFINICIONES DE LOS SUJETOS
OBLIGADOS QUE ESTABLECE LA LEY REGLAMENTARIA DE LA
MATERIA, NO VULNERAN EL PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURIDICA
Los conceptos "medios de comunicacion”, “productor independienta”,
‘ogencia de noticias" y 'tualguier otro emisor de informacicn
respansable del contenido original®, @ gue se refieren los articulos 2,
fracciones | lil v IV, y 4 de la Ley Reglamentaria del Articulo 60., Pdrrafo
Primero, de lo Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en Materia del Derecho de Réplica, no vulneran el principio de
seguridad juridica, ya que el legisfador tomd en cuenta que en el
proceso informative participan o pueden participar diferentes sujetos,
pues muchas veces los medios de comunicacion no generan nf
producen, por i mismos, fa infermacicn que finalmente difunden ol
publico, sino que se valen de sujetos externos que les facilitan esa labor
periodistica, como lo son, precisamente, los agencios de noticias gue
son aquellas gue venden o ponen a disposicion de tales medios la
informacion refativa, conforme a lo pactado en un acuerdo o contrato,
los preductares independientes que generan y producen la
informacion qgue finalmente es publicada o transmitida por los medios
de comunicacion, o cualguier otre emisor de informacicn
responsables del contenido original; y precisocmente por ello, o fin de
facilitar lo posibilidod de que los gobernados no gueden en estodo de
indefension y puedan efercer su derecho de réplica de manera
eficiente, reconocio expresarnente o quienes intervienen en el proceso
comunicativo y periodistico como sujetos obligados, estableciendose
una definicidn legal de cada uno de ellos, lo cual lejos de generor
incertidumbre juridica permite dotar de certeza a los particulares
respecto de quiénes seran los obligados en materia del derecho de
réplica; o anterior, en el entendido de gue no toda persona que
difunda un mensaje puede o debe ser considerado como "cualquier
otro emisor de informacién responsable del contenido original” y,
consecuentemente, como sujeto obligado, pues la respuesta
tendrd que irse decantando caso por caso, en atencién a la
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existencia de condiciones de inequidad que se presenten entre el
emisor de un mensaje y quien se estime oludido por éste” [énfasis
anadido)

Tesis aislada 2a. XLVIII/2018 (10a.), Goceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca, Segunda Sala, Materias Constitucional,
Libro 54, mayo de 2018, t 1, p. 1689, registro digital 2016994,

Por los razonamientos gue anteceden, el tribunal colegiado debe revocar
la sentencia controvertida al ser violatoria del principio de exhaustividad
gue debe de regir en todas las determinaciones jurisdiccionales.

Sexto. El A guo no valoré que la quejosa ejercié materialmente su derecho
de réplica.

El argano jurisdiccional de primera instancia actua de forma incongruente
con la LRMDR, en virtud de que, no obstante que &l articulo 19, fracciones |
y VI, de dicho dispositivo establece gue el sujeto obligado podra negarse a
llevar a cabe la publicacién o transmision de la réplica cuando esta ya se
haya realizado o cuando la informacién previamente haya sido aclarada,
decide emitir una sentencia en la que concede "el derecho de replica a

durante fa tronsmision de lo conferencia
mananera -al ser éste el mismo medio a traves del cual publico la
informacion inexacta-".

Al respecto, el articulo 19, fracciones | v VI, de |a Ley Reglamentaria, sefala
lo siguiente:

“Articulo 19. El sujeto obligado podrd negarse a levar a cabo la
publicacion o transmision de la réplica, en los sigulentes casos:

I, Cuando se trate de transmisiones en viva v la réplica va se hayo
realizado.

[

Vi. Cuando lo informocion previamente haya sido oclarodo,
siempre y cuando se le otorgue la misma relevancia que a la que le
dio origen”

De lo anterior, se puede observar que la ley de la materia prevé que el sujeto
obligado se puede negar llevar a cabo la transmision de la réplica cuando
1) se trate de transmisiones en vivo, 2) la réplica ya se haya realizado y 3)
cuando la informacidén previamente haya sido aclarada.

En ese sentido, la informacion materia del derecho de réplica constituye la
conferencia matutina del presidente de los Estados Unidos Mexicanos
celebrada el 5 de diciembre de 2022.

Sobre este particular, cabe sefalar que las conferencia de prensa matutinas
del titular del Ejecutivo Federal son actos publicos que se realizan los dias
lunes a viernes en el Salén Tesoreria de Palacio Nacional, las cuales
constituyen transmisiones en vivo que, con apoyo del Centro de
Produccion de Programas Informativos y Especiales (CEPROPIE), en
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cumplimiento a sus atribuciones legales y reglamentarias, da cobertura
audiovisual y cuyos materiales son puestos a disposicion por via satelital
para gue aguella persona interesada en su aprovechamiento del material
audiovisual y que cuente con el conocimiento y equipamiento tecnolégico
suficiente y compatible con los estandares internacionales Advanced
Television Systems Committee (ATSC), puedan aprovechar dichos
materiales; de modo que no existe una difusién al publico en general por
medios convencionales, sino que para tener acceso a la sefal abierta del
CEPROPIE, es necesaric contar con una infraestructura tecnolégica
altamente especializada que permita codificar la sefial satelital para su
aprovechamiento.

Con lo anterior, queda acreditado que la conferencia de prensa matutina
del 5 de diciembre de 2022 de la que deriva las manifestaciones materia del
presente procedimiento, constituye una transmision en vive respecta de la
cual no es procedente la publicacién de la réplica en términos del articulo
19, fraccion |, de la LRMDR.

Ahora bien, por lo que hace al supuesto de que la réplica ya se haya
realizado o la informacion previamente haya sido aclarada, también se
actuallzd en la especie, ello en virtud de gue el 5 de diciembre de 2022, Ia
ahora quejosa, a través de su cuenta oficial de Twitter, difundio su version
de los hec =i ; el oCTrOMICA

Asimismo, el 6 de diciembre de 2022, la || N A < -

canstituye la parte quejosa, formuld su réplica a través del canal de
YouTube del Senado de la Republica, consultable en la siguiente direccion
electrénica hitps//www.youtube com/watch?v=0pSis6tFKIA, cuyo titulo es
el siguiente: “Conferencia de prensa de la

del & de diciernbre de 2022" 3 través del cual la parte actora del juicio de
amparo 1991/2022 se pronuncia, responde y ejerce su derecho de réplica
respecto de las manifestaciones vertidas en la conferencla matutina del 5
de diciembre de 2022 del titular del Ejecutivo Federal, como se advierte a
continuacion;

Mensaje es para el senor presidente, debido a gue
tuve miedo de darme el derecho de réplica, v yvo le diria “sefior
presidente, no tenga miedo, senor presidents, no tenga miecdo a la
réplica, no tenga miedo o reconocer gque se equivoco, no tenga miedo
a la verdad, no le tenga miedo g una rmujer’,

Ayer se lo dije, nuncg propyse eliminar la _pension porg gdultos
mayores, le pedi que me permitiera hacer esta aclargcion en su
conferencio mananera y hay me la nego. Parece senor presidente,
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que usted es desmemoriado. Le recuerdo que prometid dar derecho
de réplica duronte su mananera pero otra vez mintio.

No dejaré de levantar la voz ante su intolerancia y autoritarismo,
usted desde Polocio Nacional, con todo el poder y con los recursos
publicos lanzo calumnias sin oportunidad de defendernos, sefior
presidente, deje de mentir, le exijo que cumpla su palobro cuando en
Junio de 2020 se comprometid a dar derecho de réplica. No me tenga
miedo sefor presidente, déjeme ir o la mananera, gracias.

conductora: . 51 nos permite, le pregunta Félix Muniz de
Punto Aéreo.

Félix Muniz de Punto Aéreo: ;qué tol, |l 5veros tardes, en,
preguntarte bueno, no te recibid a través de los meétodos
tradicionales, una carta y selicitaria, (queé accion tendrias gue hacer
para que puedas entrar? jte tratarias ahlf en fo puerta para que te
dejen pasar? qué, jque procederia?

I o, =stoy sequra bueno, primero celebro que el
presidente acepté que rmintid porque hoy pues lo dnico que dijo fue
es que “trabajo con Fox", “es que estd en el PAN', "es que estd”, pero
obviamente yo jamas hice una declaracion sobre eliminar la pension
de adultos mayores. Entonces celebro que no ocepta pero hoy le da
vueltas y al fincl de cuentas reconoce que mintid. Por otro lado es un
hecho que no me van a dejar entrar a la mananero, ellos tienen todo
&l poder, tienen todo el control, pero si voy a buscar una instancia
legal como él re lo ofrecid para que se me dé mi derecho de réplico,
porque él esta acostumbrado a manchar a las personas, finalmente
tizna, algo queda y luego sus ejércitos de bots se encargan de repetir
e5a mentira y de crear un descrédito,

Se ve que el presidente no me conoce, &l tendria que tener claro de
dande vengo, &l tendria que saber que soy una mujer de origen
humilde, una mujer que desde nifa ha tenido que ganarse la vida
trabajondo, una mujer gue luchd pora que en su pueblo hubiera
agua potable, paro gue en su pueblo hubiera escuela, gue luché al
lodo de las comunidades indigenas para exigir nuestros derechos, v
despues ya como empresaria tuve una fundacidn con mis recursos
personales para g nifos, a mujeres que sufrian desnutricion,

Asi es que el presidente tendria que conocer un poco mas de la
historia de las personas para no meternos en el mismo cajon. Ni say
conservadora, ni soy corrupto, ni podria yo jamds proponer una
politica publica que atente contra las personas que menos tienen, al
contraria, como funcionario federal tendria él desde Palacio, desde
Palacio de Gobierno, me hablt por el teléfono rojo para pedirme gue
opoyora @ comunidades indigenas de Tabasco que no tenfan
electricidad y cosa que hice y el lo sabe, hicimos vivienda paro las
comunidades Otomfes en lo Ciudad de México, él sabe que siempre
estd estado del lodo de los que menos tienen, pero como ohora
piensa que puedo hacer una candidata fuerte para la ciudad pues
no haya corno descalificarme con mentiras v no me voy a dejar,

Feélix Muriiz de Punto Aéreo; nada mds una presion, dice que buscas
mas reflectores que los que mereces, jesa es la intencidn buscar
reflectores? y por otra parte en otro terna, si me puedes
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_ac!nro, quien me subid o lo manana es él, ;no?, o seq,
Jquieén me subio? ya no le fui a pedir que me pusiera en la mofianero,
pero obviagmente me subid con ung mentira, no, yo estuve en la FIL
(Feria Internacional del Libra) dando una conferencia sabre politicas
publicas y hablé del prayecto para jovenes, para dories certificacion,
capacidades y él nos socd de contexto, entonces, 8ste yo e merezeo
los reflectores gque tengo vy a él no le pido nada,

Félix Muiiiz de Punto Aéreo: y en otro tera si se puede, ya ves que al
parecer no pasa la reforma legal de la reforrma electoral, pero se van
a ir por la ley secundarig, iqué va a pasar con esa ley secundario,
tienes alguna informaocién?

PUES es Que No la conocemos, realmente no puedo
saber gqué es lo que estan preponiendo hay que esperar o gue llegue
esa famosa ley secundaria, habra gue leerla y entonces vo podria dar
una opinion, pero celebro que hoy se vote en contra o reforma
constitucional y es lo que lo tiene desquiciodo, lo tiene engiado,
porque gl esta acastumbrado o ser autoritario, @ mentir sin que nadie
se defiendao pero conmigo se va a topar con pared, porque soy ung
mujer que ha luchado contra el cacicazgo de Hidalgo, soy ung mujer
que siempre ha vencido la adversidad y pues miuy presidente que seaq,
na me va a dobiar.

Conductora: Araceli Rivera del Financiero Bloombery,

Araceli Rivera del Financiero Bloomberg || =~ = orona
el presidente difo que usted es experta en presentar denuncias, gue
recurra a sus denuncias y si las autoridades lo flarman &l hara lo
propio, pero que a la mananera ne se van a ir a meter.

_pues o ver si soy experta en presentar denuncias es

porgue su gobierno es un corrupto, si no diera pie, yo no soy
responsable de que le hayon puesto heparina contaminada o diez
personas en los hospitales de Tabasco, ¢verdad?, al dia de hoy no se
ho castigado a ningun funcionario de PEMEX.

Yo no soy responsable de que por su ineptitud hayvan dejodo que se
murieran 137 personas en Hidalgo con el supuesto “huachicol”, yo no
creo gue todos fueran huachicoleras, yo creo que habio mucho
desconocimiento ¥ proteccion civil no hize su trabajo y murieron 137
personas gquemadas Yo no soy responsable de gue su hijo viva en una
residencia que le pertenecia un alto ejecutivo de Baker Hughes sin
tener un ingreso comprobado, Jverdad?, yo no lo mandé o su hijo a
tener confiicto de interés. Yo no soy responsable de que su compana
se haya hecho con ‘cash”y que haya evidencias de que pues ef sefior
no trabajaba y gasté mucho dinero en recorrer ol pais con dinera gue
no explica y por eso hice una denuncia con el tema del “rey del cash”,
¥ te podia sequir mencionande, yo no soy responsable que dos bocos

2£25cdd5d02d757b92322b2c6676121eb797bd43bc0cffla39bbb05b83e42d65

e



erpe
SRt Oficio: 114.CIEF.CACCC.CIG2023. 13972

hoy cueste mas del doble de lo que él se comprometio, o seq, el dijo
gue iba a costar ocho mil millones de ddlares ciento sesenta mil
millones de pesos y hoy varmos en trescientos sesenta mil millones de
pesos, alguien se estd rabando el dinero, pues claro que estoy agqui
para defender a los mexicanos de sus carruptelas, de su familia, que
hon llegado of poder, a enriguecerse y a ser igualito que o que tanto
critice y ahf estan las evidencias, yo, diganme que alguna de estqgs
gue acobo de decir o de las veinte cosas de Manuel Bortlett y si
guieren le seguimos, pero es interminable, o lo que pasa en
SEGALMEX, o seq, sel qué quiere? que se roben diez mil millones en
SECALMEX y la se quede calloda y sea su complice pues no
senaor.

El sefior tiene gue dar cuentas, entonces si, s/ soy experta en hocel
denuncias porque soy uUna mujer gue estudio, que investiga que
sustenta sus denuncias. El hecho que la fiscalia hoy lo cubra no guiere
decir que asi siempre va a ser, él se va a ir en dos afos y tendrd que
dar cuentas al pueblo de México,

Araceli Rivera del Financiero Bloomberg: senadora esta embesticia
que tiene con usted yo de dos dios seguidos jtiene que ver por sus
aspiraciones a la Ciudad de México, a gobernar la Ciudad de México?
L0 porqué es?

I - oo que tiene que ver con £so porgue entonces
todos replican este mensaje aungue sea falso y tienen todos los bots
y preguntenle Cargling Viggigno come glgo similor le pgso durante

lo campana e ibg casa por casa g decirle g lg sefiora guiere guitar [os
programgas socioles, claro que si, claro gue tiene que ver y esto lovaa

hacer con cuglquier persona que levante la mano porque él se siente
intocable, porque han permitido que difame sin que hayo
consecuencias, pero yo le digo al presidente no me voy a dejar, si no
me dejé de los cocigues hidolguenses, no me voy a dejar de su
gobierno autoritario.

Araceli Rivera del Financiero Bloomberg. gracios || R

Es importante senalar que la [ EGTINEGEGEEEEE: - - ouciosa. en

distintas ocasiones ha utilizado los recursos materiales que tiene a su
alcance como integrante del Senado de la Repuablica para ejercer su
derecho de réplica, tal como lo hizo en la conferencia de prensa antes
senalada, asi como el tiempo en tribuna que le es asignado para debatir
iniciativas o dictamenes de alguna norma; tal y como ocurrit el pasado 15
de marzo de 20235 cuando se pronuncio respecto del Dictamen del
proyecto de decreto por el gue se abroga la Ley Sobre Delitos de Imprenta,
publicada en el DOF el 12 de abril de 1917, cuya intervencion fue la siguiente:

Que facil es decir que hoy el gobierno tiene absoluta libertad. Pues
si, efectivamente, a lo mejor hoy derogarmos la Ley de imprento,
pero hay una mafanera desde donde se ataca a los medios de

" Consultable en la pagina electrénica: hitps/fwwwsenadogob me/eSintervencinnes/1262/32369
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comunicacion, se miente, se difarna a personas y donde no te dan
el derecho de réplica,

(= er [¥] ol

iales if ; pero ademnas del programo
social hay que darles competencios, hay que dorles a los jdvenes
haobilidodes digitales, hay que darles codigo, hay que dorles
idiomas, hay que prepardrios para que puedan tener su propio
empresa, para que puedan tener un empleo mejor pagado, de eso
hablaba yo.

Y el Presidente asegurd que yo queriaquitar los programas sociales.
Le mandé esa tarde una carta, le pedi que me permitiera mi
derecho de réplica en el misimo espacio y dijo gue no, gque no me ibo
o dar el derecho de réplica y que me fuera a las tribunales para gue
una autoridad se lo oprobara.

¥ esa mafianera se transmitio en los medijos de comunicacion del
Estado, desde Palacio Nacional con recursos publicas. se replicd en
muchisimas redes sociales, se replico esta informacion falsa en un
monton de medias de comunicacion, y yo me quedé totalmente
indefensa por eso acud/ a los tribunales.

Y cuando el juez admite el omparo Presidencia mete una guegia
contra el juez. Justo el dia de oyer un tribunal declard infundada la
gueja del Presidente, y hoy por primera vez se va o estudiar si en la
mananera las personas gue somos aluditlas, gue somos agredidas,
que somos difornadas, que se miente sobre o que decimos
pedamaos ir a la manianera a tener ese derecho de réplica.

Entonces, efectivamente, hoy derogamos esta Ley de Imprentaq,
pero hay otrgs maneras en gue se esta callondo a los medios de
comunicacion.

El Presidente ataca a periodistas de manera sistemdtica, por eso no
coincido cor el Senador de que hoy vivirnos tiempos de libertad y de
democracia, falso.

Hoy se sigue privilegiondo con presupuesto publico o medios de
comunicacion que estan ol servicio del poder.

Muchas grocias.”

Como ese tribunal lo podra advertir, Ia% _previa
a la presentacion del juicio de amparo 199 . de forma maliciosa activo
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el aparato jurisdiccional vy utilizé recursos economicos ¥y humanos de ese

juzgado para dirimir un procedimiento judicial en materia de derecho de

replica, el cual ya realizo y aclarc

Réplica gue constantemente practica la quejosa a traves de los recursos

gue tiene a su alcance - de la Rej entido, es
evidente que el juzgado recurrido, contraric a lo LRMDR, dio
tramite a un juicio de amparo evider nte improcedente, yva que |la

guejosa habia ejercido su derecho de réeplica

niento alguno en torno al

sefnalamiento de |a _—'li'lr"' io aduce gue no existe
un mecanismo simétrico para contraargumentar las manifestaciones

as por mi represent 2l - manifest:

abe senalar que el A gquo no realizd pronunciar

riict

cion que resulta falsa, en virtud de

gue, tal como gquedd

acreditado, la ahora guejosa goza de distintas

plataformas oficiales para difundir sus mensajes al tratarse de una persona

de relevancia publica gque busca notoriedad para alcanzar sus objetiv
politico-electorales
Es decir, contrario a lo senalado en la sentencia recurrida, la guejosa si tiene

F=] ;.-E:H!‘lell-h‘id de convocar a los medios de comunicacion de la fuente

legislativa v ofrecer ruedas de prensa para aclarar sus puntos de vista, lo

cual ya realizo al utilizar la sede de un recinto parlamentario para elio, en el
cual tuvo a su alcance los elementos técnicos necesarios para reproducir
su "contraargumentacion” con la misma “simetria”

Lo anterior se puede corroborar de los diversos medios de comunicacion

jue retomaron el mensaje de “contraargumentacion” de la ahora quejosa

el cual ha tenido difusian en distintas ocasiones:

6 de diciembre de 2022

» Entrevista solicitada por al de comunic W
» DItpsy/www.youtube. 1 2=l 2 10vIBC 4G 0
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dje retormado por €l medio de

caomunicacion "El financiern”

v.elfinanciero.com

7 de diciembre de 2022.

» Entrevista solicitada por el medio de comunicacidn I lagen Radio

/i
r -

hitps:/ 17v=3X0LaCsak_w

AW VYO LTUDE. o
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Derivado de lo anterior, ese tribunal colegiado debe advertir que la
sentencia se encuentra indebidamente motivada, pues contrario a lo
senalado por el A guo, la quejosa tiene acceso a un Mecanismo simétrico
para contraargumentar, ya que su mensaje de réplica se difundid en
distintas ocasiones y por una variedad de medios de comunicacion con la
finalidad de hacer del conocimiento a |la poblacion en general la réplica a
las expresiones de mi representado del pasado 5 de diciembre de 2022

En consecuencia, al quedar demostrade que el juez de distrito actud de
forma incongruente con la LRMDR al dar trémite a un juicio de amparo
respecto del derecho de réplica que ya se habla egjercido a través de
distintos medios de comunicacion, lo procedente es revocar la sentencia
recurrida para el efecto de negar la proteccién constitucional.

Solicitud de uso de medios electrénicos

Conforme a la Circular 12/2009 de 17 de marzo de 2009, emitida por el
Secretario Ejecutivo del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, se
solicita a su senorla, la autorizacion para el uso de escaner portatil o camara
digital, por conducto de delegado designado, para la obtencién de la
reproduccién de las actuaciones del presente juicio de amparo.

Par lo expuesto vy fundado, solicito;

Primero. Se tenga por interpuesto el recurso de revision en representacion
del presidente de los Estados Unidos Mexicanos.

Segundo. En su oportunidad y previos los tramites de ley, se declaren
procedentes, operantes y fundados los agravios que se hacen valer, para el
efecto de que se revoque la re-soiu:lén recurrida y se megua el amparo y
proteccion de la Justicia Federal

[ .,é‘m i CONTROL
'\Jgﬁ“ DE GESTION

menyq JuN 223
Claudla An M
Consa

MDCJ%L&VS}
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; SECRETARIA PARTICULAR DEL PRESIDENTE
\ UNIDAD DE TRANSPARENCIA

PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

Ciudad de México, a 01 de febrero de 2024.

Estimado solicitante:

En respuesta a su solicitud de acceso a informacion, formulada a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, recibida el ocho de enero de dos mil veinticuatro y registrada con el folio 331000124000085

en la que manifiesta lo siguiente:

“.. Revisar el correo adjunto para conocer /a solicitud. ...” (Sic).

Archivo adjunto con 2 fojas

Con fundamento en los articulos 11 fraccién |, 61 fracciones Il, IV y V, 133 y 134 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi como Segundo fraccion Il y Vigésimo de los
Lineamientos que establecen los procedimientos internos de atencidon a solicitudes de acceso a la
informacién publica, aprobados por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccidn de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacién, el doce de febrero de dos
mil dieciséis; en relacion con el numeral 16 del Reglamento de la Oficina de la Presidencia de la Republica;
me permito hacer de su conocimiento que su solicitud se turné a la unidad de apoyo técnico Coordinacion
General de Comunicacién Social y Voceria del Gobierno de la Republica, quien notificd a esta Unidad de
Transparencia el treinta y uno de enero de dos mil veinticuatro, el oficio CGCSyVGR/DGPA/AI/217/2024, de

treinta de enero de dos mil veinticuatro, mediante el cual informé:

“.Sobre el particular, me permito hacer de su conocimiento, que la Coordinacion General de
Comunicacion Social y Voceria del Gobierno de la Republica cuenta con las atribuciones y
facultades establecidas en el articulo 31 del Reglamento de la Oficina de la Presidencia de /a

Republica.

2624
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En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el Lineamiento Vigésimo Septimo de
los Lineamientos que establecen los procedimientos internos de atencion a solicitudes de

acceso a la informacion publica, le comunico lo siguiente:

I Que en términos de lo dispuesto en los articulos 131 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y 133 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica (LFTAIP), se realizo una busqueda exhaustiva y razonable de /a
informacion solicitada en todos y cada uno de los registros fisicos y electronicos que
obran en la Coordinacion General de Comunicacion Social y Voceria del Gobierno de la

Republica.

2 Que la busqueda de la informacion se llevo a cabo en las instalaciones que ocupa la
Coordinacion General de Comunicacion Social, ubicada en Constituyentes 161, Segundo

Piso, Colonia San Miguel Chapultepec, C.P. 11850, Miguel Hidalgo, Ciudad de México.

Derivado de la busqueda exhaustiva y minuciosa realizada dentro de los archivos fisicos y
electronicos de esta Coordinacion General de Comunicacion Social y Vioceria del Gobierno de

la Republica, se comunica lo siguiente:

Desdle el inicio de su gestion, el Presidente de los Estados Unidos Mexicanos anuncio que, como
parte del cumplimiento a los compromisos en materia de transparencia y rendicion de cuentas,
de lunes a viernes se realizaria una conferencia de prensa desde Palacio Nacional en la Ciudad
de México, a efecto de que los medios de comunicacion pudieran cuestionar al Titular del
Ejecutivo Federal y demads servidores publicos que integran la administracion publica federal,
en relacion a los asuntos de interés nacional, para hacer efectivo el derecho de las personas a
buscar y recibir informacion de interés publico, con el objeto de fortalecer al Estado
democratico a partir de un constante escrutinio publico de /a tarea gubernamental, lo anterior,
en términos de los articulos 64, 7°y 89 de /a Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
como parte del cumplimiento de los compromisos en materia de transparenciay rendicion de

cuentas, asi como el ejercicio de su libertad de expresion....” (Sic).

2624
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Con base en lo expuesto, vdlidamente se concluye:

e Quesu solicitud de informacién fue turnada a la unidad que, conforme a sus facultades establecidas
en el Reglamento de la Oficina de la Presidencia de la Republica, pudiera poseer la informacion

requerida; y

e Que la Coordinacién General de Comunicaciéon Social y Voceria del Gobierno de la Repubilica,

proporciona informacién de su interés.

Sin otro sobre el particular, guedo de Usted.

Atentamente.

Lic. Juan Carlos Guerrero Torres

Director de Andlisis Juridico y de Gestién Documental
JCGT/UAM

2624
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Instituto Nacional de Transparencia, _ _
- .ﬁ?og-'agﬂimm;aﬂm y Se.declara ol afio 2024, como "Afio de Felipe Carrillo Puerto; Benemérito del
foleccion e Lalos Fersonales Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayah™,

INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSALES
SECRETARIA TECNICA DEL PLENQ

DIRECCION GENERAL DE ATENCION AL PLENG

Oficio: INAI/STP/DGAP/335/2024

Asunto: Respuesta solicitud de acceso 330031324000980
Ciudad de México, a 09 de mayo de 2024

Gonzalo Sanchez de Tagle Pérez Salazar

Titular de la Unidad de-Transparencia del _
Institute Nacional de Transparencia, Acceso a‘la Informacion y
Proteccion de Datos Personales

Presente.

El veintiocho de abril de dos mil veinticuatro, la Unidad de Transparencia de este
Instituto turnd la solicitud de acceso 330031324000980, a |a Direccién General de Atencidn
al Pleno,

En el folio de'mérito se requiere lo siguiente:

Descripcidn de la solicitud de informacién:

“1. £I niimero. de solicitudes de acceso a la informacion ptiblica presentadas a la
Oficina de la Presidencia de la Republica, desde el 2002 a la fecha. Sefialar
folio.

2. El numero de recursos de revision presentados a las respuestas de la Oficina
de la Presidencia de la Reptbiica, desde el 2002 a la fecha. Sefialar el ntimero
de expediente recurso de revision

3. El link ULR para la consulta de las solicitudes y los recursos de revision
sefialados en los numerales anferiores.” (sic)

Forma en la que desea recibir la informacion:

Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de lg
PNT. '

1-de 10
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thstituto Nacional de.Transparencia, _ o
_ -Accesoald Informaciony Se declara-al ufio 2024, tamo YAfio de Felipe Carrilla Puerto, Benemérito del
Profeccian de Dalos Personalss "Proletariado, Revolucionario y Defensor def Mayab”,

A fin de atender el citado requerimiento, con fundamento en los articulos 6°, apartado A,
fracciones 1, Il y IV de la Conistitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos!, 1,4y 3,
fraccion VI, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica? ~en lo
sucesivo la Ley General-, asi como de los articulos 1, 3, 130 parrafo cuarto, 133, 137, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica® y 29 fraccidn XXX del
Estatuto Orgénico del Instituto Nagional de Transparencia, Acceso a fa Informacién y
Proteccion de Dalos Personales®, se informa lo siguiente:

Ast, en atencion al principio de méaxima publicidad y en relacion con la parte de la solicitud
relativa a: “... 2. 'El nimero de recursos de revisién presentados a las respuestas de la
Cficina de la Presidencia de la Reptiblica; desde el 2002 a la fecha. Sefalar el nimero de
expediente recurso de revision...” (Sic); de una busqueda exhaustiva y razonable de la
informacion soficitada en los archivos fisicos y electronicos a carge de esta Unidad
Administrativa y de conformidad con el articulo 33 fracciones 1X, Xlll y XV del Estatuto
Orgéanico del Instituto, relativo a la publicidad de las resoluciones y &l turno de los medios
de impugnacién, se proporciona un documenic en formato Excel denominado
“Anexo_330031324000980", con el desglose respecto de los datos del afio de
interposicién del medio de impugnacién, nimeéro de expediente y el sujeto obligado
relacionado, del 2003 al 26 de abril de 2024, fecha de presentacion de ia solici'tud;; mismo
gue se encuentra desglasado por los rubros que se describirdn a continuacion; toda vez
que el 11 de junio de 2002, la Camara de Diputados aprobd la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la informacién Publica y es hasta el 2003 cuando se crea el
Instituto Federal de Acceso a la Informacién Publica (IFAI); como encargado. de garantizar
que todas las dependencias federales en México hagan publica la informacian sobre el uso
de recursos, asignacién de sueldos, asi como los criterios para la toma de decisiones: del
gobierno, por tal motivo previo a 2003 no existeh registros de soficitudes de acceso a la
informacion.

Indica el afic en ‘el que sé. interpusoe

Afio_Interposicion P, . e
- el medio de impugnacién.

'La Censtitucidn se encuentra disponibie en el sigutente vincule de internet;
hatpowww.diputados, gobmx/LévesBiblio/pd ! mov/Constiticion_Politicapdl
“La Ley General se-encuenira disponible;en &l siguiente vinculo te internet:
Dtp Sforww. diputados, gob. mx/L 2y esBlblloﬂ’pdﬁ’LGTAIP pdr

3La Ley Federal se encuenira disponibleien el siguiente vinculo de internét;
hitp:fwww. diputados.eob.mx/LeyesBiblio/pd FLETAIP 270117.pdl

“El Acuefdo se encuentrd dispohible.en gl sigtilente vinculo de internet:
http:/farww.dof gob.mx/nota._detalle. php?eodieo=5460197& fecha=17/01/2017
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Instituto Naclonal de Transparencia, _ )

o ::\001?50"3 Faaﬁiﬂﬂgamfm'y_l Se declara ol afio 2024, como "Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemerito del
rotegeion de-Ualas rersonales Proletariado, Revolucionatio y Deferisor del Mayob®:

Indica la nomenclatura asignada a
cada medio de impugnacion.

Indica el folio de la solicitud de la
cual derivé el medio de impugnacion.
[ndica el nombre del sujeto obligado
Sujeto_Obligado en contra del cual se interpuso el
| medio de impugnacién. ]

Expediente_Recurso

Folio_Solicitud

Ademas de lo sefialado y bajo el contexto referido, existen 2,638 recursos de revision
interpuestos en contra del sujeto obligado denominado “Presidencia de la Republica”,
contados a partir del afio 2003 al 26 de abril de 2024, fecha de presentacion de [a solicitud,
de conformidad con lo sefialade en parrafos anteriores, en virtud de que los registros
comenzaren a partir del-afic 2003 v no del 2002.

Adicionalmente, con respecto a lo relacionado con el numeral 3, que a la letra indica: “E/
link ULR para la consulta de las solicitudes y los recursps de revision sefialados en los
numerales anteriores.” (sic), se sefiala que, a efecto de facilitar el acceso a la evidencia de
las resoluciones de los medios de impugnacion, a continuacidn, se exponen [as
instrucciones claras y precisas para su acceso a traves del Sistermha de Portales de
Obligaciones. de Transparencia: -al respecto, cabe enfatizar que las resoluciones emitidas
por el Pleno del INA| san publicas y descargables en formato OCR.

Lo anterior, resulta posible a través del sific  de 'internet de este Instituto
{https://home.inal.org.mx/) en el apartade PLENO, en donde existe un subapartado
denominado Resoluciones del Pleno, en el que se pueden consultar los proyectos de
resolucion y (una vez votadas y notificadas) las resoluciones emitidas por el Pleno de este
Instituto.

Para acceder a ese buscador, debe seleccionarse el apartado Pleno, el cual despliega un
menl en el que se encuentra la opcidon Rescluciones en Materia de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales (Sector Publico).
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Instituto Nacional de. Trarsparencia, _ o _ _ o
 Acceso a fa nformaciony Se declora al afic 2024, como "Afio de Felipe Carrilio Puerto, Benernérito del
Proteccion de Datos Personales Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab".

‘@ homdinakdrgmx

AF g - - o .
g » o B ACCESOALA- PROVECCIONGE  GOBIERNO SISTEMANAGDNAL
InGi ﬁ CONGCENOS | PLENO B prGRMACIGN  DATOS BERSONALES ABIERTO DO TRANSPARENCIA

También puede. ingresarse directamente: utifizando la siguiente direcciéon electrénica:
http://consulias.ifai.org.mx/Sesionessp

En este sistema electrdnico se pueden consultar todas las resoluciones votadas por el
Pleno de esie Instituto, dictadas en los expedientes de los medios de impugnacion.

En este sitio de internet es necesario conocer e ingresar [os datos correspondientes al
recurso de su interés, tales como: No. de expediente y Afio (por ejemplo, expediente RRA
9883, afio 2023), y después dar clic a Consultar, informacién que se encuentra contenida
en-el archivo Excel adjunto al presente oficio.

Para tales efectos se incluyen los datos que le permitiran realizar la bGsqueda de: las
resolucionas votadas por el Pleno del INAI:

Hace referencia a la fecha en que fue votada la resolucion
dei medio de impugnacién por parte: del Pleno del INA.
Hace referericia al afo en que se presentd el medio de
impugnacion ante el [NAL

Contiene Jas nomenclaturas asignadas: a cada medio de
impugnacion (tipo de recurso y numero):

Fecha de sesion

Afo

No de Expediente Tipo de recursos:

- RRA (recurso de revisién en materia de acceso a
la informacian) A

- RRD (recurso de revision en materia de datos f
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Instituto Nacional de Transparenci, o _
Acceso ala Informacion YI Se.declara ol afio 2024, como "Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proteecion de Datos Personales- Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab®.

personales)

- RIA (recurso de inconformidad en materia de
acceso a la informacidny

- RID (recurso de inconformidad en materia de datos
personales)

- 'RAA (recurso de revisin atraido en materia de
acceso a la informacion)

- RAD (recurso de revisién atraido en materia de
datos personales)

Niméero: Inicia.a partir del 1.

Hace referencia a las iniciales del nombre comisionado al
gue se le turnd el medio de impugnacion. Siendo los
siguientes;

AAM - Adrian Alcalda Méndez

ACG - Areli Cané Guadiana

BLIC - Blanca Lilia lbarra Cadena

CBE - Carlos Alberto Bonnin Erales

Comisionado ponente | FJAL - Francisco Javier Acufia Llamas

JRV - Josefina Roman Vergara

JSS - Joel Salas Suarez

MPKV: - Maria Patricia Kurczyn Villalobos

NJDRV - Norma Julieta del Rio Venegas

OMGF - Oscar Mauricio Guerra-Ford

RMC - Rosendoevgueni Monterrey Chepov

XPM - Ximena Puente de [a Mora

Dependencia o Contiene el nombre del Sujeto Obligado contra el que se
entidad interpone el medio de impugnacién.
Proyecto de Permite descargar el proyecto de la resolucién previo a su
Resolucion | votacidon por parte del Pleno del INAL.

Contiene el archivo con la grabacién del audio de la
sesion del Pleno del INAI en la que se vot6 la resolucidn.
Contiene el archivo con el acta de la sesion del Pleno-del
INAJ en la que se votd la resolucién,

Audioc

Acta de sesion
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Instituto Naclonal de Transparencia, o _ _
Acceso @ laInformacisny Se declara af afio 2024, comioc "Afo de Felipe Garrifio Puerto, Benemérito del
Proteccitrt de Datos Personales Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab™.

Hace referencia a la fecha en que se resolvié un medio de
Fecha de resoluciéon | impugnacion, ya sea 4 través de una resolucidn semetida
al Pleno o & través de un acuerdo de desechamiento,
Permite descargar la resolucion votada por el Pleno del
INAI respecto del medio de impugnacién.
Indica el sentido en el gue se resolvio el medio de
impugnacién, conforme a la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica, y la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion dé Sujetos Obligados; los: cuales
pueden ser:

- Confirma

- Modifica

- Revoca

~ Sobresee

~ Ordena

- Desecha
Indica cualquiera peculiaridad en relacién con la
| resolucién votada por el Pleno del INA.
Indica si en la votacién del medio de impugnacidn por
parte del Pleno del INAI se presentaron votos particulares
o disidentes por parte de cualquiera de sus integrantes.

Resolucién

Sentido de la
resolucion

Observaciones

Votos
particulares/disidentes

Asimismo, a manera de ejemplo se reproduce una captura de pantalia respecto del
buscador en comenio:
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Instifuto N_a;i_cnai de Transparencfa, ) _ _ _
Acteso a ia nformacion y Se declara 6l afio-2024, como. "Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proteccion de Datos Persanales Proletdriado, Revolicionario y Defensor del Mayab"”.

Resoluciones de Recursos de Revisidn

Latesgliciangs den anfenadas por sesion. ofd y nlmer de expodlenie o inoma deése

COteTi U8 Bisguede;
Eppiciinrds Fif 1

A pay . S
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Femage ., :

: ncmgs | Fechaos - D TN el
AT L itn OSSO gy Dby

gl

00200

v Sanide dkia
m penaluelén

. =Volos panigviet_es'f
- dinfduntas PO}

Rt fiB .
= o nETE

i Cine. | BATAlaiammy ool o e S s ey ek
Ay oot Wawy | Fegaitt L L ST EeE g, oL

Como ejemplo, asi aparecera el resulfado cofrespeondiente, pudiendo consultarse e,
inclusive, descargarse la resolucién respectiva. Para tales efectos, es necesaric dar doble
clic-en-el icono gue aparece en el rubre Resolucion.

Para el acceso a las resoluciones través del SIPOT, se requiere ingresar al sitio web
https://www.plataformadetransparencia.org,mx/ 'y acceder al apartado “INFORMACION
PUBLICA” tal como se muestra en la siguierite imagen;

T + 8 & pwsoraderamsearsncieargme At S O QL Awear 1)

Yerdxsa pAatarnesa

P T FEGEUE T TR L PN

M onamsctn paacea

A continuacion, en el recuadro de “Estado o Federacion” se debe seleccionar la opcion
“Federacién®. Hecho lo anterior, se habilitara una barra para seleccionar el sujeto obligado
y; en ella, se recomienda colocar las iniciales INAI para efectos de que aparezca la opcion.
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a [a Informacién 'y Proteccién de Datsg
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Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso d [a informacidh y Se declara of afio 2024, como "Afo de Felipe Carrifio Puerto, Bepemérito.del
‘Pioteccién de Datos Personales Profetariado, Revolucionario y Defensor det Mayab".

Personales. Para mejor comprension, a continuacion, se inserta una imagen con los
campos a seleccionar:

o B hipales utta bt

‘Listado de institucones

‘ Eal

Al acceder al -apartado de informacion publica de este Instituto, aparecera en pantalla
diversas opciones, siendo [as que interesan para el asunto que se atiende, los campos
“Ejercicio” y "Obligaciones”, Para la primera opcién se debe elegir el afio del cual se desea
obtener las resoluciones; & su vez, seleccionar la opcién “Especificas’. Hecho lo anterior se
habilitaran 'sendos iconos de diferentes tipos de informacion publica, siendo el icono que
interesa el que dice “SEGUIMIENTO ‘DE OBSERVACIONES Y RESOLUCIONES'. Para
mejor-comprension a continuacién se inserta imagen con los-recuadros: referidos:

naPUBtca

CBUGATIONES ESPECIRICAS -
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Insiituto Nacionat de Transparencia,
Acgéso a la Informacién 'y

3 Se declara al afia 2024, como. “Afio de Felipe Carrillo, Puerto, Benemérito del
Proteccion de-Datos Personales j

Proletoriado, Revolucionario y Defensor del Mayab”,

Luego, al s$eleccionar el icono “SEGUIMIENTO DE OBSERVACIONES Y
RESOLUCIONES’", aparecera en pantalla la opcion “Relacién de las resoluciones emitidas
por organismos garantes de transparencia”, el cual debe seleccionarse para posteriormente
seleccionar el “Periodo de actualizacion”, seguida de “CONSULTAR’. Hecha lo. anterior,
aparecera en pantalla un recuadro para descargar los archivos Excel deseados. Para mejor
comprension a centinuacion se insertan las capturas de pantalla con los campos que deben
accionarse:

savitcomiid |l aPubica adml Vi

d RaEG K UL

e O ntesy

Selerions ol furimatn

Perindy do acuatizaciin

7 Relaiiin de ohservaciones emitidas por orpanismius garantes dé transparencla
E 8 Relaclan delas resoiuclones emitidas por EANISMOS 2 de transp .uI
nskrian sttt Nkl de Traiuparocis, Atiett 8 L2 Infsmactay Probecrldn de Datos Peesonsies (IR
Ly Ly Gerwerat die T patenria y Accesd 258 Mfarinatidn PLbiica
Arizula 78
Fractidn [
e e e S

IO

- Masmestre

ot trimesire

Terfpmesizes | 4o tidestre

+ Sefertlanyr todes

Fruma sirelss conc g 94l 2o sastrse y G2 ankerior

ey les fitros e bilscpreda pard arslar v,.r'r:aﬁsuita

Una vez seleccionado la opcidn “Refaciéh de Jas resoluciones emitidas por organismos
garantes de transparencia’, el “Periodo de actualizacién” y hacer ¢lic en “CONSULTAR?,
aparecera en pantalla el recuadro “DESCARGAR”", el cual al ser seléccionado permitird
descargar por blogues los archivos Excel de. mérito; en los cuales, en la columna M estan
disponibles los hipervinculos de cada resolucién. Se inserta imagen para mejor
comprension:
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Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacin y Se declara al afio 2024, como “Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Prolecrion:de Datos Personslen Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab".
“ cC 6 = g mxivtweebacesvoens ubsca shtmistaty B T B 2 e

INFORMACION PUBLICA v

Instizecion Instituto Nacional de Trénsgarencha, ACCeso & la Informacion y Prateccion de Dalas Personales [INAT
Ly Ley Generdl de Transparencia y Acceso 2 la iInformacion PUbhca

Articulo 7e

Fraccldn M= &

Selecciona el periodo que quieres consuliar

Pericdo de actuailzacldn |1 I ; fl

¥ e remestre 200 ¥ Jar stre f dtotrmestre | Selecconar todos:
Trimestreis) concluidofs) del allo en curso y del anteror
Utiliza los fitros de busqueda para acotar tu consulta [ consuiian @
Fitros de bisqueda v ﬁ!
Se encontraron 16454 resultados. a cic en Q) para ver ef details I [ cescancan] I m 1

Cabe resaltar que, la entrega se realiza en apego a lo dispuesto en los Criterio 16/17° que
sostiene que el sujeto obligado debe interpretar la solicitud de acceso procurando otorgar la
expresion documental que la atienda; asi como en el Criterio 03/176, en el que se precisa
que no existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de
acceso a la informacion, sefalando que los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los
documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

5 El Criterio 16/17 se encuentra disponible para su consulta en el sitio de mternet de este Instituto, en el siguiente vinculo de
internet: http://criteriosdei r ion.inai.org. mx/Pages/results. aspx7k=2 3n documental
® El Criterio 03/17 se encuentra disponible para su consulta en el sitio de mternet de este Instituto, en el siguiente vinculo de

internet: http://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/results. aspx7k=ad%20hoc
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Instituto Nacional de Transparencia, N e 08
Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales

Se declara al afio 2024, como "Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab".

SECRETARIA DE ACCESO A LA INFORMACION
DIRECCION GENERAL DE EVALUACION
Oficio: INAI/SAI-DGE/078/2024

Ciudad de México, a 29 de abril de 2024

MTRO. GONZALO SANCHEZ DE TAGLE

DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS Y

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL

INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES (INAI)
PRESENTE

Me refiero a la solicitud de acceso a informacion publica con nimero de folio 330031324000980,
recibida el 26 de abril de 2024, la cual se inserta a letra a continuacidn para pronta referencia:

“Revisar el documento adjunto para conocer la solicitud de acceso a la informacién
publica.”(Sic)
Es de destacar que la persona solicitante manifiesta en el archivo adjunto a la solicitud que es de su
interés conocer:

1. El ndmero de solicitudes de acceso a la informacion publica presentadas a la Oficina de la
Presidencia de la Republica, desde el 2002 a la fecha. Sefialar folio.

2. Elnumero de recursos de revision presentados a las respuestas de la Oficina de la Presidencia
de la Republica, desde el 2002 a la fecha. Sefialar el numero de expediente recurso de revision

3. El link ULR para la consulta de las solicitudes y los recursos de revision sefialados en los
numerales anteriores.

Con fundamento en los articulos 3, 12, 13, 15 y 121 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica (en adelante LFTAIP, o bien la Ley), con relacidn a los articulos 3, fracciones Vil y IX,
y 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica (LGTAIP), por lo que a esta
Unidad Administrativa compete, se informa que se realizdé una busqueda exhaustiva en los archivos de
la Direccion General de Evaluacion (DGE), habida cuenta que los sujetos obligados deben otorgar acceso
a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste de los
existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo
permita.
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Instituto Nacional de Transparencia, N o U

Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales

Lo anterior tiene como fundamento los articulos 130, parrafo cuarto, y 133 de la LFTAIP, correlacionados
con los numerales 129 y 131 de la LGTAIP, en adicidn a los criterios con clave de control SO/016/2017
“Expresién documental” y SO/003/2017 “No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para
atender las solicitudes de acceso a la informacién”, adoptados por el Pleno del Instituto, en los que se
sostiene que el sujeto obligado debe interpretar la solicitud de acceso a la informacion procurando
otorgar la expresion documental que la atienda, asi como que no existe obligacién de elaborar
documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la informacién.

Realizadas las manifestaciones anteriores, con base a los dispuesto por el articulo 38 del Estatuto
Organico del INAI, la DGE se pronuncia acerca de “El nimero de solicitudes de acceso a la informacidn
publica presentadas a la Oficina de la Presidencia de la Republica, desde el 2002 a la fecha”, haciendo
del conocimiento de la persona solicitante que, del 12 de junio de 2003 —fecha en que inicid operaciones
el sistema— al 26 de abril de 2024, la Oficina de la Presidencia de la Republica ha recibido 35,150
solicitudes de acceso a la informacién publica. En cuanto al requerimiento de “Sefialar folio”, adjunto al
presente se entrega, mediante un archivo en formato Excel, el listado de dichas solicitudes segun su
numero de folio.

Adicionalmente, atendiendo al principio de maxima publicidad establecido en el articulo 8, fraccion VI,
de la LGTAIP, se orienta al particular a consultar “El link ULR para la consulta de las solicitudes” dentro
de la seccion de “DATOS ABIERTOS” de la Plataforma Nacional de Transparencia
(https://www.plataformadetransparencia.org.mx/web/guest/datos _abiertos), en donde habria que
elegir en “Tipo de busqueda”, la opcién de “Solicitudes de informacién”, y posteriormente en “Entidad
o Federacion”, “Federacion”, en “Institucién”, “Oficina de la Presidencia de la Republica “—para el caso
gue nos ocupa— y en “Periodo”, el de interés de la busqueda, para finalmente dar click en el botdn de
“CONSULTAR”.

Sin mas por el momento, reciba un cordial saludo.

Atentamente,
El Director General

o
Carlos P. Mendlo;{;kjaramli\lzM !
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Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos Personales Se declara al afio 2024, como "Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del

Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab".

SECRETARIA DE ACCESO A LA INFORMACION
DIRECCION GENERAL DE EVALUACION
Oficio: INAI/SAI-DGE/0018/2024

Ciudad de México, a 25 de enero de 2024
MTRO. GONZALO SANCHEZ DE TAGLE PEREZ SALAZAR
DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS Y
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL
INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES (INAI)
PRESENTE

Me refiero a la solicitud de acceso a informacién publica con nimero de folio 330031324000018,
ingresada el 08 de enero de 2024, en la cual se envia archivo adjunto, el cual se inserta a letra a
continuacion para pronta referencia:

“Querétaro, Qro., 1 de enero de 2024
Oficio: 001/2024

Asunto: Solicitud de acceso

a la informacién

PERSONA RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES

PRESENTE

Por este medio, en ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, consagrado en los
articulo 6, pdrrafos primero y segundo, apartado A, fracciones I, I, IV y V de la Constitucidn Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en armonia con su diverso 8; 19 de la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos y 13 de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos “Pacto de San
José Costa Rica”; con garantia y conceptualizacion en los articulos 4 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 3 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; solicito informacion generada, obtenida, entregada, adquirida,
transformada, administrada, conservada y de interés publico y social en poder de las Areas del
Sujeto Obligado del que es parte.

A efecto de la petitoria antecedente, se da cumplimiento a los requisitos del articulo 125 de la Ley
Federal en la materia, bajo el tenor subsecuente:

I Nombre del solicitante: |...]

1. Domicilio o medio para recibir notificaciones: A través de la plataforma nacional
de transparencia.
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Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales

Ill. Descripcion de la informacioén solicitada:
1. El numero total de solicitudes de acceso a la informacion presentadas a todos los sujetos

obligados de la administracion publica centralizada en el sexenio del presidente Felipe
Calderdon Hinojosa, asi como el numero de recursos de revision interpuestos sobre las
solicitudes de informacion requeridas. Favor de disgregarlos en meses y afos;

2. El numero total de solicitudes de acceso a la informacion presentadas a todos los sujetos

obligados de la administracion publica centralizada en el sexenio del presidente Enrique
Peria Nieto, asi como el numero de recursos de revision interpuestos sobre las solicitudes
de informacion requeridas. Favor de disgregarlos en meses y afios;

3. El numero total de solicitudes de acceso a la informacion presentadas a todos los sujetos

obligados de la administracion publica centralizada en lo que va del sexenio del presidente
Andrés Manuel Ldpez Obrador, asi como el numero de recursos de revision interpuestos
sobre las solicitudes de informacion requeridas. Favor de disgregarlos en meses y afios;

4. El numero de solicitudes de informacion presentadas y que se relacionan con
informacion, opiniones y aseveraciones de hecho o de derecho realizadas en las
“Conferencias Matutinas” del Presidente de la Republica Andrés Manuel Lopez Obrador;

5. Las solicitudes de informacion presentadas por aseveraciones relacionadas con
afirmaciones del presidente de tener “otros datos” en dichas “Conferencias Matutinas” o

“Mananeras”;

6. Se proporcione el numero de recursos interpuestos relacionados con las solicitudes de
acceso a la informacion atinentes a los numerales 4y 5, asi como su numero de expediente,
la resolucion que puso fin a la sustanciacion y las respuestas entregadas por los sujetos
obligados a los solicitantes en cumplimiento de las resoluciones;

7. Se proporcione el nimero de juicios de amparo promovidos sobre los recursos de revision
interpuestos atinentes al numeral anterior, asi como su numero de expediente y la
autoridad jurisdiccional en la cual se presentd, sustancid y resolvio;

8. El numero de recursos de revision en materia de seguridad nacional interpuestos en el
sexenio del presidente Enrique Pefia Nieto, asi como el nimero de expediente de la
resolucion del cual derivan y el documento que contine dicha resolucion, al igual que el
numero de expediente dado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al recurso
relativo;

9. El numero de recursos de revision en materia de seguridad nacional interpuestos en lo
que va del sexenio del presidente Andrés Manuel Lépez Obrador, asi como el numero de
expediente de la resolucion del cual derivan y el documento que contine dicha resolucion,
al igual que el numero de expediente dado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al
recurso relativo, y;

10.En lo tocante a los numerales 1, 2, 3, 6, 8 y 9 se solicita los estudios que apoyaron las
resoluciones en referencia
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Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales

Con fundamento en los articulos 3, 12, 13, 15 y 121 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica (LFTAIP), con relacion a los articulos 3, fracciones VIl y IX, y 129 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (LGTAIP), por lo que a esta Unidad
Administrativa compete, se informa que se realizd una busqueda exhaustiva en los archivos de la
Direccion General de Evaluacién (DGE), habida cuenta que los sujetos obligados deben otorgar
acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar
de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste de los existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar
donde se encuentre asi lo permita.

Lo anterior tiene como fundamento los articulos 130, pdarrafo cuarto, y 133 de la LFTAIP,
correlacionados con los numerales 129 y 131 de la LGTAIP, en adicidn a los criterios con clave de
control SO/016/2017 “Expresién documental” y SO/003/2017 “No existe obligacion de elaborar
documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la informacion”, adoptados por el
Pleno del Instituto, en los que se sostiene que el sujeto obligado debe interpretar la solicitud de
acceso a la informacién procurando otorgar la expresiéon documental que la atienda, asi como
qgue no existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a
la informacioén.

Realizadas las manifestaciones anteriores, con base a los dispuesto por el articulo 38 del Estatuto
Organico del INAI, atendiendo al principio de maxima publicidad establecido en el articulo 8,
fraccién VI, de la LGTAIP, la DGE Unicamente se pronunciara respecto a los numerales 1 al 5,
dando acceso, mediante los archivos adjuntos en formato Excel, al total mensual de solicitudes
de acceso a la informacion publica ingresadas a los sujetos obligados de la Administracién Publica
Centralizada entre el 12 junio de 2003 y el 21 de enero de 2024, en adicion a las solicitudes de
informacién publica a nivel federal cuyas descripciones refieren a las “Conferencias Matutinas” o
“Maiianeras” durante el periodo comprendido entre el 12 de diciembre de 2018 y el 23 de enero
de 2024 .

Sin mas por el momento, reciba un cordial saludo.

Atentamente,

QN(OJ x Nﬂ U; \imm\ﬂa

Carlos P. Mendiola Jaramillo
Director General de Evaluacion
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Apreciable Solicitante:

En atencidn a su solicitud con el nUmero de folio 0000600125420, misma
gue consiste en:

Descripcion clara de la solicitud de informacién:

"El dia de ayer 24 de marzo, el presidente constitucional Andres Manuel Lépez
Obrador en la conferencia manfanera que habia alrededor de 400 mil
millones de pesos de ahorros producto del combate a la corrupcion y que
estos los tiene la Secretaria de Hacienda. Le solicito sean tan amables de: 1)
Confirmar si es cierta esa afirmacion del Presidente 2) Si el dinero
efectivamente lo tiene Hacienda 3) En caso de ser cierta dicha afirmacion del
Presidente, donde esta ese dinero, partida y cuenta 4) compartir el detalle de
la procedencia de los aproximadamente 400 mil millones, de que casos de
corrupcion y cuanto ahorro efectivamente se logro sumar a las arcas de
Hacienda.

De antemano gracias por la atencion a la presente solicitud.” (sic)

Con fundamento en los articulos 1, 3, 5, 6, 9, 61, 123, 126, 133, 134 y 135 de |a
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, se notifica
la respuesta a su solicitud que es proporcionada por la Unidad de
Transparencia.

Mediante oficios UT. 830/2020, 831/2020, 832/2020, 833/2020, 834/2020 y
835/2020 del veinticinco de marzo del dos mil veinte, la Unidad de
Transparencia turnd la solicitud de informacion a la Subsecretaria de
Ingresos, a la Subsecretaria de Hacienda y Crédito Publico, a la
Subsecretaria de Egresos, a la Tesoreria de la Federacion y a la
Procuraduria Fiscal de la Federacion para su debida atencion.

Al respecto, la Subsecretaria de Ingresos hizo las siguientes
manifestaciones:

e Mediante atenta nota 118 del veintinueve de abril del dos mil veinte,
la Unidad de Legislacion Tributaria indico que:

“

f(l r)eaper:.m y en relacion a la descripcion de la solicitud de informacion, se informa
que de conformidad con lo establecido en el articulo 50 del Reglamento Interior de [a
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, la Unidad de Legislacion Tributaria, carece
de competencia para atender |a solicitud mencionada, en virtud de que dentro de sus
facultades y atribuciones no se encuentra la de conocer, generar, integrar o consolidar
la informacidn requerida por el ciudadano; es decir, no tiene facultades para conocer
sobre los ahorros producto del combate a la corrupcion, razon par la cual esta Unidad
Adrninistrativa no ticnc compctencio para pronunciarse recpeste a la senedlta en
cuestian,

Palacio Nacional s/n, Col. Centro, Cuauhtémoc, CP. 06000, Ciudad de México
Tel.: (55) 3688 00 00 www.gob.mx/hacienda
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A mayor abundarniento y con la finalidad de generar certeza juridica en el ciudadano
se transcribe el articulo 50 del Reglamento Interior de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico vigente, a efecto de que pueda observar las facultades y atribuciones
de esta Unidad de Legislacion Tributaria:

Lo anterior encuentra sustento juridico en lo senalado por los articulos 3o, fraccion VI
y 129, primer pérrafo de ls Ley General de Transparencia y Accese a la Informacion
Pablica, los sujetos obligados deben otorgar accese a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo a sus
facultades, competencias o funciones en los formatos existentes Al respecto se
transcriben dichas disposiciones:

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica
“Articulo Jo. Fara los efectas de la presente Ley se entendera por,

Vil Documento: los expedientes mportes, estudios, actas, respluciones, oficios,

correspondencia, acuerdes, directivas, directrices, clreulares, contratos coOnvenios

Instructivos, notas, memorandas, estadisticas o bien, cua.ﬂqua'er olfe regisiro_guie

s/ afarcic _competencias de lpg syfetos

z T i ibficos @ fnhears san.ammrrarsufuemeafechade

e.l’aboracmn :.4:5 documentos poa‘ran es:ar =] ruak;ux@r medio, sea escrito, moreso,
sanor, visual electronico, informdtico u holografioo;

“Articulo 129, Los sujeros obligs 3

3 dacumentar de acuerdo con sus
facuitades. competencias o funclones en ef formato en que & solicitante manifiests, de
Antre agueils ormatos axstentes canfarme & fas caracteraticas fisicas de fa infarmacidn

o def lugar donde 58 encUenine 351 o perriita,

{Enfasis y subrayado afiadido)

De lo anterior, se desprende que las dependencias y unidades, sdlo estan obligadas a
proporcionar los documentos gue s encuentren en sus archivos respecto de la
informacion contenida en los documentos gue conforme a sus facultades generan.

Par lo antericrmente mencionado y con fundamento en lo establecido en el articulo
129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y
Lineamiento Vigésimo séptimo del Acuerdo mediante el cual se aprueban los
“Lineamientos que establecen los procedimientos internos de atencion a solicitudes
de acceso a la informacién pablica”, publicados en el Diario Oficial de la Federacian el
12 de febrero de 2016, se solicita declarar la incompetencia correspondiente.

Mo obstante la anterior, con el dnico fin de privilegiar el acceso a la informacion
pablica v favorecienda el interés comin, asi como por el principio de maxima
publicidad, v sin que pueda considerarse en ningun momento que la Unidad de
Legislacion Tributaria desatiende el derecho & la informacién, se hace de su
conocimiento gue el instrumento juridico que prevé los ingresos, es decir los recursos
pconamicos con los gue contard la Federacién, en cada ejercicio fiscal es la Ley de
Ingresos de la Federacion para el Ejercicio Fiscal que corresponda, siendo dicho
ardenamiento juridica el que contiene los conceptos por los cuales se captan los
recursos financieros gue cubran el gasto pablico federal, mismo que es de acceso
plblico y podra consultarlo a través de la siguiente liga:

hittp://wwrw diputados.gob mu/LeyvesBibliofrefif 2020 htm

()"

e En atenta nota 33 del once de mayo del ano en curso, la Unidad de
Politica de Ingresos No Tributarios senald lo siguiente:
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“...)

Al respecto, se observa que la solicitud de informacion se encuentra formulada por medio de un
cuestionamiento, donde claramente se aprecia gue el ciudadano tiene la expectativa de que &l
sujeto obiigado genere una respuesta que atienda su peticion, sin emnbargo, en el presente caso
nos encontramos frente a una solicitud que va mas alla de la informacion o documentacion gue
los sujetos obligados deben poner a disposicion del pdblico, toda vez gue conforme a lo establecido
en los articulos 3o, fraccion VIl y 129 primer parrafo de |la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, los sujetos obligados deben otorgar acceso 2 los documentos gue se
encusntren en sus archivos o gue esten obligados a documentar de acuerdo a sus facultades,
competencias o funciones en los formatos existentes

De lo antenor, se desprende que las dependencias y unidades salo estan obligadas a proporcicnar
los documentos que se encuentren en sus archivos respecto de la informacion contenida en los
documentos que conforme a sus facultades generan, lo que no sucede en el presente caso, en
virtud de que no requiere documentacion alguna

Ahora bien, es de senalar que la peticion del solicitante no cumple los requisitos de una solicitud
de informacion ya que no s= deduce que requiera de informacion documentada en los formatos
que cioren en los archivos de esta Unidad Administrativa, cobrando relievancia |o establecido por el
Criteric 0317 emitido por el Pleno del Instituto MNacional de Transparencia y Acceso & la
Informacion v Proteccion de Datos Personales, que a |a letra establece

“No existe obligacion de efaborar documentas ad hoc para atenoer las soffcftudes de
dcceso a la informacion. Los articuios 129 ge [z Ley Censral de Transparencia y Acceso 5 /5
Informacion Publica v 130 parrafo cuario de iz Ley Federal de Transparencia ¥y Acceso a fa
Informacion Poblica, senalan que los swietos obligados deberdn oforgar acceso 3 los
documenias que se encuentren en sus archivos o gque esten obligados a documentar, de
acuerda con sus facuftades, competencias o funciones, corforme a las caracteristicas
fisicas de I informacidn o del fugar donde se encuentre Por fo anterior, los sufetos
abfigados deben garantizar ef derecho de acceso a la informacion del particular,
progorciananda 3 informacian con I3 que cuentan en & farmata en que 8 misma obre en
sus archivios; sin necesidad de elaborar documenios ad hoc para atender las solicitudes de
iformacian.”

No obstante, con el animo de privilegiar el derecho de acceso a la informacion publica y
favoreciendo el interés comun, asi como por el principio de maxima publicidad, y sin que pueda
considerarse en ningdn momento que la Unidad de Politica de Ingresos no Tributarios v sus areas
adscritas, de acuerdo a las atribuciones conferidas en los articulos 38, 39 v 4] del Reglamento
Interior de |la Secretaria de Hacienda y Créditc Publico vigente, desatiende el derecho a la
informacicon, se sugiere orientar al ciudadano a revisar El sitio “Estadisticas Oportunas de Finanzas
Publicas™ , toda vez que es informacion de cardcter pdblico con acceso 3 la misma en la liga
siguiente:

hittp://presto_hacienda.gob.mx/Estoporlayout/estadisticas.jsp

Mo obstante, lo anterior, se sugiere a la Unidad de Transparencia de la Secretaria returne el
requerimiento a la Subsecretaria de Egresos de la Secretaria, ya que s quien pudiera tener mayor
informacicn de la peticion del ciudadano.

Nk

e Mediante atenta nota 6 fechada el veintiséis de marzo del dos mil
veinte, la Unidad de Ingresos sobre Hidrocarburos expuso que:

“(.)
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A‘ respecto, se ha_ce de su conocimiento que la Unidad de Ingresos sobre Hidrocarburos no
tiene compgtencua ni atribuciones para conocer la materia sobre 1a qQue versa la solicitud
de informacién, toda vez que de conformidad con los articulos 60. 60-A, 60-B, 60-C y 60-D
del Reglamento Interior de |a Secrataria de Hacienda y Crédito Publico vigente (DISHCP'.
no se tienen facultades para ello, ) ’

Per lo anterior y con fundamento en lo establecido en el articulo 130, cuarto parrafo, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, los sujetos obluqadc;s solo
e-sta(én obligados a proporcionar el acceso a la documentacién que se encuentre en Sus
arch!vos © que deban documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones, por lo que, esta Unidad Administrativa carece de competencia para atender la
solicitud mencionada, en virtud de que dentro de sus atribuciones y facultades no se
encuentra la de generar, integrar o consolidar la informacion requerida por el ciudadano.

Sobre el par_ticular. sirve de apoyo el Criterio 13/17 emitido por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, que a la letra
dispone:

“Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del
sujeto obligado para poseer la informacion solicitada’ es decir, se trata de
una cuestion de derecho, &n tanto que no existan facultades para contar
con lo requerido; por lo que |z iIncompetencia es una cualidad atribuida al
sujeto obligado que la declara.”

Dicho lo anterior, y con base en lo establecido en los articulos 131,124 y 135, primer parrafo
de la Ley Federal de Transparencia v Acceso a la Informacién Publica, se solicita que, a Lravéé
dg s amable conducto, la Unidad de Transparencia de la Secretaria da Haclenda ,; Crédito
Publico tenga por atendido el requerimiento realizado por el ciudadanao. .

()"

e En atenta nota 55, la Unidad de Politica de Ingresos Tributarios
senald que:

“

(..)
De acuerdo con los articulos 3ro fraccion Vil v 129, primer parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica (LSCTAIP) y cuarto parrafo del articulo 130
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica (LFTAIP), los sujetos
obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o gue
estén obligados @ documentar de acuerdo a sus facultades, competencias o funciones en
los formatos existentes, dando por cumplida su obligacion de acceso a la informacion
cuando se entregue o envie al solicitante para consulta, los documentos en 2l sitio donde
se encuentren, o bien, mediante la expedicion de copias simples, certificadas o cualguier
otro medio, segan lo requiera la persona ciudadana.

Derivado de lo anterior se desprende gue 2l derecho de acceso a la informacion faculta a
cualguier persona para acceder a la informacion susceptible de tener una expresion
documental en los registros gue los sujetos obligedos generen, obtienen, adguieren,
transforman o consenvan por cualquier titulo, como constancias del ejercicio de las
facultades que ejercen o de las actividades que desarrollan

En este sentido, de conformidad con el articulo 42 del Reglamento Interior de la Secretaria
de Hacienda v Crédito Publico, la Unidad de Politica de Ingresos Tributarios adscrita a la
Subsecretaria de Ingresos de esta Sscretaria, manifiesta que establece como atribucioness:
proponer para aprobacion superior, las politicas de ingresos en materia impositiva de
comercio exterior, aduanera, de coordinacion fiscal v de estimulos fiscales para el desarrollo
de la economia nacional, en congruencia con las pofiticas de la hacienda publica,
economica; por lo anterior, es que se realizd una bdsgueda amplia v exhaustiva dentro de
los archivos de tramite ¥ concentracion | tanto fisicos como digitales), sin gue se localizara
expresion alguna de lo requerido por la persona solicitante.

Palacio Nacional s/n, Col. Centro, Cuauhtémoc, CP. 06000, Ciudad de México
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En ese sentido, la Unidad de Politica de Ingresos Tributarios se encuentra imposibilitada
juridica y materialmente para proporcionar expresion documental alguna con la
informacion solicitada por la persona ciudadana debide a que la Ley Federal es clara al
establecer que las dependencias v entidades sdlo estdn obligadas a entregar documentos
¥ proporcionar informacion que se encuentre en sus archivos o gue esten obligados a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones. Sirva de apoyo el
Criterio 0717 emitido por el Instituto Macional de Transparencia, Acceso a la Informacion v
Proteccion de Diatos Personales, que a la letra dispone

Casos en los que no es necesario que el Comite de Transparencia confirme
formalmente la inexistencia de la informacidn. Lz Ley General de Transparencia y
Acceso a la Infoermacion Publica v 1a Ley Federal de Transparencia v Accesc a la
Infarmacion Pablica establecen el procedimiento que deben seguir los sujetos
obligados cuando la informacion solicitada no se encuentre en sus archivos, el cual
implica, entre otras cosas, que el Comité de Transparencia confirme la inexistencia
manifestada por las areas competentes que hubiesen realizado la basqueda de la
informacion. No obstante, lo antericr, en agquellos casos en gue nNo se advierta
obligacion alguna de los sujetos obligados para contar con la informacion, derivado
del analisis 2 la normativa aplicable a la materia de |a solicitud; v ademas no se tengan
elementos de conviccidon que permitan suponer que esta debe obrar en sus archivos,
no sera necesario que el Cormité de Transparencia emita una resolucion gue confirme
la inexistencia de la informacion

Mo obstante, con el animo de privilegiar el derecho de acceso a la informacion pabilica v
favoreciends el interés comun, asi como por el principio de maxinma publicidad, vy sin que
pueda considerarse en ningun momento que la Unidad de Politica de Ingresos Tributarios,
desatiende el derecho a la informacion, se sugiere orientar a la persona ciudadana a visitar
la pagina de la Secretaria de Hacienda y Credito Publico en donde encontrara informacion
que pablica, relacionada con fas Finanzas Publicas como los Pre-Criterios de Politica
Econgmica vy la Ley de Ingresos de la Federacion en la siguiente liga disponible para la
ciudadania en general:
- H

= f s

o_y Presupussto

En virtud de lo anterior, con fundamento en los articulos 141 v 143 de |la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Infarmacion Publica, asi como el articulo Vigesimo Septimo del
“Acuerdo mediante el cual s aprueban fos Lineamientos gue establecen los
procedimientos internos de atencion a solicitudes de acceso a la informacion publica”,
publicados en el Diario Oficial de |la Federacion el 12 de febrero de 2015, se hace de su
conocimiento la inexistencia de la informacion solicitada.

()"

Por su parte, la Subsecretaria de Hacienda y Crédito Publico respondid a
través de sus unidades administrativas lo siguiente:

e Mediante oficio No. 345-111-065 del seis de mayo del dos mil veinte, la
Unidad de Planeacion Econdmica de la Hacienda PuUblica respondio:

“(..)
En atencion a su solicitud, se le comunica que conforme a las atribuciones de la
Unidad de Planeacion Econdmica de la Hacienda Publica y sus dreas
administrativas adscritas que establecen los articulos 16, 16 A, 16 B y 16 C del
Reglamento Interior de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, a la fecha no
se ha requerido informacion con el detalle solicitado para cumplir con dichas
atribuciones, por lo que después de realizar una busqueda exhaustiva en los
archivos fisicos y electronicos de la Unidad, se manifiesta que no existe
informacioén en los términos requeridos.
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Por lo anterior, cobra aplicacién el criterio 07/17 emitido por el Pleno del INAI, cuyo
rubro es: “Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia
confirme formalmente la inexistencia de la informacion.”

La presente respuesta tiene como proposito que el gjercicio del derecho de acceso
a la informacion gubernamental cumpla las expectativas de ustedes como
solicitantes, a partir de los elementos minimos que permitan a esta dependencia
identificar la documentacion en razén de una atribucion, tema, materia o asunto.

()"

En oficio No. 305.V.-088/2020 fechado el veintiséis de marzo del afio
en curso, la Unidad de Crédito Publico sefald que:

“...)

Sobre el particular, se comunica que de conformidad con las atribuciones
conferidas a esta UCP, y sus unidades administrativas adscritas, establecidas en
los articulos 17 a 24 Bis del Reglamento Interior de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, esta UCP carece de competencia para atender la solicitud de
informacion por no tener conferida alguna facultad relacionada con lo que sefala
el ciudadano en su solicitud.

No obstante, con el dnimo de coadyuvar a la transparencia y acceso a la
informacion, se hace de su conocimiento que dicha informacion podria ser
competencia de la Unidad de Politica y Control Presupuestario, toda vez que de
conformidad con el articulo 62, fraccion | del Reglamento Interior de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico, a dicha unidad administrativa le corresponde
coordinar la formulacion de las politicas de gasto publico federal.

En virtud de lo anterior, se informa que de conformidad con los articulos 130 y 131
de la LFTAIP, la UCP no es competente para atender lo requerido por el ciudadano,
en tal sentido se solicita a la Unidad de Transparencia oriente al particular sobre
los posibles sujetos obligados competentes.

()"

Mediante oficio No. 368.-VI.-054/2020 del veintiséis de mazo del dos
mil veinte, la Unidad de Banca de Desarrollo indico que:

“..)
Sobre el particular, por medio del presente esta UBD manifiesta que la presente
respuesta es emitida con el propdsito de dar cumplimiento a las obligaciones que
en materia de transparencia le imponen la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica (Ley General) y la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica (Ley Federal).

I. Marco legal:
Es importante considerar, en lo conducente, lo dispuesto por la Ley Federal en sus
articulos 12 y 130 cuarto parrafo, en relacion con lo dispuesto por el articulo 129
primer pdrrafo de la Ley General, conforme a los cuales los sujetos obligados
deberdn: (i) “documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones de conformidad con la normatividad aplicable”, y (ii)
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“otorgar a los particulares el acceso a los documentos solicitados que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones”. Asimismo, el articulo 13 de la Ley
Federal, sefala que “se presume que la informacion debe existir si se refiere a las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables
otorguen a los sujetos obligados”.

II. Consideraciones:

Del andlisis a la solicitud de mérito, se hace del conocimiento del solicitante que
como resultado de una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion
requerida en los archivos de esta UBD, no se encontré ninguna expresion
documental con las caracteristicas de la informacion que indica el ciudadano en
su solicitud.

Asimismo, tomando en cuenta las consideraciones antes expuestas y las
atribuciones que tiene esta UBD previstas en los articulos 25, 26, 26-A y 26-B del
Reglamento Interior de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, asi como que
esta Unidad en ningun momento ha contado con la facultad u obligacion de
resguardar dicha informacion, es evidente que no cuenta con atribuciones o
facultades para resguardar o requerir la informacion solicitada.

En ese sentido, esta UBD se encuentra imposibilitada juridica y materialmente
para proporcionar expresion documental alguna con la informacion requerida por
el ciudadano, debido a que la Ley Federal es clara al establecer que las
dependencias y entidades solo estan obligadas a entregar documentos y
proporcionar informacion que se encuentre en sus archivos.

Ill. Respuesta:
Por los motivos y consideraciones antes sefialados, esta UBD determina la
declaracion de inexistencia de la informacion solicitada por el particular, en
términos de lo dispuesto en la fraccion Il del articulo 65 de la Ley Federal, asicomo
en la fraccion Il del articulo 44 de la Ley General. Adicionalmente, sirviendo de
apoyo adjunto el Criterio 07/17 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, que a la letra dispone:

"Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme
formalmente la inexistencia de la informacion. La Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica establecen el procedimiento que deben seguir los sujetos
obligados cuando la informacion solicitada no se encuentre en sus archivos; el
cual implica, entre otras cosas, que el Comité de Transparencia confirme la
inexistencia manifestada por las dreas competentes que hubiesen realizado la
busqueda de la informacién. No obstante lo anterior, en aquellos casos en que no
se advierta obligacion alguna de los sujetos obligados para contar con la
informacion, derivado del andlisis a la normativa aplicable a la materia de la
solicitud; y ademds no se tengan elementos de conviccion que permitan suponer
que ésta debe obrar en sus archivos, no serd necesario que el Comité de
Transparencia emita una resolucion que confirme Ila inexistencia de Ila
informacion.”

()"
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La Procuraduria Fiscal de la Federacion respondid lo que a continuacion
se refiere.

En oficio 529-1V-DGCAFA-002-2020 del quince de mayo del dos mil
veinte, la Subprocuraduria Fiscal Federal de Asuntos Financieros
sefald que:

i
()

Con fundamento en los articulos 20 y 136 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, asi como 131 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, me permito hacer de su conocimiento que de conformidad con lo sefialado en los articulos
79, 80 y demas correlativos del Reglamento Interior de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico,
la Subprocuraduria Fiscal Federal de Asuntos Financieros, asf como las dreas que |a integran, carecen
de atribuciones legales que les faculten para poseer en sus archivos la informacion requerida por el
solicitante por lo que, consecuentemente, son legalmente INCOMPETENTES para atender la
solicitud de mérito. :

La ausencia de atribuciones legales senalada, actualiza el Criterio de Interpretacion ndmero 13117,
sustentado por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, mismo que se transcribe para mayor referencia:

“Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del sujeto
obligado para poseer la informacién solicitada; es decir, se trata de una cuestion de
derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que la
incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.”

(4K

Mediante oficio 529-1I-DGALCP-054/20 del trece de abril del afio en
curso, la Subprocuraduria Fiscal Federal de Legislacion y Consulta
manifestd que

“

Con fundamento en ! articulo 71-F, en relacian con los diversos 10, fraccién |, v 12, fraccion
v, del Reglamento Interior de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (RISHCR), esta
area juridica realiza las consideraciones siguientes:

I. Contenido de la solicitud

e la lectura de |a solicitud de acceso a la informacion citada, v bajo el principio de expresian
dacumeantal, se desprende gque 2] ciudadana reqguiere obtener cualguier documento gque
satisfaga o pueda contener informacion relacionada con la veracidad, desting, regulacion y
procedencia de los recursos provenientas del combate a la corrupcion.

I. Incompetencia

Respecto del contenida de la solicitud de informacian y de copformidad con los articulos
19, parrafo primaro, 20 v 129, primer parrafo de la LOGTAIR, v 13, primer parrafo v 130, cuarto
parrafo de la LFTAIP, se sugiere gue esa Unidad de Transparencia determine la
a esta Unidad Juridica |a custodia de FECUFEOS-}" valores de la propiedad o al cuidado del
Gobierno Federal, asi como la de llevar a cabo un registro de recursos incautados por el
combate a |a corrupcion, ) 7
Bajo dicho escenario, se precisa gue la Procuraduria Fiscal de la Federacian, no esta
obligada a contar con documento alguno con lo requerido, entendiendose por tal lo

dispuesto en al articulo 3, fraccion VI de la LOTAIPR, que a |3 letra dice:
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“Artiewle I, Boro los efectos o o presenie ey S8 anténoerd por

fiad

Vil Documents: Lod sxpedientes, reportas, astudins, octos resolociones, offcios,  couvTes pondencic,
mouergios, oiectivos, cirectrices, circulares, corlrofos, cornerdos, ASIrUcHivos, Nnodas, memoyrmnoies,
Esmn'.'sn'l:us o bien, c-.rnru-urer arra registng gue decuments ef eiercicle de fos focultedes funciones v

] i sufetos of s, SUS Servidores Pablicos & integrantes, sin (importar so fuente o
fecha dﬁl m‘qb-wucrnn Lns: dcn:umeﬂ!ns pa-:l’rdn BgiEr an ouolguier mMecio, 60 e50nila, IMpraso, forond,

bl e L v aieis, G efir 3o i feoflpg oo™

(Bl mubrinvondia es suastoa)

Asl las cosas, esta area juridica estima gue es Incompetente para pronunciarse, sin
considerar necasario que el Comité de Transparencia o confirme, puesto que no cuenta
con atribuciones para conccer al respecto. Sirven de apoyo los Criterios 07A7 v 1317
emitidos por el Institute Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidn ¥ Proteccion
de Datos Personales [INaAl), aplicables en términos del articulo 199 de la LOTAIR v 172 de la
LFTAIR, que a la letra dicea:

“Criterio 0747

Cosos en los que no es necesado gue el Comité de Tronsporencio confirme formolmente o

inexistencio de la informasidn. Lo Ley Cenercl de Transporencio y Actsso o &0 Informocian Puablica y o

Ley Federal de Tronsparenska ¥ Acorso @ la Informocidn Plblica estobiecen € procedimi@nio gua aehan

Segur oE Suleios abfigodos cuondo b inforrmocidn solicliodo e s gncuantre an sus archivos: ef coal

implico, ontre ofros cosod, Gue & Comilé e Transoarancia confinme lo ineistencio ranifestodn paor ios

drags Savnpetantss gue Aubiesen realizono Jo bisquedo oo o aformsacid,. Mo ahstanis o ontarion, an

cquelics coses an gue no se adwerlo abiigocidn olgune de los sujetos ohiigaodos poro corslor o o

informocidn, derfvado del anditsis o o normativa oplicable o o motero de (o soliclivd; ¢ aderrrds o e

tangpan elementas de conwicoidn que permitan suponer gue dsio debe. obror en sus orcfifves, ne serg

Fecasao que 8 Comitd de Tronsporancio errulo ond resclucitn Que confirme k inexistencio oe I

tnfarnocicn

=TT
Incompeatenaio, Lo incormpetancie impliod (o ousenciy de arrbuciones de! sujeto obliprocts pors cosesr Io
informocidn solicitodd; e dest, $& trote de una cuestidn de derecho, on larlo gues Aa existion focuitades
pora contar con ko reguenico; por o que g Incompetancla es ura cuslided atribulde af sufeto obligaodo gue
M dackara.”

(Lo resaiiodo 85 ruestng)

lll. Consideraciones al amparo del criterio de congruencia y exhaustividad

Mo se omite mencionar que, a consideracién de esta area juridica, la solicitud de
informacion numero GO00600125420 == en esencia una consulta y no un requarimiento de
informacidn o de un documento, en la gue se hiciera referencia a expedientes, reportes,
estudios, actas, rescluciones, oficios, correspondencia, acuerdes, directivas, directrices,
circulares, contratos, convenlos, Instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien,
cualguisr otro registre que documente =l gjercicie de las facultades, funciones y
competencias del sujete requerido, de cuyo resultado se espera la elaboracién de un

documeanta ad hoc; situacidn de la cual no se esta obligado conforme a la normatividad
aplicable v a los criterios del IMNAL,

Mo obstante, se sefala gue con el fin de privilegiar el derecho humano de acceso a la
infarmacion, esta area [urfdica se pronuncid del fondo de la misma, al denotar la
incompetencia para conocer al respecto. Lo anterior, se basd en el principio de congrusncia
v exhaustividad, recogide en el criterla 0217, aplicable en términos del articulo 199 de la
LGTAIP v 172 de la LFTAIP, que a |a letra dice:

“Congyrencio y exhoustividod, Svs ofcances porg govonnzar & derecho o2 ooceso a bk informacidn, D
covfarmidod con ef ardicwio 3 de la Ley Federal de Proacedimiante Admimsiratha, oe aplicacidn suplateria
a i Ley Federal de Transporenclo y Acceso o o Informracion Pdbdoo, &0 brminos de suw articulo W tado
@l Gorrirkisraitg oebe compllr con s a:lr-'_ncw-us da_congruencia y exhaystidoan, Pono af efectivo
alevcicia del derecho de apceso g K Informoccn, fo congruencio imofico gue exisio concardanoic. entoe
LT Lo famicals Sar &) aaricular Vi FesnUSSHT oroporcionoao por & suletn afligodor mientros
que o exthaustivicod sigaifioa gue dioho respuesta S8 reflerd expresoments 7 cooka e de os aunies
solciiodes. Por fo anterorn, (25 suwelos obiigodos cumpdicdn con los principics de congruencia v
exhoustividod, cuanos s resnuesies guwe emtan guarden wna relocidn idgico can fo sellciiods i alivraian
e MonenT GUitug] ¥ SXpresa, ool Uno o os conbeniclas ok nformackin.”

Lo subrayaca es nuastro)

En otras palabras, esta drea Juridica, en aras de evitar gue al notificar al particular que Ia
redaccion empleada en su solicitud de informacion encuadrd en el supuesto de
requerimients a modo v que debiera reformularss, se prenuncis sabre gl fondo del asunta,
Con dicho actuar, s& pretende gue |a solicitud redactada de manera correcta, no sea
enviada de nueva cuenta a esta drea juridica, ya que en todo casc no se colmarfa su
pretension.

Sobra decir, gue aun vy cuando No se cuentan con atribuciones vy se ha emitido
pronunciamiento de fondo, tal v como se ha realizado en anteriores acasiones, esta Unidad
Juridica realiza una blisgqueda e=xhaustiva en sus archivos, sin que s2 desprendiera
docurmanto guea se relaciona con los puntos materia de sclicitud.
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LA PATRIA

IV. Remisién a la autoridad competente

-inalmenteg, an tarminos dal articulo 136, primear parrafo de la LOTAIR, asl como los diversos
20, primer parrafo y 131, primer parrafo de la LFTAIR, s& sugisere que esa Unidad de

Visible gr ls pdging |nstibuckanal: Bitoderiieripsdeinterpretsclon inglorgmePacesireslts 2t ke0%IF17 el dis de s
rrmision dal presento oficlo, con navegacor Coogle Thromie,

“Criterio Q517

‘Mo existe obligocidn de eloborar documantas od hoe para atender las solleftudes de sccese a la

Fnformocidn. | os orticwas 129 de o Ley Seneral de Transparencio v Acceso @ fa Informocidn Publica p 130,

pdrrofo cuatta, de o Ley Federal de Tronsparencio y dcoeso o o informacidn BAdblico, sefdolon gue los

sufetas ohlgodos deberdn olorgor oCcess O 108 A0CUMENtas QUE 58 Sncueniren e Sus archdvos o aue estén

obligadas o docurmnentior, de oewerdo con sus faculbodes, compelencios o funciones, confivme o los

careciernsticns fMeicas de ia nformoaidn o oel lvgor donde Se encuentre Por o anleriorn, los sufefos oblipodos

deben gorantizor ¢ derecho de occeso a fo informacién del panticwar, proporclonando la infermacidn

cafn la gue cuentan &n ef formato an gide o misma obre en sws orchivos; 5 necesided de eloborar

documentos od hoc pora otender los solicitudes de Informocidn”
Transparencia oriente al solicitante para gque reformule su solicitud y 1a dirija a la Tesoreria
de la Federacién, toda vez que se trata del drea juridica encargada de custadiar los recursos
v valores de la propiedad o al cuidado del Gobierno Federal v a 13 Unidad de Folitica v
Control Presupuestario, 1a cual coordina la formulacidn de las politicas de gasto publico
federal, v s responsable de llevar a cabo las adecuaciones presupuestarias de resernva de
recursos de caracter preventivo en farma definitiva o temporal.

Lo anterior, sin prejuzgar de la determinacion o procedeancia que de la solicitud estime otra
unidad administrativa o sujeto de derecho plablico de la Administracién Fuablica Federal o
dotado de autonomia constitucional

()"

Finalmente la Subsecretaria de Egresos indico lo que a continuacion se
expone:

“

()

Al respecto, con base en las atribuciones previstas en el Reglamento Interior de la
Secretaria de Hacienda y Credito Publico en los articulos 2° Apartado A, fraccion 1l y
penultimo parrafo, v, en lo conducente, &l 105, se hace de su conocimiento que, con base
en la infarmacion de la Subsecretaria de Egresos, se informa lo siguiente:

RESPUESTA A LA SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION
Del analisis del requerimiento antes transcrito, se informa lo siguients:

(i) Al frente del Poder Ejecutivo esta el Presidents de la Republica y encabeza la
Administracion Publica Federal conforme 3 la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal, que distribuird los negocios del orden administrative de la
Federacion que estaran a carge de las Secretarias de Estado (articulo 20 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos).

(i) En términos de las Leyes de Transparencia, la Presidencia de la Republica y cada
Secretaria de Estado, inclusive la de Hacienda y Crédito Publico, son sujetos
obligados, debiendo informar lo gue, de acuerdo al 3mbito de competencia, se
docurmente.

(liij  En el marco de la Ley Organica antes invocada, se establece en el articulo 31 los
asuntos gue le competen a la Secretaria de Haclenda y Cradito Publico, dentro de
los cuales no estd el rubro especifico “combate a la corrupcidn™ o "corrupcion”,
carrespondiendo dicho rubro a la Secretaria de la Funcion Puablica, entre oftros,
acorde con lo sehalado en el articulo 37 de ese mismo cuerpo normativo, cuyas
fracciones que se estima se relacionan, se citan a continuacion para pronta
referencia:
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“Il. Expedir fas normas que regulen los instrumentos y procedimientos de control
interno de Io Administracion Pubilico Federal, conforme a las boses y principios que
ol respecto emita e Comité Coordinador del Sistema Nocionol Anticorrupcion, parg
fo cugl podrd requerir de los dependencias competentes la expedicion de normas
compiementarias para el efercicio del control administrativo;

HI. Vigilar, en colaboracion con los outondades gue integren el Comite Coordinador
del Sisterma Nacional Anticorrupcion, ef cumplimiento de lgs normas de control
interno ¥y fiscalizocion, asi coma osesorar y apovar a fos orgonos intermos de control
de fos dependencias y entidodes de fa Administracion Publica Federal,

£

Xl Coloborar en el morco del Sisterma Mocional Anticorrupciaon vy del Sisterma
Naocional de Fscolizocion, en el estoblecinniento de las bases y principios de
coordingcion necesgrios, gque permitan el mejor cumplimiento de  las
responsabilidodes de sus integrantes;

[

Xl Conocer e inwvestigar los conductos de los senvidores publicos de fag
Administrocign Publica Federgl que pusdan constituir responsabilidodes
odministrotivas, osi como substonciar los procedimientos correspondientes
conforme a lo establecido en lo Ley General de Responsabilidades Administrativas,
por s, 0 por conducto de fos organos internas de control gue correspondan a cadg
areg de la Administracion Publica Federol; para lo cual podran aplicar los sanciones
gue carrespandan en los casos gue nNo sean de g competencia del Tribunal Federal
de Justicio Administrativa y, cuando se trate de faitas odministrativas graves, gjercer
lo accion de responsabilidod ante ese Tribunol; gsi como presentar las denuncias
correspondientes ante o Fiscalia Especigiizoda en Combote o g Corrupcion ¥ ante
otras autoridodes competentes, en términos de las disposiciones oplicables;

)

XXV, Implementar fgs politicas de coordingcion que promueva el Comite
Coordinador del Sisterna Nocional Anticorrupcion, en maoternia de combate o la
corrupcion en lo Administrocion Publica Federol;

3

Sin perjuicio de las manifestaciones que sobre 2l requerimiento se hacen mas

adelante, se le orienta, de estimarlo necesano, a formular su reguenmiento de
informacion a la Secretaria de la Funcion Puablica y demas instancias, esto en

términos del articule 130 de la LFTAIP.

(v)  La fuente de los recursos publicos con los cuales se relacionan varas de las
atribuciones que desarrollan las areas adscritas a esta Subsecretaria de Egresos,
provienen del Presupuesto de Egresos de |a Federacién [PEF), el cual 2saprobado
por la Camara de Diputados en terminos del articulo 74, fraccion IV de Ia
Constitucian

[v)  Sinser competencia de esta Subsecretaria, se identifico en |z “Version estenografica
de la conferencia de prensa matutina | Martes 24 de marzo de 2020 en |3 pagina
web de Presidencia.

En relacion con el requerimiento, se destaca que la prerrogativa de acceso es para requerir
informacion que se documente en el ambito de sus atribuciones y tal como se sefald en el
punto (i) anterior, 3 1a cabeza del Ejecutivo Federal esta el Presidente de la Republica, no
existiendo normativa que establezca un mecanismos para confirmar informacion, por lo que
el pronunciamiento se cine al marco de actuacion de esta Subsecretaria a traves de sus areas,
cobrando aplicacion, en lo conducente, el Criterio de interpretacion 0717, el cual establece que
&N 8503 SUpUSstos no 213 necesario que &l Comité de Transparencia emita una declaracion de
Inexistencia.
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Por lo que toca al tema del recurso que refiere, se reitera lo sefalado en el punto (iv) anteriar,
en ¢l cual para el afo en curso, no se identifica un rubro como el que sefiala. En maxima
publicidad y en relacion con |a informacion con la que se cuenta, se orienta a consultar el
Presupuesto de Egresos de la Federacion para el afio en curso, en datos abiertos y disponible
a nivel de partida [ver columnas "W" y *Y"), siendo esa la expresion documental con la que se
cuenta y gue se relaciona con lo solicitado. La base de datos esta disponible en:

2w tran g upuectaria aob muworkimodel TP DatoeAbiertiosBases de datos presupuestols] SXPEF 2020 ey

En relacion con el detalle de |a procedencia, se informa gue normativamente no existe
obligacion para contar con esa informacion, cobrando aplicacion Criterio de interpretacion
0717 antes aludido.

En relacion con el detalle de |a procedencia, se informa gue normativamente no existe
obligacion para contar con esa informacion, cobrando aplicacién Criterio de interpratacion
07/17 antes aludido.

Por lo gue hace 3 los ahorros, s2 informa que una vez gue termine el gjercicio fiscal 2020, se
podra advertir los recursos gue fueron sfectivaments gjercidos por cada uno de los ejecutores
de gasto, no siendo posible en este momento advertir lo gue sucedera en el resto del afo,
destacando que |a informacion gue se genera en su momento en términes de las leyes no se
reporta bajo los critenios que senala.

1 [’ + i f - = S - — — - - rd . - # H - . -
hittostheww gobmedpresidencadesaticulostersion-sstencgrafica-de-la-conferencia-de- prenss-matuting-martss

24-te-marro-de- 0 Fdum=es
Mo obstante lo anterior, se procedid a realizar la basgueda en la Unidad de Politica y Contral,
area que comunica lo siguiente:

En atencion o dicho requerimiento ¥ en efercicio de los atribuciones gue el articulo 62 del
Regiagmenta Interior de fa Secretario de Hocienda y Credita Pubilica (RISHCP) confiere g fa Unidad
de Palitico y Control Presupuestario {UPCP), en su caracter de unidad odministrativa se emite ia
siguiente:

[

Con refgcion g la solicitud del peticionaria, se informa gue una vez lievado g cobo Una revision en
los archivos de estag Unidod Administrativa {Ramo General 23}, no se encontro documentacion e
informacion relacionoda con los 400 mil milones de pesos de ahorros producto del combate ala
corrupcion, por lo que y de conformidad con ias otribuciones que le confiere el articuio 62 g esta
Unidod Administrativa, se informa gque en sus archivas no se encontrd documentacion e
informacion relacionoda con el tema que nos ocupa, por lo gue cobra aplicacion ef Criterio de
interpretacion 0747, sustentado por el Pleno del Instituto Nocional de Tronsparencia, Acceso ala
Informacian ¥y Proteccion de Datos Personaies, que ileva poar titulo “Casos en los que no es
necesario que el Comité de Transparencia cenfirme formalmente lo inexistencia de la
informacion”, ai cual preve gue: *_en aguelios casos en que No 52 advierta obligocion aiguna de
fas sufetos obligodos para contar con g informacion, denvado del andiisis o o normativg
oplicable o la materig de lo solicitud; v ademds no se tengan elementos de convicoion que
permitan suponer que estg debe obrar en sus archivos, No s2rg necesana gue el Comité de
Tronsparencio emita una resclucion que confirme ia inexistencia de la infarmacion”

Esta respuesta fue preparada expresamente para atender la presente solicitud, misma que s
funda y motiva de acuerdo con lo preceptuado por la LFTAIP, y en apego a las funciones de la
Direccion de Transparencia y Acceso a la Informacion, y dermas disposiciones aplicables, la cual
en caso de no satisfacer al particular podra interponer recurso de revision previsto en el
Capitulo Il del Titulo Quinto de 2 Ley refenida.

()"
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Finalmente, mediante oficio 401-T-DGAJ-020/2020 fechado el seis de abril
del dos mil veinte, la Tesoreria de la Federacion, a través de |la Direccion
General de Asuntos Juridicos, hizo las siguientes manifestaciones:

“...)

Sobre el particular, me permito comunicar que la informacian solicitada no incide en el
ambito da la competencia que los articulos N, 88, BB-A, 88-B, 88-C, 89, 89-4, B9-B, 90, 20-4,
80-B, 90-C, 91, 91-A v 91-B del Reglamento Interior de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico [RISHCP), confieren a la Tesoreria de la Federacién (TESOFE) y unidades
administrativas adscritas a la misma, por lo gue no les corresponde disponer de los
contenidos de informacion regueridas,

Lo anterior tiene su fundamento en el articulo 1° de la Ley de Tesoreria de lo Fedsrocion
{LTF). conforme al cual las disposiciornes de dicha Ley tienen por objeto regular las
funcionpes de tesoreria, asi como las demas actividades refacionadas con éstas, las cuales
estdn a cargo de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico [SHCP), a traves de la TESOFE.

Ahora bien, el articulo 2, fraccion IX de 1a LTF define a las funcionas de tesareria como las
actividades gue corresponde realizar a la TESOFE para la gestion integral de los procesos
vinculados con |la recaudacion, administracion, pago y vigilancia respecte de los recursas y
valores de |a propisdad o al cuidado del Gobierno Federal, asi coma de las garantias
otorgadas a favor de éste,

En ese sentido, las funciones de tesoreria po comprenden la programacian v
presupusstacion de recursos, ni el seguimisnta del gaste publico, fases del Ciclo
Hacendario en las gue se podria conoacer loz “ahorros™, la “partida” a la que corresponden
y Ia “procedencia” de los recursos a se refiere la peticion de merito.

Mo se omite mencionar que la infarmacion solicitada no se vincula can la recaudocidn v
administrocian de recursos ¥ valores propiedad o al cuidado del Gobierno Federal que
realiza la SHCP, a través de la TESOFE, de confarmidad con los articulos 1, 2 fracciones |, |1,
IV, W1y I¥, & fraceciones | y 11, 18 tercer parrafe y 21 primer y segundo parrafes, 22y 26 de la
Ley de Tesoreria de la Federacidn.

Lo antarior en razon de gue la recaudacion de recurscs referida en el articule 21, primer y
sequndo parrafos de la LTF, proveniente de |a aplicacion de |a Ley de Ingresos de |a
Federacion y de otros conceptos gue deba percibir el GCobierno Federal, se realiza
directamente por la TESOFE o, en su nombre, por conducto de los Auxiliares (Instituciones
Bancarias), v la concentracion de tales recursos se realiza 2 la Cuenta Corriente o a las
cuentas bancarias a nambre de la TESOFE, sin contar esta Lltima eon atribuciones para
conocer el concepto especifico (Drocedencia) de cada uno de los montos percibidos.

Asl, la TESOFE v unidades adrministrativas adseritas a la misma no se encuentran en
posibilidad de proporcionar informacion alguna vinculada con los “ahorros™ a que se refiere
la solicitud de meérito, ya gque dicha informacidn ne corresponde al dmbito de atribuciones
gue les confiers el RISHCPR,

()"

Es asi que se le recomienda consultar los diversos enlaces electronicos
proporcionados por las unidades administrativas, como lo son los
informes trimestrales de las finanzas publicas o la Ley de Ingresos de la
Federacion.

Cabe senalar que al pronunciamiento de la Tesoreria de |la Federacion le
sirve de apoyo lo resulto por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
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a la Informacién y Proteccion de Datos Personales en el RRA 2791/18, que
confirma la respuesta de esa unidad administrativa por lo que hace a este
sujeto obligado.

“£n este sentido, cabe sefalar que no fue posible advertir norrrfqtn’vomcn tc: la obf.'gacu;n
para que dicho sujeto obligado cuente con el concepto espec'mc_o de Le;‘g de Ingresos de
la Federacidén de cada una de las cperaciones arendldo§ por las u?sr’l.tuc.ones de crédv;o,
por lo que se advierte que o Secretaria de Hacienda y Credito Publico por Comlducto Ie
la Tesorerio de la Federacion solo le corresponde conocer de los a‘bonos ‘rec:b.afos en .'a
Cuenta Corriente o las cuentas bancarias @ nombre de la misma Tcsorer_:a de la
Federacién, y no cuenta con informacién sobre el concepto de cada uno de los montos

percibidos”.

Asimismo, en aras de privilegiar el derecho de acceso a la informacion
publica, se le comunica que la Presidencia de la Republica podria conocer
lo requerido en su solicitud de informacion, al ser la fuente de origen de
la materia de su interés.

Unidad de Transparencia de la Oficina de la Presidencia
Av. Constituyentes 161, Planta Baja,

Col. San Miguel Chapultepec, Il Seccion,

C.P. 11850, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México.
transparencia@presidencia.gob.mx

(55) 5093-5300 ext. 7081

Por ultimo, se comunica que, en caso de no satisfacer la respuesta a su
solicitud usted podra interponer recurso de revision previsto en el
Capitulo Il del Titulo Quinto de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica.

Sin otro particular, se hace propicia la ocasion para enviarle un cordial
saludo.

ATENTAMENTE
UNIDAD DE TRANSPARENCIA
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SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA
UNIDAD DE TRANSPARENCIA

Ciudad de México, a 11 de septiembre de 2020.

Asunto: Respuesta a solicitud de acceso a la informacién nimero 0002800197820.

ESTIMADO SOLICITANTE
PRESENTE.

Me refiero a su solicitud de informacién con folio 0002800197820, que a la letra dice:

“..Requiero conocer la informacion, estudio, evidencia, sobre la cual el Presidente
Andrés Manuel Lopez Obrador afirmo en su conferencia mananera que el 60 por
ciento de los que pierden la vida diariamente, 60 por ciento de los asesinados en
enfrentamientos se demuestra que estdn bajo efectos de drogas o alcohol, pero
fundamentalmente de droga. Quiero que se me entregue el respaldo de las
aclaraciones y afirmaciones manifestadas sobre los asesinados y su relacion con
los efectos de las drogas y el alcohol. Esta informacién la mencioné en su
conferencia manfAanera, como parte de su politica de comunicacién social, por lo
que se presume y afirma su cardcter publico, por lo cual no debe existir
impedimento para declarar la inexistencia o declarar reservada o confidencial. Esta
informacion debe ser entregada para que la sociedad conozca los fundamentos y
motivos por los cuales el Presidente afirmo tales cosas. Como precedente a este
proceso de acceso, se realizd la misma solicitud con folio 0210000047120 a la
Oficina de la Presidencia de la Republica. Dicho sujeto obligado menciond en su
respuesta que no era competente para dar respuesta a la solicitud. Que Oficina de
la Presidencia de la Republica no es competente para atender su solicitud, como se
puede verificar en las atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficina de la
Presidencia de la Republica, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el
nueve de diciembre de dos mil diecinueve, mismo que puede ser consultado en el
siguiente vinculo electronico
https//www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo5581283fecha09/12/2019  Por  lo
anterior, se hace de su conocimiento que el sujeto obligado que pudiera contar con
informacion de su interés es el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica, (SESNSP) érgano desconcentrado de la Secretaria de Seguridad
y Proteccién Ciudadana (SSPC), de conformidad con lo dispuesto en los articulos, 1,
2y 3inciso Ay C |, VIl del Reglamento Interior de la (SSPC). Por lo que see sugeria al
particular a que formule su requerimiento ante la Unidad de Transparencia de la
dependencia mencionada, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
Por lo que este sujeto obligado, la SSPC debe contar con dicha informacion y dar
respuesta a la misma...” (sic)

Al respecto, hago de su conocimiento que de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 136 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 131 de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, sobre el particular le
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informo que esta Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana, se declara
incompetente para dar respuesta a su solicitud de informacion en virtud de lo siguiente.

La Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana, fue creada mediante Decreto por el
gue se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 30 de
noviembre de 2018, sehalando en su articulo 30 bis sus atribuciones, asi como en su
Reglamento Interior, publicado en el mismo medio oficial el 30 de abril de 2019.

En vista de lo anterior, esta Secretaria manifiesta que, es una Dependencia de la
Administracion Publica Federal, regida por la Ley Organica de la Administracion Publica
Federal y entre sus funciones se encuentran.

l. Formular y ejecutar las politicas, programas y acciones tendientes a garantizar la seguridad
publica de la Nacién y de sus habitantes; proponer al Ejecutivo Federal la politica criminal y las
medidas que garanticen la congruencia de ésta entre las dependencias de la Administraciéon Publica
Federal; coadyuvar a la prevencion del delito; ejercer el mando sobre la fuerza publica para proteger
a la poblacién ante todo tipo de amenazas y riesgos, con plena sujecién a los derechos humanos y
libertades fundamentales; salvaguardar la integridad y los derechos de las personas; asi como
preservar las libertades, el orden y la paz publicos;

I. Proponer acciones tendientes a asegurar la coordinacién entre la Federacién, la Ciudad de México,
los Estados y los municipios en el ambito del Sistema Nacional de Seguridad Publica; proponer al

Consejo Nacional de Seguridad Publica las politicas y lineamientos en materia de carrera policial, el
Programa Rector para la Profesionalizaciéon Policial, los criterios para establecer academias e institutos
para ello, el desarrollo de programas de coordinacién académica y los lineamientos para la aplicacion
de los procedimientos en materia del régimen disciplinario policial; participar, de acuerdo con la ley de
la materia, de planes y programas de profesionalizacion para las instituciones policiales; coordinar las
acciones para la vigilancia y proteccidn de las instalaciones estratégicas, en términos de ley;

De lo anterior, se desprende que esta Secretaria realiza acciones tendientes a garantizar la
seguridad publica de la Nacion y de sus habitantes, ademas de prevenir el delito, ejercer el
mando sobre la fuerza publica para proteger a la poblaciéon ante todo tipo de amenazas y
riesgos, asi como proponer al Consejo Nacional de Seguridad Publica las politicas y
lineamientos en materia de carrera policial, no siendo parte de las mismas la informacién
requerida en la solicitud que nos ocupa.

En ese contexto, la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana externa que durante
la Sesidn Ordinaria del 26 de febrero de 2020, el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, Maximo Organo
Garante en la materia que nos compete, resolvid el recurso de revision identificado con la
clave RRA 14654/19, interpuesto en contra de Presidencia de la Republica, en el que la
Dependencia en tenor manifestaba no estar obligada a contar con el soporte documental
derivado de las declaraciones del Presidente de la Republica durante sus conferencias
matutinas.
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Sin embargo, el Pleno del INAI, en voz del Comisionado Joel Salas Suarez refirio “La
informacion publica también es necesaria para respaldar documentalmente los dichos del
Presidente y su Gabinete, sobre todo, los que se emiten en las conferencias de prensa”.

Por lo acontecido, se aprobdé por unanimidad la resolucion del recurso de revision en
comento en el sentido de revocar la respuesta de la Oficina de Presidencia de la
Republica y se instruyé a la Coordinacion General de Comunicacion Social y Voceria del
Gobierno de la RepuUblica, entre otras unidades administrativas, cumplir con lo
determinado, ya que entre sus atribuciones destacan las de informar a la opinidén publicay
a los medios de comunicacion acerca de los asuntos competencia del Presidente y de la
Oficina de la Presidencia, asi como difundir sus acciones, atender las actividades del
Presidente de la Republica con los medios de comunicacion, cubrir los eventos
institucionales del Titular del Poder Ejecutivo y producir los materiales informativos o, en
su caso, de difusion para radio, television y medios impresos, enviar los materiales
informativos y de difusion de la Oficina de la Presidencia de la Republica para su
transmision por radio, television y medios impresos.

Igualmente, es menester de dicha unidad administrativa, adscrita a Presidencia de la
Republica, coordinar las conferencias de prensa del Presidente y finalmente, integrar y
administrar el acervo documental y audiovisual de las actividades del Presidente de la
Republica que fueron objeto de difusidén a través de los medios de comunicacion. Lo
anterior de conformidad con lo manifestado en la versidon estenografica de la Sesion
Ordinaria del 26 de febrero de 2020, del Pleno del INAI, asi como lo determinado en la
resolucion del recurso de revision identificado con la clave RRA 14654/19.

En ese orden de ideas, se desprende que Presidencia de la Republica es el sujeto obligado
gue pudiera atender su peticién, puesto que debe de contar con las expresiones
documentales para respaldar los dichos del Presidente, de esta manera se sugiere
orientar su solicitud a la Unidad de Transparencia de dicha Dependencia, ubicada en Av.
Constituyentes 161, Planta Baja, Col. San Miguel Chapultepec, Il Seccion, C.P. 11850, Alcaldia
Miguel Hidalgo, Ciudad de México, o bien al correo transparencia@presidencia.gob.mx,
esto de conformidad con los articulos 45 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y 61 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica.

Por otra parte, el solicitante refiere “se hace de su conocimiento que el sujeto obligado que pudiera
contar con informacién de su interés es el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica,
(SESNSP) érgano desconcentrado de la Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana (SSPC)”. Sin
embargo, el articulo 17 de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, establece
gue, para la mas eficaz atencion y eficiente despacho de los asuntos de su competencia,
las Secretarias de Estado podran contar con 6rganos administrativos desconcentrados
qgue les estaran jerarquicamente subordinados y tendran facultades especificas para
resolver sobre la materia y dentro del ambito territorial que se determine en cada caso, de
conformidad con las disposiciones legales aplicables.
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En ese tenor la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana cuenta con el Organo
Administrativo Desconcentrado, Secretariado Ejecutivo del Sistemma Nacional de
Seguridad Publica (SESNSP) el cual, si bien es cierto, se encuentra jerarquicamente
subordinado por esta Dependencia, también lo es que, posee autonomia técnica,
operativa, presupuestal y de gestion para el egjercicio de las atribuciones, obligaciones,
facultades y el despacho de los asuntos que las leyes le confieren. Esto de conformidad
con los articulos 45 y 65 del Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad y
Proteccion Ciudadana y 1 del Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional
de Seguridad Publica.

Ahora bien, la Unidad Administrativa denominada Centro Nacional de Prevencién del
Delito y Participacion Ciudadana, perteneciente al SESNSP esta facultada para recabar
informacion sobre los delitos y sus tendencias, los grupos de mayor victimizacion vy,
proyectos enfocados en la prevencion y sus resultados, ademas de generar informacion
sobre:

a) Las causas estructurales del delito;
b) Estadisticas de conductas ilicitas no denunciadas;
) Diagnosticos socio demograficos;
) Prevencidon de la violencia infantil y juvenil;
) Erradicacion de la violencia entre grupos vulnerables, y
f) Modelos de atencion integral a las victimas;
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En el mismo sentido, es menester del Centro Nacional de Informacién, (adscrito al
SESNSP) establecer los mecanismos necesarios de acopio de datos, que permitan analizar
la incidencia criminolégica y, en general, la problematica de seguridad publica en los
ambitos federal y local. Lo anterior de conformidad con los articulos 17 de la Ley Organica
de la Administracion Publica Federal, 14, fraccion IV y 15, fracciones Il 'y XVIII de la Ley
General para la Prevencion Social de la Violencia y la Delincuencia, 45y 65 del Reglamento
Interior de la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana y 1, 6, fracciones Il y IV y 12,
fraccion Xll del Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad
Publica.

En esa virtud y toda vez que es el SESNSP, el sujeto obligado que pudiera poseer la
informacioén, se sugiere orientar su solicitud a la Unidad de Transparencia de dicho
Organo Administrativo Desconcentrado, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia: https.//www.plataformadetransparencia.org.mx/web/guest/inicio, o via
correo electronico: enlace_sesnsp@secretariadoejecutivo.gob.mx, esto de conformidad
con los articulos 45 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
y 61 de |la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

Asimismo, se informa que atendiendo a lo previsto por los articulos 142 de la LGTAIP y 147
de la LFTAIP, Usted cuenta con un plazo de 15 dias habiles siguientes a la fecha de
notificacién de la respuesta a su solicitud de acceso a la informacidn, para la interposicién
del recurso de revision correspondiente.
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En consecuencia, espero tenga por atendida su solicitud, comunicandole la disposicion
institucional por cumplir en todos sus términos las obligaciones derivadas de la Ley
General y Ley Federal de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica.

ATENTAMENTE

Unidad de Transparencia

Avenida Constituyentes No. 947, Col. Belén de las Flores,
Alcaldia Alvaro Obregén, Cédigo Postal 01110, CDMX
Tel. (55) 1103 6000 ext. 11444
https://www.gob.mx/sspc

Av. Constituyentes 947, Belén de las Flores, C.P. 01110, Alvaro Obregén, CDMX  Tel: (55) 1103 6000 www.gob.mx/sspc
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Ciudad de México, a 3 de junio de 2024.

Estimado solicitante:

En respuesta a su solicitud de acceso a informacion, formulada a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, recibida el seis de mayo de dos mil veinticuatro y registrada con el folio 331000124001372 en

la que manifiesta lo siguiente:

“De la version estenogrdfica conferencia matutina (Mafianera) del 18 de enero de 2024,
concretamente del extracto verificable en el siguiente ULR:
https//www.youtube.com/watch?v=aUVSFOJT_KE  Se proporcionen las siguientes
documentales: 1. Los documentos que contienen la informacion que utiliza el presidente de la
republica para afirmar que el periodista Carlos Loret de Mola es un “calumniador” y un
“corrupto”. 2. Los documentos que contienen la informacion que utiliza el presidente de la
republica para afirmar que el periodista Carlos Loret de Mola estd al servicio de un grupo de
“corruptos” que se dedicaban a saquear y a robar, y ahora estdn muy molestos con el
presidente, y que ademds patrocinan a la persona mencionada. 3. Los documentos: informes,
partes informativas, etc., que contenga el nombre del "grupo de corruptos" a los que hace

alusion el presidente.

Datos complementarios: La version estenogrdfica de Ila fecha en referencia:
https//www.gob.mx/presidencia/es/articulos/version-estenografica-conferencia-de-prensa-
del-presidente-andres-manuel-lopez-obrador-del-18-de-enero-de-2024 En Ila misma se

pueden revisar las afirmacones del presidente.” (Sic)

Con fundamento en los articulos 11 fraccién |, 61 fracciones I, IV y V, 133 y 134 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi como Segundo fraccion Il y Vigésimo de los
Lineamientos que establecen los procedimientos internos de atencién a solicitudes de acceso a la
informacién publica, aprobados por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccidn de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacién, el doce de febrero de dos
mil dieciséis; en relacion con el numeral 16 del Reglamento de la Oficina de la Presidencia de la Republica;
me permito hacer de su conocimiento que su solicitud se turnd a las unidades que pudieran poseer la

informacién requerida, quienes al respecto se pronunciaron en el siguiente sentido:
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La Coordinacion de Asesores del Presidente, quien notificd a esta Unidad de Transparencia el siete de
mayo de dos mil veinticuatro el oficio OPR/CAP/AI/016/2024, de siete de mayo de dos mil veinticuatro,

mediante el cual informaé:

u

En términos de los Lineamientos que establecen los procedimientos internos de atencion a solicitudes

de acceso a la informacion publica, le comunico lo siguiente:

1. Que en atencion a lo dispuesto en los articulos 131 Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y 133 de la Ley Federal de la Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
se realizdé una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada en los registros fisicos

y digitales que obran en la Coordinacion de Asesores del Presidente.

2. Que se dio cumplimiento al periodo de busqueda de la informacion sefnalado por el solicitante.

3. Que la busqueda de la informacion se realizé el 7 de mayo de 2024 en las instalaciones de la
Coordinacion de Asesores del Presidente, ubicadas en Av. Constituyentes 161, Piso R, San Miguel

Chapultepec Il Seccion, 11850, Miguel Hidalgo, Ciudad de México.

Resultado de la busqueda, se comunica que a la fecha no se localizaron documentos que contengan
la informacidén requerida por el peticionario.

En términos del criterio 03/17 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, se comunica que no existe obligacion de elaborar
documentacion ad hoc para proporcionar la informacion especifica solicitada. A continuacion, se

describe el criterio sefialado:

Criterio 03/17: No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes
de acceso a la informacion. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y 130, pdrrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, seAalan que los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del
lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de
acceso a la informacion del particular, proporcionando la informacion con la que cuentan en el
formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para

atender las solicitudes de informacion.
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En relacion con la documentacion solicitada, se manifiesta que no procede la declaracion de
inexistencia por parte de esta unidad de apoyo técnico, al no existir elemento alguno que permita
suponer que la misma obré en los archivos de la Coordinacion de Asesores del Presidente, ello de
conformidad con los criterios 07/17 y 14/17 del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacion y Proteccion de Datos Personales, mismos que se transcriben a continuacion:

Criterio 07/17. Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme
formalmente la inexistencia de la informacion. La Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
establecen el procedimiento que deben seguir los sujetos obligados cuando la informacion
solicitada no se encuentre en sus archivos; el cual implica, entre otras cosas, que el Comité de
Transparencia confirme la inexistencia manifestada por las dreas competentes que hubiesen
realizado la busqueda de la informacién. No obstante lo anterior, en aquellos casos en que no se
advierta obligaciéon alguna de los sujetos obligados para contar con la informacion, derivado del
andlisis a la normativa aplicable a la materia de la solicitud; y ademds no se tengan elementos de
conviccion que permitan suponer que ésta debe obrar en sus archivos, no serd necesario que el

Comité de Transparencia emita una resolucion que confirme la inexistencia de la informacion.

Criterio 14/17. Inexistencia. La inexistencia es una cuestion de hecho que se atribuye a la
informacion solicitada e implica que ésta no se encuentra en los archivos del sujeto obligado, no

obstante que cuenta con facultades para poseerla...” (Sic)

Por su parte, la Coordinacion General de Politica y Gobierno, el diez de mayo de dos mil veinticuatro,
notificé a esta Unidad de Transparencia, el oficio CGPG/DA-SPDT/040/2024, de nueve de mayo de dos

mil veinticuatro, a través del cual manifestd lo siguiente:

Sobre el particular, me permito hacer de su conocimiento, que la Coordinacién General de Politica
y Gobierno es la unidad administrativa que tiene a su cargo, acordar con el Presidente los asuntos
de su competencia y los que estén encomendados a sus unidades administrativas, mantener, en
coordinacion con las unidades de apoyo técnico competentes, las relaciones interinstitucionales de
la Oficina de la Presidencia con los sectores publico, politico, social y privado; mantener
comunicacion con las dependencias y entidades de la Administracion Publica Federal para el
seguimiento y atencion de los acuerdos e instrucciones del Presidente; brindar asesoria y apoyo

técnico al Presidente en los asuntos que este le encomiende; asistir a las reuniones de Gabinete a
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las que sea convocado por el Presidente o por la persona titular de la Secretaria de Gobernacidén;
coordinar la gestion dada a las peticiones dirigidas al Presidente por la ciudadania, y asegurar su
atencion por parte de las unidades de apoyo téchico competentes; supervisar la recepcién de la
documentacion y comunicados dirigidos al Presidente, asi como el turno, para su atencion, a las
unidades de apoyo técnico competentes, y las demds que le confieran otros ordenamientos
aplicables, y aquellas funciones que le encomiende el Presidente; lo anterior de conformidad con lo
establecido, en articulo 26 del Reglamento de la Oficina de la Presidencia de la Republica, publicado

en el Diario Oficial de la Federacion el nueve de diciembre de dos mil diecinueve.

En virtud de ello, de conformidad con lo establecido en el Lineamiento Vigésimo Séptimo de los
Lineamientos que establecen los procedimientos internos de atencion a solicitudes de acceso a la

informacion publica, le comunico lo siguiente:

1. Que en términos de lo dispuesto en el articulo 133 de la Ley Federal de la Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica (LFTAIP), se realizé una bdsqueda exhaustiva y razonable con
—criterio amplio- de la informacion solicitada en todos y cada uno de los registros fisicos y

electrénicos que obran en la Coordinacion General de Politica y Gobierno.

2. Que se dio cumplimiento a la busqueda de la informacion sefalada por el solicitante,
consistente en: "..1. Los documentos que contienen la informacion que utiliza el presidente de
la republica para afirmar que el periodista Carlos Loret de Mola es un calumniador y un
corrupto, 2. Los documentos que contienen la informacion que utiliza el presidente de la
republica para afirmar que el periodista Carlos Loret de Mola estd al servicio de un grupo de
corruptos que se dedicaban a saquear y a robar, y ahora estdn muy molestos con el
presidente, y que ademds patrocinan a la persona mencionada y 3. Los documentos: informes,
partes informativas, etc, que contenga el nombre del “grupo de corruptos” a los que hace

alusion al presidente...” sic.

3. Que la busqueda exhaustiva y razonable con — criterio amplio — de la informacion se llevo a
cabo en las instalaciones que ocupa la Coordinacién General de Politica y Gobierno,
localizadas en Av. Constituyentes No. 161, Planta Baja, San Miguel Chapultepec Il Seccion,

Ciudad de México, Codigo Postal 11850, México.

En consecuencia, a la fecha no se encontré en esta Coordinacion General de Politica y Gobierno

”

informacion referente a la solicitud, consistente en: 1. Los documentos que contienen la

informacion que utiliza el presidente de la republica para afirmar que el periodista Carlos Loret de
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Mola es un calumniador y un corrupto, 2. Los documentos que contienen la informacion que utiliza
el presidente de la republica para afirmar que el periodista Carlos Loret de Mola estd al servicio de
un grupo de corruptos que se dedicaban a saquear y a robar, y ahora estdn muy molestos con el
presidente, y que ademds patrocinan a la persona mencionada y 3. Los documentos: informes,
partes informativas, etc., que contenga el nombre del “grupo de corruptos” a los que hace alusion al
presidente...”sic; enfatizando que se realizé una busqueda exhaustiva y razonable con —criterio
amplio- en los archivos que la conforman sin encontrar documentos ni elemento alguno que

permita advertir o suponer que la misma obré en los archivos de esta unidad.

De igual forma, se precisa que en razén a las atribuciones de esta Coordinacién General de Politica
y Gobierno referidas las cuales se encuentran establecidas en el articulo 26 del Reglamento de la
Oficina de la Presidencia de la Republica se hace de conocimiento a la persona solicitante que el
Presidente de la Republica no ha encomendado, ni ha girado instrucciones para dar

seguimiento y/o atencién algun asunto relacionado con lo requerido en la presente solicitud de

informacién a esta Unidad Administrativa, ni algun servidor publico adscrita a la misma.

Aunado a lo anterior, no procede la declaracion de inexistencia por parte de esta unidad
administrativa, al no existir elemento alguno que permita suponer que la misma obrd en los
archivos, ello de conformidad con el criterio 07/17 emitido por el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, mismo que se transcribe

a continuacion:

Criterio 07/17

Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme formalmente

la inexistencia de la informacién.

La Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica establecen el procedimiento que deben
seguir los sujetos obligados cuando la informacidon solicitada no se encuentre en sus
archivos; el cual implica, entre otras cosas, que el Comité de Transparencia confirme la
inexistencia manifestada por las dreas competentes que hubiesen realizado la busqueda de
la informacion. No obstante, lo anterior, en aquellos casos en que no se advierta obligacion
alguna de los sujetos obligados para contar con la informacion, derivado del andlisis a la

normativa aplicable a la materia de la solicitud; y ademds no se tengan elementos de
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conviccién que permitan suponer que ésta debe obrar en sus archivos, no serd necesario que
el Comité de Transparencia emita una resolucion que confirme la inexistencia de la

informacion. ..." (Sic)

Finalmente, la Secretaria Particular del C. Presidente, el veintidés de mayo de dos mil veinticuatro,
notificé a esta Unidad de Transparencia, el oficio SP/UAF/DA/SPD/022/2024, de 17 de mayo de dos mil

veinticuatro, a través del cual manifestd lo siguiente:

“..Se hace de su conocimiento, que |la Secretaria Particular del Presidente, es la encargada de, entre
otras cosas, coordinar las dreas a su cargo para el debido cumplimiento de sus funciones e instruir las
acciones necesarias para la colaboracion con las demds unidades de la Oficina de la Presidencia, de
conformidad con lo establecido, en el articulo 13, fraccion VI, del Reglamento de la Oficina de la
Presidencia de la Republica (Reglamento); publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 09 de

diciembre de 2019.

Precisado lo anterior, con el fin de verificar la disponibilidad de la informacion solicitada, se procedio a

lo siguiente:

1.- En términos de lo dispuesto en el articulo 133 de la Ley Federal de la Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica (LFTAIP), se realizé una busqueda exhaustiva y razonable de la
informacion solicitada, tanto en los archivos, asi como en todos y cada uno de los registros

fisicos y electronicos que obran en la Secretaria Particular del Presidente.
2.- Se dio cumplimiento al periodo de busqueda de la informacion sefialado por el solicitante.

3.- La busqueda de la informacion se llevé a cabo en las instalaciones que ocupa la Oficina de
la Secretaria Particular del Presidente, ubicada en Plaza de la Constitucion, sin hdmero,
Palacio Nacional, Patio de Honor, Piso 1, Colonia Centro, Codigo Postal 06060, Alcaldia

Cuauhtémoc, Ciudad de México.

Derivado de lo anterior, no se localizé evidencia documental que atienda los requerimientos del
solicitante; enfatizando que se realizé una busqueda exhaustiva, amplia y razonable en los archivos
que obran en poder de esta Unidad de Apoyo, sin encontrar elemento alguno que permita advertir o

suponer que se generd en dichos archivos.
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Aunado a lo anterior, no procede la declaracién de inexistencia por parte de esta unidad de apoyo, al
no existir elemento alguno que permita suponer que la misma obrd en los archivos de la Secretaria
Particular, ello de conformidad con el criterio SO/007/2017 del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, mismo que se transcribe a

continuacion:

Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme
formalmente la inexistencia de la informacion. La Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica establecen el procedimiento que deben seguir los sujetos obligados cuando la
informacion solicitada no se encuentre en sus archivos; el cual implica, entre otras cosas,
que el Comité de Transparencia confirme la inexistencia manifestada por las dreas
competentes que hubiesen realizado la busqueda de la informacion. No obstante, lo
anterior, en aquellos casos en que no se advierta obligacion alguna de los sujetos obligados
para contar con la informacién, derivado del andlisis a la normativa aplicable a la materia
de la solicitud; y ademds no se tengan elementos de conviccion que permitan suponer que
ésta debe obrar en sus archivos, no serd necesario que el Comité de Transparencia emita

una resolucion que confirme la inexistencia de la informacion.

Precedentes:

e Acceso a la informacion publica. RRA 2959/16. Sesién del 23 de noviembre de 2016.
Votacion por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Secretaria de
Gobernacion. Comisionado Ponente Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

e Acceso a la informacién publica. RRA 3186/16. Sesion del 13 de diciembre de 2016.
Votacion por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Petréleos Mexicanos.
Comisionado Ponente Francisco Javier Acunfia Llamas.

e Acceso a la informacién publica. RRA 4216/16. Sesién del 05 de enero de 2017. Votacidn
por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Cdmara de Diputados.

Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana. ...” (Sic)

Con base en lo expuesto, validamente se concluye:

e Que su solicitud de informacién fue turnada a las areas que, conforme a sus facultades establecidas
en el Reglamento de la Oficina de la Presidencia de la Republica, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el nueve de diciembre de dos mil diecinueve, pudieran poseer la informacion requerida;

\
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e Que la Coordinacion de Asesores del Presidente, informdé que de una busqueda exhaustiva y
razonable en sus registros fisicos y digitales no se localizaron documentos que contengan la

informacién requerida por el peticionario.

e Que la Coordinaciéon General de Politica y Gobierno, informé que de una bUsqueda exhaustiva y

razonable en sus archivos no localizé documento alguno relacionado con su solicitud.

e Que la Secretaria Particular del C. Presidente, informd que, de una busqueda exhaustiva y
razonable, tanto en sus archivos y en todos y cada uno de los registros fisicos y electrénicos no se

localizé evidencia documental que atienda los requerimientos del solicitante.
Sin otro sobre el particular, quedo de Usted.
Atentamente.

Unidad de Transparencia de la
Oficina de la Presidencia de la Republica
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Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales

Se declara al afio 2024, como "Ario de Felipe Carrillo Puerto, Benemeérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab".

INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES

PRESIDENCIA

DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS
OFICIO: INAI/DGAJ/0266/2024

Asunto: Respuesta a solicitud de acceso 330031324000018

Ciudad de México, a 1° de febrero de 2024

SOLICITUD 330031324000018

En respuesta a su solicitud de informacion, se hace de su conocimiento lo siguiente:

Informacién requerida:

“... 7. Se proporcione el nimero de juicios de amparo promovidos sobre los recursos de revision interpuestos
atinentes al numerador anterior, asi como su numero de expediente y la autoridad jurisdiccional en la cual se
presentd, sustancio y resolvio; 8. El nimero de recursos de revision en materia de seguridad nacional interpuestos
en el sexenio del presidente Enrique Pefa Nieto, asi como el numero de expediente de la resolucion del cual
derivan y el documento que contiene dicha resolucion, al igual que el nimero de expediente dado por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion al recurso relativo; 9. El nimero de recurso de revision en materia de seguridad
nacional interpuestos en lo que va del sexenio del presidente Andrés Manuel Lopez Obrador, asi como el numero
de expediente de la resolucion del cual derivan y el documento que contiene dicha resolucion, al igual que el
numero de expediente dado por la Suprema Corte de Justica de la Nacion al recurso relativo; 10. En lo tocante a
los numerales 1, 2, 3, 6, 8 y 9 se solicita los estudios que apoyaron las resoluciones en referencia ..." (SIC)

Al respecto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 3, 13 y 130, parrafo cuarto, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en relacion con el articulo 32, del Estatuto Organico del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (Estatuto Organico), esta
Direccion General advierte que tiene competencia para pronunciarse respecto de la presente solicitud, Unicamente por
lo que hace a los puntos 7, 8, 9y 10.

En ese sentido, por lo que hace al punto 7, consistente en proporcionar “... 7. Se proporcione el numero de juicios
de amparo promovidos sobre los recursos de revision interpuestos atinentes al numerador anterior, asi como
su nimero de expediente y la autoridad jurisdiccional en la cual se presentd, sustancio y resolvié..." (Sic), se
hace de su conocimiento que derivado de una busqueda exhaustiva y razonable de lo requerido dentro de los archivos
de esta unidad administrativa, se encontro registro de los juicios de amparo de interés de la persona solicitante, mismos
que se enlistan a continuacién, sefialando el numero de juicio, el juzgado de distrito que conoce de estos, el acto
reclamado y su estatus:

JUICIO DE JUZGADO DE DISTRITO ACTO RECLAMADO ESTATUS
AMPARO
468/2020 6° de Distrito en Materia Administrativa en la Acuerdo de Cumplimiento Concluido
Ciudad de México RRA 14607/19
820/2020 10° de Distrito en Materia Administrativa en la Concluido
Ciudad de México il
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444/2021 8° de Distrito en Materia Administrativa en la Acuerdo de Cumplimiento Concluido
Ciudad de México RRA 11696/20
42/2020 5° en Materia Admmiésizigva en la Ciudad de RRA13372/2019 Concluido
447/2022 17° en Materia Administrativa en la Ciudad de Acuerdo de Cumplimiento Vigente
Mexico RRA 14178/21
1155/2020 10° de Distrito en Materia Administrativa, Civil y de Vigente
Trabajo en el Estado de Jalisco RRD-RCRA 90812120

Ahora bien, en cuanto al punto 8 y 9, consistente en proporcionar “...8. El numero de recursos de revisién en
materia de seguridad nacional interpuestos en el sexenio del presidente Enrique Pefa Nieto, asi como el
numero de expediente de la resolucion del cual derivan y el documento que contiene dicha resolucién, al igual
que el numero de expediente dado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al recurso relativo 9. El
nimero de recurso de revision en materia de seguridad nacional interpuestos en lo que va del sexenio del
presidente Andrés Manuel Lépez Obrador, asi como el nimero de expediente de la resolucién del cual derivan
y el documento que contiene dicha resolucion, al igual que el numero de expediente dado por la Suprema Corte
de Justica de la Nacion al recurso relativo ..." (Sic), se hace de su conocimiento que, derivado de una blsqueda
exhaustiva y razonable de lo requerido dentro de los archivos esta unidad administrativa, se encontro registro de los
recursos de revision en materia de seguridad nacional (RRMSN) que atienden a lo requerido, mismos que se enlistan
a continuacion, sefialando el nimero de expediente del recurso del que conoce el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la informacién y Proteccion de Datos Personales (INAI) y el nimero de expediente del RRMSN:

RECURSOS DE REVISION EN MATERIA DE SEGURIDAD NACIONAL INTERPUESTOS DURANTE EL
SEXENIO DEL PRESIDENTE ENRIQUE PENA NIETO

NO. DE EXPEDIENTE INAI NO. DE EXPEDIENTE RRMSN
RDA 2149/16 1/2016
RRA 4114/16 1/2017
RRA 4171/16 2/2017

RECURSOS DE REVISION EN MATERIA DE SEGURIDAD NACIONAL INTERPUESTOS DURANTE EL
SEXENIO DEL PRESIDENTE ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR

NO. DE EXPEDIENTE INAI NO. DE EXPEDIENTE RRMSN

RRA 1489/19 1/2019
RRA 6843/20 1/2020
RRA 3310/21 1/2021
RRA 2710/21 2/2021
RRA 2391/21 312021
RRA 2762/21 4/2021
RRA 5775/21 5/2021
RRA 1899/21 6/2021
RRA 5317/21 7/2021
RRA 4932/21 8/2021
RRA 4034/21 9/2021
RRA 6564/21 10/2021
RRA 6867/21 11/2021
RRA 6562/21 12/2021
RRA 6747/21 13/2021
RRA 5066/21 14/2021
RRA 5289/21 15/2021
RRA 7518/21 16/2021
RRA 6563/21 17/2021
RRA 5511/21 18/2021
RRA 6561/21 19/2021
RRA 6683/21 20/2021
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RRA 6899/21 21/2021
RRA 6189/21 22/2021
RRA 7680/21 23/2021
RRA 9709/21 24/2021
RRA 11144/21 25/2021
RRA 9556/21 26/2021
RRA 10001/21 27/2021
RRA 14756/21 1/2022
RRA 359/22 2/2022
RRA 2395/22 3/2022
RRA 3282/22 4/2022
RRA 4532/22 5/2022
RRA 4716/22 6/2022
RRA 7515/22 7/12022
RRA 6190/22 8/2022
RRA 6339/22 9/2022
RRA 14706/22 10/2022
RRA 12643/22 11/2022
RRA 15794/22 12/2022
RRA 842/23 1/2023
RRA 20689/22 2/2023
RRA 6339/22-BIS 3/2023
RRA 8809/23 4/2023
RRA 9855/23 5/2023

Ahora bien, por lo que hace al requerimiento de las resoluciones emitidas por el Pleno de este Instituto que dieron lugar
a los recursos de revision en materia de seguridad nacional, es necesario puntualizar que esta Direccién no cuenta
con dicha informacion, ya que no resulta necesario que integre la misma dentro de sus archivos para llevar a cabo sus
atribuciones, de conformidad con el articulo 32 del Estatuto Organico; sin embargo, en aras del principio de maxima
publicidad se inserta a continuacion vinculo electronico de acceso inmediato a la pagina oficial del INAI, donde se
puede consultar y descargar en formato PDF cada una de las resoluciones emitidas por el Pleno del INAI en los
recursos de revision de los que conoce: hitp://consultas.ifal.org. mx/Sesionessp.

Finalmente, respecto al punto 10, consistente en proporcionar “...10. En lo tocante a los numerales 1,2, 3,6,8y 9
se solicita los estudios que apoyaron las resoluciones en referencia.” (Sic), relacionado con los puntos 8 y 9, es
necesario aclarar que no forma parte de las atribuciones de esta unidad administrativa el elaborar documentos de
estudio que apoyen las resoluciones de referencia, ello en virtud de que cada una de las ponencias que integran este
Instituto son responsables de determinar la manera de resolver los recursos de los que conocen.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

GONZALO SANCHEZ DE TAGLE PEREZ SALAZAR
DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS

AKMA/IDG/AIPI/HMHDL
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OFICIO: INAI/STP/DGCR/DR/19/2024
Ciudad de México, a doce de enero de dos mil veinticuatro.

Asunto: Se atiende la solicifud de acceso a la informacion
330031324000039.

Gonzalo Sanchez de Tagle Pérez Salazar

Titular de la Unidad de Transparencia del instituto
Macional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales.

Presente

Me refiero a la solicitud de acceso a la informacion folio 330031324000039, en la que se requiere la siguiente
informacién:
1. De acuerdo con los articulos 164 y 167 parrafos primero y segundo de la Ley General de Profeccion de Dafos
Personales en Posesion de Stjetos Obligados y el resolutivo PRIMERO de la resolucion INAL3S.07.01.005/2022,
se solicita se comunique si e/ ORGANQ INTERNC DE CONTROL DE LA OFICINA DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA ha informado o no fa conclusion del procédimiento ordenado en el resolutivo en citacion y, en su caso,

sf se le ha informado al INAI la ejecucion de alguna sancion. En caso pasitivo respecto de lo solicitado, se
proporcione la documental plblica medianie la cual se le informd la sancion impuésta,

2. Enconformidad con los arficulos 152 y 168 de la Ley General de Profeccion de Dalos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados y 217 de los Lineamientos Generales de Datos Personales para el Sector Piblico, y en relacion
con el resolutivo SEGUNDO de la resolucion INAL3S.07.01.005/2022; se informe si se han impussto medidas de
apremio por el incumplimiento de la resolucion en cita.” (sic)

Al respecto, por instrucciones de la Secretaria Técnica del Pleno se da atencion a solicitud de acceso a la
informacion de mérito; de conformidad con lo previsto en articulo 28, fracciones XVIl y XXIV, y 36, fracciones |
y X, del Estatuto Orgénico del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a fa Informacion y Proteccion de
Datos Personales, las cuales establecen la atribucion de la Secretaria Técnica del Pleno y de la Direccion
General de Cumplimientos y Responsabilidades, de dar seguimiento al cumplimiento que los sujetos obligados
den a las resoluciones de los medios de impugnacién emitidas por el Pleno de este Instituto y para conocer los
datos de identificacion y el estado procesal de los expedientes relativos a las investigaciones y, en su caso,
procedimientos administrativos disciplinarios, por lo tanto, esta unidad administrativa se encuentra en posibilidad
de atender lo solicitado por el particular.

Precisado lo anterior, hago constar que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 133 de fa Ley Federalde |
Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica (Ley Federal), se realizd una busqueda exhaustiva y razo%
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de la informacion requerida por el particular en los archivos fisicos y electrénicos con los que cuenta la Direccion
General de Cumplimientos y Responsabilidades, y derivado de la misma, se advirtié que se dio seguimiento al
cumplimiento a la resolucion del expediente INAL3S.07.01-005/2022, asi como a |a vista ordenada en dicho
expediente. .

En ese sentido, y en relacion con lo solicitado por el particular en el numeral 1, el tres de mayo de dos mil
veintitrés, se recibio un correo electrénico remitido por la Titular del Organo Interno de Control de la Presidencia
de la Republica, en el que manifesté que una vez agotadas las diligencias de investigacion y el consecuente
esclarecimiento de los hechos, el veintidos de marzo de dos mil veintitrés, se dictd Acuerdo de Conclusion y
Archivo por Falta de Elementos, se adjunta el citado correo para su consulta.

Ahora bien, por lo que respecta a lo solicitado en el numeral 2, es dable sefialar que, el trece de enero de dos
mil veintitrés, se dictdé acuerdo de cumplimiento a las medidas determinadas en la resolucién del expediente
INAI.3S.07.01-005/2022; proveido que se adjunta en electronico para pronta referencia; por lo tanto, al no
advertirse algun incumplimiento por parte del sujeto obligado a la resolucion citada, es que este organismo
garante no impuso ninguna medida de apremio al respecto.

De igual manera, se sugiere dirigir la presente solicitud a la Direccion General de Evaluacion, Investigacion y
Verificacion del Sector Publico, ya que esa unidad administrativa cuenta con el expediente INAI.3S.07.01-
005/2022.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

Atentamente

//// ~“Juan José Rivera Crespo
_~~" Director de Responsabilidades

YAL



Luisa Fernanda Valdéz Diaz

De: pr toic <pr_toic@funcionpublica.gob.mx>
Enviado el: miércoles, 3 de mayo de 2023 07:24 p. m.
Para: Juan José Rivera Crespo

Asunto: RE: SE SOLICITA ESTADO PROCESAL

Mtro. Juan José Rivera Crespo
Director de Responsabilidades

Hago referencia al correo que antecede, por medio del cual solicita conocer el estatus de la vista girada por el INAI mediante oficio
INAI.3S.07.01-005/2022.

Al respecto, me permito informarle de manera general lo siguiente:

e Por oficio INAI/SPDP/DGEIVSP/923/2022, de 22 de agosto de 2022, el Director General de Evaluacion, Investigacion y
Verificacion del Sector Publico del INAI, dio vista a esta autoridad sobre la resolucién dictada en el expediente INAI.35.07.01-
005/2022, por presuntos incumplimientos a la Ley General de Responsabilidades Administrativas atribuibles indiciariamente
a personal de la Oficina de la Presidencia de la Republica.

e Envirtud de ello, por acuerdo del 24 de agosto de 2022, se procedié a radicar los hechos denunciados bajo el nimero de
expediente 2022/PR/DE33, instruyéndose practicar todas las diligencias que sobre el particular fueran necesarias para el

esclarecimiento de los hechos denunciados.

e Asi, unavez agotadas las diligencias de investigacién y el consecuente esclarecimiento de los hechos, el 22 de marzo de 2023,
se dictd el Acuerdo de Conclusidon y Archivo por Falta de Elementos.

e El24 de marzo de 2023, le fue notificada dicha determinacién al Director General de Evaluacidn, Investigacién y Verificacion
del Sector Publico del INAI, mediante oficio OIC/OPR/QDI/044/2023 de 22 de marzo de 2023.

Finalmente, a fin de proporcionar las documentales solicitadas, le solicito atentamente remitir el oficio con el requerimiento
debidamente fundamentado y por canales oficiales procedentes.

Sin otro particular, reciba saludos cordiales.

Wt o0 B i W Lic.AnabellaMendoza Mayares
i ey Titular del Organo Interno de Controlen la
Oficina de la Presidencia de la Republica
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; Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO
DIRECGION GENERAL DE CUMPLIMIENTOS Y RESPONSABILIDADES
i DIRECCION [PE CUMPLIMIENTOS
!
Procedimiento de Veriﬁcaciérj del Sector Publico
l
Expediente: INA;I.3S.07.01-00512022
H

tnstituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la
informagion y Proteccion de
Datos Personales

Responsable; Oficina de |a Presid'e%]cia de la Repablica

VISTO el estado procesal del expediente INAI.%SS-.OT.O‘I-OOSI?O.?Z, en el gque:

|

:
;

Cludad de México, a trece de enero de dos mil veintitrés.
* ;

: i
i H

i
i
|
i i
i
|

{. El diecisiele de agosto de dos mil vemtldos el Pleno de este Instituto resoIVIo en definitiva el

procedimiento indicado al rubro, en el sentido! de ordenar -al Responsable el cumpl;mlento de las

siguientes medidas: i !

i
i i
PRIMERA, Con fundamentlo en lo dispuesto en &f artictlo 150 de la Ley General de Protec%:ién de Datos
Personales en Posesion de Sujefos Obligados, en relacion con el deber de confidencialidad, se instruye al
sujeto obligado a salvaguardar en todo momenlo los datos personales que trate dentro del dmbito de sus
atribuciones, :

i
i H

i |
Adicionalmente, como medida especifica, la Oficina de la Presidencia de fa Republica deberé implementar
los mecanismos riecesarios para que se protejan los datos personales que obran en el comprobante fiscal
CFDi frepresentacion impresa de factura eleclrénica). expedido a nombre de una persona fisica identificada
para lo cual deberd editar la publicacion de fa conferencia de prensa matutina del ttular del Ejequtivg Federal,
correspondionte &l siete de abril de dos mil veintidos. divulgada . a través de medios. oficlales alcargo de ese.
sujelo _obligado, en la parle en _la_que fueron divulgados los datos personales del paricular, ya sea
sustituyendo o madificando el archivo de video respéctivo por una version en la que no aparezcah los referidos
datos personales v en caso de que ello no soa materiaimente posibie, la unidad adminisirafiva responssble
de la publicacion, deberd eliminaria. de manera integra, en todos los medios oficiales a cargo de ese sufelo
chliqado en los que se encuenire disponible.

SEGUNDA. Con fundamento en Jo dispuesio en el atticuio 150 de la. Ley General de Protecdion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, con relacicn a los principios de consenﬁmiento_y de fieitud,
se instruye al responsable tratar los dalos personalés de los particulares titulares de los mismog con apego y
cumplimiento a o establecido en las alribuciones que tiene conferidas y de conformiidad con lo,s principios y
deberes previstos en la Ley General de Proleccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,
obleniendo el consentimiento de los fitulares para el tratamienfo de sus datos persona!es asi- coma,
adoptando las medidas necesarias para garantizar el adecuado tratamiento de los datos personafes que se
encuentran en su posesion, enlre las que se encubntra evitar la divufgacidn por cualquier madro de datos
personales de perscnas fisicas sin que medie la obfencron de su consenfimiento.

}
i

TERCERA, Con fundamento en lo dispuesto en e!aamcufo 150 de fa Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, en r@!ac:on con of principio de responsabilidad, se instruye
al sujeto cbligado a adoptar politicas e implementar mecanismos para asegurar el cumpliniiento de los

principios, deberes y obligaciones establecidos en! Ia Ley General de Proteccion de Datos Pérsonaies en
Paosesion de Sujetos Obligados. ; g

For cuanfa hace a las medidas generales. qiue debera adoptar el syjeto obligado respecto al Iraiamren(o de.
datos personales que obran en su posesion-o aqueﬂos gue recabe en gjercicio de sus atrrbuc:cpnes resulfta
necesatio e remita a este Insiituto la expresitn documental que acredite que comunics a todas jas unidades
administrativas que Hene adscrifas, la necesidad de cumplir con las medidas PRIMERA, SEGUNDA y
TERCERA, en el ambiio de su competencia.” (sic) |

i i
i i

_ . PR T . - | .
El veintinueve de agosto de dos mil velntldos se recibid en esta Direccion G?neral el oficio

OPR-CT-250-2022, signado poria PreSIdenta del Comité de Transparencia de la Oficina de la
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. SECRETARIA TECNICA DEL PLENO

DIRECCION GENERAL DE CUMPLIMIENTOS Y RESPONSABILIDADES
DIRECCION DE CUMPLIMIENTOS

Instituto Nacionat de Procedimiento de Verificacién del Sector Pablico
Transparencia, Adcesoa ia

Informagion y Proteccién de Expediente: iINAL3S.07.01-005/2022
Datos Personales

Responsable: Oficina de [a Presidencia de la Repiibiica

Presidencia de la Republica, -a través de! cual solicitd una prorroga para dar cumplimiento a la
resolucion, misma que le fue concedida mediante proveido del treinta de ese mismo mes y

ano.

. El ocho de noviembre de dos mil veintidos, se recibid en este Instituto el oficio OPR-CT-290-
2022, de fecha treinta y uno de octubre de ese mismo afio, signado por ia Presidenta del
Comité de Transparencia de la Oficina de |a Presidencia de la Republica, en el que adjunid, lo

siguiente:

1. Oficio circular OPR-OC-CT-001-2022, de fecha veintidés de septiembre de dos mil
veintidds y su acuse de recepcion.
Oficio OPR-CT-261-2022, de fecha veintidds de septiembre de dos mil veintidos.
Oficio CGCSyVGR/DGPA/AI/460/2022, de fecha veinte de octubre de dos mil veintidés.
Escrito de fecha diecisiete de octubre de dos mil veintidds, que contine 1a respuesta al
oficio CGCSyVGR/DGPAIAIA60/2022.

IV. El dieciséis de noviembre de dos mil veintidds, la Direccién General de Cumplimientos vy
Responsabilidades, solicitd la intervencion de |la Direccion General de Evaluacion, Investigaciony
Verificacion del Sector Plblico, para llevar a cabo |a valoracion del acervo documental remitido por
el Responsable.

V. El veintidés de diciembre de dos mil veintidés, la Direccion General de Cumplimientos y
Responsabilidades recibié la Opinidon Técnica emitida por la Direccion General de Evaluacion,
Investigacion y Verificacion del Sector Publico, relativa al cumplimiento de la resolucion dictada en

el expediente sefialado al rubro.

En ese tenor, con fundamento en los articulos 146 y 152 de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados. {en lo sucesivo la Ley General), correlacionado con
los articulos 196'y 198 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi
como 28, fraccidn XVI, XVII y tltimo parrafo y 38, fraccién Il y IV, del Estatuto Organico del Instituto
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SECRETARIA TECNICA DEL PLENG
N GENERAL DE CUMPLIMIENTOS Y RESPONSABILIDADES
DIRECCION DE CUMPLIMIENTOS

Procedimiento de Verificacion del Sector Publico
Expediente: INAI.3S.07.01:005/2022

Responsable: Oficina de la Presidencia de la Repiiblica

Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, se dicta el

siguiente:

ACU

PRIMERO. Se tiene a la Oficina de la Presiden

cuenta descritas en el numeral 11l del presente £

SEGUNDO. De conformidad con los articulos 1
articulos 196 y 198 de la Ley General de Trans

ERDO

cia de la Republica, remitiendo tas iconstancias de
\cuerdo.

46y 152 de la Ley General, correlacionado con los

parencia y Acceso a la informacion Publica, 216 y

217 delos Lineamientos Generales de Datos Personales del Sector Plblico, asi como lo ordenado

en el resolutivo SEGUNDO de [a resolucidn emitida por el Pleno de este Instituto el diecisiete de

agosto de dos mil veintidos, se procede a verificar el cumplimiento de las medidas emitidas por este

Organismo Garante en el procedimiento de verj

005/2022.

H
b
1
H
i

ficacion identificado con el némero;INAL.3S.07.01-

En tal virtud, tomando en consideracion las constancias que obran en el expediente en que se actia,

y con base en la opinién técnica emitida por g

Verificacion del Sector Publico de este Instituto,

Direccion General de Evaluacion, iinvestigacion y

se determina lo siguiente:

a) Por lo que respecta a la Medida Primera segundo parrafo, se advierte que él Responsable

deberia implementar mecanismos para que se protejan los datos personales que obran en el

comprobante fiscal CFDI (representacion |mpresa de factura electronica), expedldo a nombre de

una persona fisica identificada, ya sea:

+ Editando la publicacion de ia conferencid
correspondiente al siete de abril de dos
de video respectivo por una version en |

o bien,

de prensa matutina del titular del Ejecutivo Federal

mil veintidos, sustituyendo o modifi cando el archivo

4 que no aparezcan los referidos da;os personales;

i
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SECRETARIA TECNICA DEL PLENG

DIRECCION GENERAL DE CUMPLIMIENTOS Y RESPONSABILIDADES
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Instituto Nacional de Procedimiento de Verificacion del Sector Pablico
Transparencia; Acceso ala

Informacién y Proteccion de Expediente: iINAL35.07.01-005/2022

Datos Personales

Responsable: Oficina de la Presidencia de la Repiblica

Eliminando la publicacion, de manera integra, en todos los medios oficiales a cargo del

sujeto obligado en los que se encuentre disponible.

Ahora bien, el sujeio obligado con objeto de dar cumplimiento a la medida en anélisis, adjuntd lo

siguiente:

Oficio nimero OPR-CT-261-2022 del veintidds de septiembre de dos mil veintidds, suscrito
por la presidenta del Comité de Transparencia, dirigido a la persona servidora publica
designada en la Coordinacion General de Comunicacion Social y Voceria del Gobierno de
la Replblica, ambas de la Oficina de- la Presidencia de la Republica.

Oficic nimero CGCSYVGR/DGPA/AII460/2022 del veinte de octubre de das mil veintidos,
suscrito por la servidora publica designada en el acceso a la informacion de la Coordinacion
General de Comunicacién Social y Voceria del Gobierno de la Republica, dirigido a la
presidenta del Comité de Transparencia, ambas de la Oficina de la Presidencia de [a
Republica.

Escrito del diecisiete de octubre de dos mil veintidés, suscrito por la directora general de
comunicacion social digital del presidente, dirigido a la directora general de planeacion y
administracion adscrito a fa Coordinacion General de Comunicacion Social ¥ Voceria del

Gobierno de la Republica, ambos de la Oficina.de |la Presidencia de [a Reptblica.

De los oficios antes descritos se advierte que la Coordinacion General de Comunicacién Social v

Voceria del Gobierno de la Republica informé que llevd a cabo las acciones, tramites. y gestiones

necesarias para la eliminacion del contenido de ta conferencia de prensa matutina de! titular del

Ejecutivo Federal, correspondiente al siete de abril de dos mil veintidds.

Asimismo, la directora general de comunicacion social digital notificé la eliminacion de la conferencia

de prensa del siete de abril de dos mil veintidds, en todos los medios oficiales del titular del Ejecutivo

Federal; asl como, en las plataformas del Gobierno de México en las que se emite la conferencia

matutina.
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INSTITUTO NAC|ONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO PE LA INFORMACION
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES

SECRETARIA TECNICA DEL PLENO
DIRECCION GENERAL DE CUMPLIMIENTOS Y RESPONSAB[LEDADES
DIRECCION DE CUMPLIMIENTOS

institito Nacional de Procedimiento de Verificacién del Sector Publico
Transparencia, Acceso 3 1a

Informiacion y Proleccion de Expediente: INAI;3S.07.01-005/2022
Datos Personales

Responsable: Oficina de la Presidencia de [a Republica

Por otra parte, de la revision que realizé la ;Direccién General de Evaluacidn, iinvestigacién vy
Verificacion del Sector Pablico a los vinculos électrénicos proporcionados por el sujeto obligado,
advirtid que efectivamente en los mismos yd no puede consuitarse la conferehcia de prensa
matutina del titular del Ejecutivo Federal correspondiente al siete de abril de dos mij veintidos.

Derivado de lo anterior, se arriba a la conclusién de que la Oficina de la Presidenciaide la Replblica

cumplié con la eliminacién de la publicacién, de;manera integra, en los medios oficiales a cargo del
sujeto obligado, por lo que se considera que ha dado cabal cumplimiento a ia Medida Primera

segundo parrafo de la resolucion que nos ocupa

b) Por lo que respecta a las Medidas Primera primer parrafo, Segunda y Tercera, se analizaran

en forma conjunta, en virtud de que en las Fnismas el Responsable debia adoptar politicas e
implementar mecanismos para asegurar el cumplimiento de los déberes, prin'cipios} y obligaciones
establecidos en la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesiién de Sujetos
Obligados, para o cual deberia comunicar a todas sus unidades administrativas, eséecificando que;

i
i

i _
» Deberan salvaguardar en todo momento los datos personales que tn;aten dentro del

ambito de sus atribuciones. ;

1

+ Deberan tratar los datos personales de los particulares titulares de Ios mismos con

apego y cumplimiento a lo establemdo en las atribuciones que tiene Jconferldas y de
conformidad con los principios y deberes previstos en la Ley General de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, obteniendo el consentimiento de
los titulares para el tratamiento de sus datos personales: asi como, adoptando [as
medidas necesarias para garantlz ar el adecuado tratamiento.de los datos perscnales
que se encuentran en su posesién] entre las que se encuentra evitar [a:divulgacion por
ctialquier medio de datos personales de personas fisicas sin que medie la obtencion
de su consentimiento.

Ahora bien, el sujeto obligado con objeto de dar cumplimiento a las medidas en analisis remitid el

oficio circular nimero OPR-OC-CT-001-2022 del veintidds de septiembre de dos mil veintidos,
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INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES

SECRETARIA TECNICA DEL PLENO

DIRECCION GENERAL DE CUMPLIMIENTOS ¥ RESPONSABILIDADES
DIRECCION DE CUMPLIMIENTOS

instituia Nacional de Procedimiento de Verificacién del Sector Piiblico
Trans parericig, Accesp ala
Infonmacion y Frateceion de Expediente: INAI.38.07.01-005/2022

Dalos Personaies

Responsable: Oficina de la Presidencia de la Republica

suscrito por la presidenta del Comité de Transparencia, dirigido a las personas servidoras publicas
designadas en las unidades de apoyo y/o administrativas, todos de la Oficina de la Presidencia de
la Republica, asi como su acuse de recepcion de referido oficio.

De los referidos documentos se advierte que exhorid a las unidades de apoyo técnico y

administrativas a;

e Cumplir con el deber de confidencialidad, salvaguardando en todo momento los datos
personales dentro del ambito de sus atribuciones; asi como, los principios de
consentimiento, licitud y responsabilidad. ,

» Obtener &l consentimiento de las. perscnas titulares para el tratamiento de sus datos
personzles.

+ Adoptar las medidas necesarias para garantizar el adecuado tratamiento-de los dates
personales, para asegurar €l cumplimiento de los principios, deberes y obligaciones
establecidos en la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de
Sujetos Obligados,

« Evitar la divulgacién, por ctialquier medio, de datos perscnales de persenas fisicas sin
gue medie la obtencidn de su consentimiento,

Asimismo, se solicitd hacer del conocimiento de las unidades de apoyo técnico 'y administrativas,
las Politicas de Gestion y Tratamiento de Datos Personales de la Oficina de la Presidencia de la

Republica y los avisos de privacidad de los sistemas de tratamienio de datos personales,

Tomando en cuenta lo anterior, se estima que el sujeto obligado adoptd politicas e implementd
mecanismos para asegurar el cumplimiento de los principios, deberes y obligaciones establecidos
en Ja Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, puesto
gue comunicod a todas sus unidades administrativas que deberan saivaguardar en todo momento
los datos personales que traten dentro del ambite de sus atribuciones, asi como tratar los datos
personales de 'Ios particulares titulares de los mismos con apego y cumplimiento a lo establecido en
las atribuciones que tiene conferidas y de conformidad con los. principios y deberes previstos en la

Ley General de la materia.
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Instituto Nacional de Procedimiento de Verificacion del Sector Publico
Transparencia, Acceso a la ‘

Informacidn y Protéccionde Expediente: INAL3S.07.01-005/2022

Datos Personales

Responsable: Oficina de la Presidencia de la Republica

Es asi, que se considera que el sujeto obligado remitio las documentales que acreditan que cumplié
con lo establecido en las medidas Primera Primer parrafo, Segunda y Terceﬁa establecidas
en la resolucién que nos interesa.

De lo expuesto anteriormente, se concluye que el Responsable ha dado cabal cumplimiento a las
medidas determinadas en la resolucion emitiaa por el Pleno de este Instituto! el diecisiete de
agosto de dos mil veintidds en el expediente INAI.35.07-01-005/2022.

TERCERO. Agréguese el presente acuerdo al expediente, para los efectos legales ‘a que haya lugar.
CUARTO. Notifiquese el presente acuerdo al Responsable.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.

Asi lo proveyd y firma la Secretaria Técnica del Pleno, Ana Yadira Alarcén Marquez, de conformidad

con lo previsto en el articulo y 28, fraccion XXXI|, y Gltimo parrafo del Estatuto Organico del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.

- — . — /

; "y
na Yadira Alarcon Marquez

Secretaria Técnica del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,

2 =2 3
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
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INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES

SECRETARIA DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES

- . DIRECCION GENERAL DE EVALUACION, INVESTIGACION
I n o I l: Y VERIFICACION DEL SECTOR PUBLICO
O
OFICIO: INAI/SPDP/DGEIVSP/006/2024

Asunto:  Respuesta  solicitud de informacién
330031324000039.

Inshtuto Nacionat de Transparencia. Acceso o ko
Informocion y Proteccion de Datos Personcles

Ciudad de México a 10 de enero de 2024

Unidad de Transparencia
Presente

Esta Direccion General de Evaluacion, Investigacion y Verificacidon del Sector Publico
con fundamento en la fraccion XXXl del articulo 29, en relacién con la fraccion XVIII del
articulo 41 Bis, y 55 del Estatuto Organico del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales procede a dar atencién a la
solicitud de acceso a la informacién registrada con el nimero de folio 330031324000039,
misma que fue planteada en los siguientes términos:

“1. De acuerdo con los articulos 164 y 167 parrafos primero y segundo de la
Ley General de -Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados y el resolutivo PRIMERO de la resolucién INAI.3S.07.01.005/2022,
se solicita se comunique si el ORGANO INTERNO DE CONTROL DE LA
OFICINA DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA ha informado o no la
conclusién del procedimiento ordenado en el resolutivo en citacion y, en su
caso, si se le ha informado al INAl la ejecucion de alguna sancién. En caso
positivo respecto de lo solicitado, se proporcione la documental publica
mediante la cual se le informé la sancion impuesta

2. En conformidad con los articulos 152 y 168 de la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y 217 de los
Lineamientos Generales de Proteccion de Datos Personales para el Sector
Publico, y en relacion con el resolutivo SEGUNDO de la resolucién
INAI.35.07.01.005/2022, se informe si se han impuesto medidas de apremio
por el incumplimiento de la resolucién en cita.” sic.

En este sentido, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 129 y 132 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como en los diversos
130 y 135 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, los
sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos
formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar
donde se encuentre asi lo permita; asimismo, que en caso de que la informacion
solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la entrega de la misma en
formatos abiertos.
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SECRETARIA DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES

DIRECCION GENERAL DE EVALUACION, INVESTIGACION
I o l l: ¥ Y VERIFICACION DEL SECTOR PUBLICO
OFICIO: INAI/SPDP/DGEIVSP/006/2024

Asunto:  Respuesta  solicitud de informacién
330031324000039.

Insttuto Nocionol! de Transparencio, Acceso o la
Informacion v Proteccion de Daotos Personaies

Ciudad de México a 10 de enero de 2024

En ese sentido, y visto el requerimiento del particular consistente en: “1. De acuerdo con
los articulos 164 y 167 parrafos primero y segundo de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados y el resolutivo PRIMERO de la
resolucion INAI.3S.07.01.005/2022, se solicita se comunique si el ORGANO INTERNO
DE CONTROL DE LA OFICINA DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA ha informado
0 no la conclusion del procedimiento ordenado en el resolutivo en citacién y, en su caso,
s/ se le ha informado al INA! la ejecucion de alguna sancién. En caso positivo respecto
de lo solicitado, se proporcione la documental publica mediante la cual se le informé la
sancion impuesta...”; se hace del conocimiento del particular que derivado de una
busqueda exhaustiva realizada en los archivos fisicos y electronicos de esta unidad
administrativa se localizé un expediente de verificacion que corresponde a la
nomenclatura INAI.3S.07.01.005/2022 referida por el solicitante; al respecto, de las
constancias que integran el referido expediente se localizé el Oficio
OIC/OPR/QDI/044/2023 de fecha 22 de marzo de 2023 suscrito por el titular del Area de
Quejas, Denuncias e Investigaciones de Organo Interno de Control en la Oficina de la
Presidencia de la Republica mediante el cual hizo del conocimiento de este 6rgano
garante lo siguiente: “...esta Autoridad Investigadora del Organo Interno de Control en la
Oficina de la Presidencia de la Republica, no cuenta con elementos de conviccion aptos,
idoneos, bastantes y concluyentes que permitan el desplieque de mayores facultades de
investigacion y demostrar la existencia de alguna falta administrativa y la presunta
responsabilidad en términos de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
por lo tanto SE EMITE EL PRESENTE ACUERDO DE CONCLUSION Y ARCHIVO POR
FALTA DE ELEMENTQOS...”(sic); se adjunta al presente el oficio en comento en formato
digital.

Por otro lado, respecto de “...2. En conformidad con los articulos 152 y 168 de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y 217 de
los Lineamientos Generales de Proteccion de Datos Personales para el Sector Publico,
y en relacién con el resolutivo SEGUNDO de la resolucion INAI.3S.07.01.005/2022, se
informe si se han impuesto medidas de apremio por el incumplimiento de la resolucion
en cita.”, resulta procedente hacer del conocimiento del particular que, considerando las
atribuciones establecidas en el articulo 89, fracciones [, VI y XXV de la Ley General de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, en relacion con el
diverso 41 Bis del Estatuto Organico del INAI, es pertinente informar que se carece de
competencia normativa y factica para dar atencién a la solicitud del particular. Por lo

2
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SECRETARIA DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DIRECCION GENERAL DE EVALUACION, INVESTIGACION
Y VERIFICACION DEL SECTOR PUBLICO

OFICIO: INAI/SPDP/DGEIVSP/006/2024

Asunto:  Respuesta  solicitud de informacion
330031324000039.

Ciudad de México a 10 de enero de 2024

anterior, se sugiere turnar la presente solicitud a la Direccidon General de Cumplimientos
y Responsabilidades de este Instituto.

Sin perjuicio de lo anterior, se precisa al particular que de la revision realizada a las
constancias que integran el expediente INAIL.3S.07.01.005/2022, no se advierte
constancia alguna referente a la implementacion de medidas de apremio.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

Miguel Angel Alejo Olivares

Director de investigacion y verificacion del sector publico, en suplencia por
ausencia del director general de evaluacion, investigacion y verificacion del
sector publico, en cumplimiento a la designacion para cubrir la misma,
contenida en el oficio nimero INAI/SPDP/017/2024, suscrito por el secretario de
proteccion de datos personales de este Instituto.

Ccp. Dr. Jonathan Mendoza Iserte. - Secretario de Proteccién de Datos Personales del INAI. Para conocimiento.
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Organo Interno de Control en la Oficina de

2023 MAR 24 14 04 la Presidencia de la Republica
= Area de Quejas, Denuncias e Investigaciones
e B n an @KO}
o RECIBIDO Expediente: 2022/PR/DE33

OFICIALIA DE PARTFS
Oficio: OIC/OPR/QDI/044/2023

Asunto: Se comunica acuerdo

Ciudad de México, a22-de marzo de 2023

Mtro. César Manuel Vallarta Paredes

Director General de Evaluacion, Investigacion

y Verificacién del Sector Publico del INAL .

Av. Insurgentes Sur #3211, Colonia Insurgentes /5 .0 é;. Qx‘ar
Cuicuilco, C.P. 04530, Coyoacan, Ciudad de México

Presente.

3 ’” ,
'e refiero a su atento oficio INAI/SPDP/DGEIVSP/923/2022, de 22 de agosto de 2022, recibido al dfa
N Biguiente en este 6rgano interno de control, a través del cual dio vista a esta autoridad sobre Ia
e esolucién dictada en el expediente INAL3S.07.01.005/2022, por presuntos incumplimientos a la Ley

# General de Responsabilidades Administrativas atribuibles indiciariamente a personal de la Oficina

de la Presidencia de la Republica. -

VACI@NAL DE

ARENCIA, . _ s . & "
*'gFORMmQﬁrtud de ello, esta autoridad radicé el expediente 2022/PR/DE33, instruyéndose practicar todas

yN’:PES'q%EO'diIigencias que sobre el particular fueran necesarias para el esclarecimiento de los hechos
denunciados. Asi una vez agotadas las diligencias de investigacién y el consecuente esclarecimiento
de los hechos, se dicté un proveido el 22 de marzo de 2023, en el que se acordé lo siguiente:

PRIMERO. Del analisis logico juridico efectuado a la denuncia de mérito, las diligencias descritas y en
términos de lo expuesto en el punto segundo de los considerandos del presente, esta Autoridad
Investigadora del Organo Interno de Control en la Oficina de la Presidencia de la Republica, no cuenta con
elementos de conviccion aptos, idoneos, bastantes y concluyentes que permitan el despliegue de mayores
facultades de Investigacion y demostrar la existencia de alguna falta administrativa y la presunta
responsabilidad en términos de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, por lo tanto SE EMITE
EL PRESENTE ACUERDO DE CONCLUSION Y ARCHIVO POR FALTA DE ELEMENTOS, sin perjuicio de que
pueda abrirse nuevamente la investigacion si se presentan nuevos indicios o pruebas y no hubiere prescrito
la facultad para sancionar. ---------=-==--mmm o -- mmmmeeeeees e

Sede del Grgano Interno de Control en la Oficina de la Presidencia de la Republica:
Avenida Constituyentes #161, Piso 5, Colonia San Miguel Chapultepec |l Seccidn, Cadigo Postal 11850, Alcaldia Miguel Hidalgo,
Ciudad-tertramico. —————_Tel. 55 5093 4800 www.gob.mx/sfp
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Ello, toda vez que esta Titularidad determind la inexistencia de responsabilidad administrativa en
virtud de que el cimulo de pruebas que obran en el presente expediente resultan insuficientes para
llegar a la certeza de que personal adscrito a la Oficina de la Presidencia de la Republica, haya
incurrido en algun supuesto de falta administrativa prevista en la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, puesto gue se desvirtuaron los hechos que dieron origen al presente expediente.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 14, 16, 108, 109 fraccidn Il y 113, de la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1 segundo parrafo, 2 fraccion 1, 37 fracciones XVII, XVill y XXIX de |la
Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal; 1, 2, 3 fraccidn ll, 4, 9 fraccidn |1, 10 parrafos primero
y tercero, 90, 91, 93, 94, 95 y 96, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas; articulos 1, 4,
6, fraccion Ill, apartado B, numeral 2, 7, 8, fracciones X y Xlll, 38, fracciéon 1, numerales 1,3, 5, 6,7, 8,10
Y 24, 40, primer parrafoy 92, fraccién |, inciso I) del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién
Publica, publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el 16 de abril de 2020" articulo 38 del
Reglamento de la Oficina de la Presidencia de la Republica, publicado en el aludido Diario el 9 de

diciembre de 2019; lineamiento vigésimo sexto y trigésimo cuarto numeral 1 de los Lineamientos f‘“‘m
para la atencicn, investigacion y conclusion de quegjas y denuncias, publicados en el Diario Oficial de 5
la Federacion el 25 de abril de 2076. 1

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo. N2

INSTITUTO ™

ATENTAMENTE TRANSPA

ACCESO A LA

EL TITULAR DELARE%EE_QUEJQS, DENUNCIAEE INVE\S;FIVGACIONES o 'E%g

/VTD RODRIGO MEJA RIOS

C.c.p. Lic. Anabella Mendoza Mayares. Titular del Organo Interno de Control en la Oficina de la Presidencia de la Republica.
Para su conocimiento.

oIc/0377/22

! Madificado mediante Decreto dado a conocer en ese mismo Diario el 16 de julio de 2020.

Sede del Grgano Interno de Control en la Oficina de 1s Presidencia de la Republica:
Avenida Constituyentes #1561, Piso 5, Colonia San Migue! Chiapuliepec Il Seccidn, Cédigo Postal 11850, Alcaldia Miguel Hidalgo,
Ciudad de Mexico, Tel. 55 5093 4800 wwwegoehamx/sip





