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La vida jurfdica comercial modérna hubiera sido impo-
sible, sin ‘el nacimiento y desarroyo de esa gran categorla
de cosas mercantiles que son los titulos de crédito, Los-
inventos técnitos carecerfan de medios y de disciplina ---
para su adecuado funcionamiento socials, El mundo moderno-
carecerfa, én sintesis, de medios para movilizar su rique-
za y para Superar los obstdculos del tiempo y espacioc y ma
terializar en el presente las riguezas del futuroe

Elaborados por la préctica y la costumbre, dichos t1i-
tulos han logrado, en no pequefla parte, su propia discipli
na, merced a.los esfuerzos y resultados obtenidos por sus-
inteérpretes. Y los estudiosos podrén ver en esta institu-
cibén una de las mejores demos?raciones de la capacidad ~--
cradora de la ciencia jurfdica de los Yltimos siglose Pala
bras €stas de Tulio Ascarelli, en su Appunti di Distritto-
Comercialey

De ahi mi interés en hacer consistir esta mi tesis -=
profesional, para adquirir mi tf{tulo de Licenciado en Dere

cho, en llenar ciertas lagunas que la Ley de Titulos de” —=

Credito, presenta en la actualidad.




CAPITULO I.

DE 1LOS EFECTOS DE LA ADQUISICION DOLOSA DE
UN TITULO DEACREDITO, FRENTE A LA PERSONA-
QUE LEGALMENTE DEBA CUBRIRLO.

La Ley mexicana en su articulo 62 define los titulos -
de crédito, como los documentos necesarios para ejercitar -
el derecho literal que en ellos se consigna, encontréandose-
implicite en dicha definicién la palabra autonomia.

Derivdndose de tal definicidén sus principales caracte~
.risticas que son: la incorporacidn, la legitimacién, la 1li-
teralidad y la autonomia.

a).~ La incorporacidn.

Fl1 tftulo ue crédito es un documento gue lleva incor--
porado un derecho, incorporacidén que aungue metafdérica, es-
tan intima que sélo quien poseé el titulo poseé el derecho,
y para ejercitar éste es necesario exhibir aquél.

Segin Rocco, los titulos de crédito son agquéllos docu-
mentos a los que va unido un derecho de crédito, de modo -——
que quien tiene el documento tiene también el crédito.

Incorporacién tan intima del derecho al documento, =--
que el derecho se convierte en algo accesorio del documento.

Desde el momento que se opera la consagracidén del de~-—
recho en el titulo, ird el derecho prendido a &1, por donde
quiera que éste vaya, nutriéndose con su vida misma, CO=-—=-~
rriendo su misma suete, expuesto a sus propias contingen-—--—
cias y viscisitudes. En tal forma que si el titulo se des~
truye o se pierde, a un mismo tiempo se pierde o destruye -
el derecho.

b).- La legitimacidn.

Esta es una consecuencia de la incorporacidén. Para -=
ejercitar el derecho es neceszrio legitimarse, exhibiendo -
el titulo de crédito, ILa legitimacidn tiene dos aspectos -
el activo y el pasi#o.

ILa legitimacidn activa consiste en la propiedad o ca--
lidad que tiene gl titulo de crédito de atribuir a su titu-

-




lar, es decir, a quien 1o poseé LEGALMENTE, la facultad de-
exigir del obligado en el titulo el pago de la prestacidn -
gque en é1 se consigna.

0 sea que sblo el titular del documento puede legiti--
marse como titular del derecho incorporado y exigir el cum-
plimiento de la obligacidén relativa,

En su aspecto pasivo, la legitimacidn consiste en que-
el deudor obligado en el titulo cumple con su obligacidn y-
por tanto se libera de ella, pagando a quien aparezca como-
titular del documento.

Y la razdén es que si el titulo anda circulando, el .deu
dor no puede saber guién =ea su acreedor, sino hasta el mo-
mento en que éste se presente a cobrar, legitimdndose acti-
vamente con la sola posesidén del documento.

Felipe de J. Tena afirma: precisamente porque se pien-
sa que el derecho de crédito va incorporsndo en el titulo -
y es por lo mismo inseparable de él1, la tutela del adquiren
te de buena fe suele presentarse en el sentido de que la --
tdquisicidén el derecho interno depende de la adquisicién -~
del derecho externo. )

Este es un error. Que de ciertos hechos la Ley haga -
depender, asi la adquisicidn del uno como la adquisicidén —-
el otro, no quiere dec¢ir, que todos los he¢hos iddneos pa-

-re adquirir el primero hagan adquirir también el segundo, -
y visiversa,

Error que se traduce segun Carnelutti en afirmar que -~
en la adquisicidn de los titulos de crédito, se verifique -
simultidneamente la adquisicidén de ambos derechos, esto es -
la adquisicién del derecho de propiedad sobre el titulo y -
la titularidad del derecho en é1 incorporado.

Concomjtantemente.~ No basta pbseer de cualquier modo-
un titulo de crédito para tener la propiedad material sobre
el derecho en é1 incorporado.

Para ilustrar lo anterior vedmoslo a la luz del Si~-~-
guiente ejemplo.

A, el tenedor de un titulo nominativo negociable lo ~-
abandona en un lugar al cusl tuvo ateeso B, el cual se apo
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dera, $1feitamente 46L mismo, yo €y 21 obligado s} pago del-
tituio, presencid tal apoderafrientd pét parté e By a coubi
ntacidn By falsificandg la firma 4¢ 4, Io endoba d - nomes
by Linalmente 1lsgada-1a Fechd de ”%Zé‘néimigni:gi B trata de
Gobrarme el ${tuldy 81 interrvbgarite ¢si <debd yu paght talw
Etn¥o?; Fonforme al dnticulo 38 F& ia Iey de Titulos de »m
QOperaciones de Crégifo el ‘tensdor de ufr t¥tula en gué ~—w==
hubiére endosvs} s¢ copgidery prcﬁle‘ba,r?la del £¥t016, siem-
pré que justifique i Qerelho medisnte-ufla perie wo infe---
#rytipida de endosod, &n el presente Baso la -cadehs fe endd=
$08 e ininterrumpida, lusgt Hd e Vigla este préceptoy a =
tofitinuackdn €] artfouko Wighiente del. propio ordengmignbos
‘preceptiat el qué pagd w6 st Ybligads a serohgrarse de la
abténticidzd 4d los endosody ni ¥ient la facvuliad de exigir.
que ésta s¢ Ie camprisbey pexrs s1 vVerifices 'la idéntidad de
1a pérgena que presenitd el tIitulo .come:4iFtimo tenedori asi—
pueb de ‘¢onfrmidad con tyles artieilosy aunque me conste -
que B Falsificd la firma de 4y a fin d¢ ehdbsarlo.a su hom-
bre; y pretender postewicimenté obtener el cobrd del tTtul o,
si- yo deufgr cumplo cati ol dpble-reguisike, 12 de verificar
Ag identieidsd &8 3¢ persona que presentsd el £¥tulo como -=
HenedSr.y 22 dn, continuidad de 10g endosoly, debo congluir <
qugy Legalmente el pagv que yo mérifitue és Jurfditamente «
vilido,

Asi pues 34 mala £& del poseedeo? no constitiye por i+
Mismd wingvn inpedimgnto pars que ek dendor Ferifigilg 1 w-
pagd«

" §in embargp tal cohclusidn se ehcueptra e evidenife ~—=
‘contradicdidn con oM principie bisicn de‘la buedd &, qub =
debe regir clalqlied SPeracidn gue se reglice coh $tulosy

0 seg et el Qaso § estugdio, 21 page gle realice el delx
dor eq v4lido & condicidn de que leste Titimp) ignorsd que
81 presentante, 4¢ el tfiulo es Poskedo? de mala £&; pes <=
si ek deudoxr ho dgnoia que el presemrtante -ﬁga,* tbf’dulo €5 po=
geedor ‘de mala £é; el tenédor -desPosefdy; padrd amgifme. s
el pige del %titule; tay base en el prineipio de gUe quien =
pags mal paga .dos vecess
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Y qué pago més mal realizado, que el verificado a sa—
biendas de que quién se ostenta como legftimq tenedor de un
t{tulo, no lo es, y puedo probarlo.

As] pues en el presente caso el interrogante no resuel
to en forma expresa por la Ley, es: debd pagar de conformi-
dad@ con los articulos 38 ¥ 39 de 1la Ley de Titulos de Opera
ciones de Crédito, que regulan la adquisic¢ién del derecho =~
de propiedad sobre &l titulo o bien, abstenerme de hacerlo~
oponiendo la excepcidn de dolo, como persdnal, con base en-
la fraccidn XI del articulo 80. del precitado ordenamiento.

Méxime que ninguna norma se descubre en la Ley de Ti--
tulos, en gque se sancione una predominancia incondicional y
absoluta de 1la aparienciz sobre la realidad en el punto que
tratamos, o sea predominancia absoluta de la propiedad for-
mal sobre la propied&ad material,

Al efecto las soluciones gue los diferentes autores ~--
dan a este problema, son discrepantes entre si.

Vivante afirma que el suscritor no sélo tiene el dere—
cho, sino también el deber de pagar a quien estd en posesidn
del titulo en las formas prescritas por su ley de circulg—e
cibn, aunque sospethe gque la posesidn es hija de un abuso.
A su juicio, sd10o en dos casos la negativa del deudor es ==
justificable: en el caso de oposicidn al pago, hecho legal=~
mente, por el que se afirma propietario del titulo (lo gque=
nadie discute y es ajeno, por lo demfs al punto que se deba
te)y ¥ en el caso de gque con el pago se propusiese el deu—~
dor ayudar al poseedor, reo de un delito, a aprovecharse -=
del mismo. {Esto Ultimo demuestra que la tecria de Vivante
comprende no sélo los casos de sospecha, sino adn los de -==
certidumbre).

Arcangeli sostiene la tesis contrariay pues en su con-
cepto, no pesa sobre el deudor la obligacidn de que se tra-
ta, quien puede reusar el pago, si bien quedando con la —==
obligacidén de probar le mala fé del poseedor, una Vez deman
dado por el mismo.

Para Bonelli, si el deudor conoce la mala fé del posege
dor y estd en pvsibilidad de probarla, debe reusar el pago,
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pues sélo de esa posibilidad deperide que se le pueda impu--
tar HABER FAVORECIDO LA MALA FE DEL POSEEDOR, Fuers de —-—-
este caso el deudor no estd obligado & reusar el pago.

finalmente con el pensamiento de Bonelli, coijincide en-
el fondo el de Mgssineo, gquien ¢ express de este modo: El =~
deudor debe, en prindipio, negarse a pagar, -aunque en el --
terreno concreto de los hechos, y por razones de mera opor—=
tunidad, impuestas por exigencias de prueba, su actitud ---
haya de ser diversa. Para decidirse por la abstencidn, o -
bien por el cumplimiento, influird en la préctica la situa-
cidén en cada caso concreto, ya que la abstencidm -coloca en-
la necesidad de tener que demostrar la mala fé de el posee-
dor en la adquisicién del titulo, de manera que tengrd que-
valorar las probabilidades que se le ofrecen en cuanto al -
éxito de la prueba; en tanto que, de optar por el cumpli-—-
miento, si bien gozard de la ventajosa situacién de demanda
do frente al tenedor despojado del titulo satisfecho, y re-
caerd sohre el actor la carga de la prueba relativa a la ma
la £8 con que se hizo el pago, guedard expuesto casa que el
reivindicante obtenga éxito en cuanto a la prueba de la ma-
la fé, de tener que reiterar al tenedor desposeido el pago-
hecho al poseedor ilegitimo.

Por las razones que expuse, las cuales soh coinciden=-
tes con la teoria oportunista de Messineo y Bonelli, resuel
Yo el interrogante formulado, de la siguiente manera.

PUEDO PROBAR QUE EL TENEDOR ADQUIRIO EL TITULO POR ME-
DIOS ILEGITIMOS, O DELICTUOSOS, NO PAGO; NO PUEDO PROBAR, -
SI PAGO. .

Tal tesis, debe dar lugar a un articulo; que englobado
en la seccidén segunda DE LOS TITULOS NOMINATIVOS, a la altu
ra del articulo 39, deberd quedar redactado en la siguiente
forma.

Articulo é.- SI AL DEUDOR DE UN TITULO DE CREDITO LE -
CONSTA Y PUEDE PROBAR, QUE EL TENEDOR ADQUIRIO EL TITULO =-
POR MEDIOS ILEGITINOS O DELICTUOSOS, NO DEBE PAGAR; LE CONS
TA PERO NO PUEDE PROBAR TAL ADQUISICION IRREGULAR, DEBE PA-
GAR.
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CAPITULO II.

DE LA DEGRADACION DE LOS TITULOS NOMINATIVOS,
DEBIDA A LA INCERSION DE LAS CLAUSULAS NO NE-
GOCIABLE, NO A LA ORDEN U OTRA EQUIVALENTE. ~

El endcso transfigura la letra antigua, transformdndo-
la de relacidén inmdévil y circunscrita a determinadas perso-
nas, (como eran las que intervenian en el contrato de cam--
bio trayecticio) en el medio 4gil y vivo de transmisidén de-
valores patrimoniales que es actualmente. La letra moderna,
que al circular gracias al endoso, acrecienta sus propias -
fuerzas al multiplicar sus garantias con los sucesivos tras
pasos.

El endoso presenta asi dos caracteristicas fundamenta-
les: la facilifiad de transmisién de la letra, y el aumento-~
de la garantia por la nueva obligacidn al pago de la misma,
que van asumiendo los sucesivos endosantes\\\

El endoso, es defidido por Garriguéz, comd una cliusu-
la accesoria e inseparable del titulo, por virtud de la ---
cual el acreedor cambiario pone a otro en su lugar, transfi
riéndole el titulo con efectos limitados o ilimitados.

De tal definicidén se deduce gue los derechos y obliga-
ciones nacidos del endoso, son dereéchos y obligaciones deri
vados de un acto unilateral, por el cual el tenedor coloca-
a otro en su lugar. Naturalmehte que para que exista el --
endoso deberd haber naturalmente un contrato subyacente, --
pera de tal convencidn no derivan los derechos y obligacio-
nes nacidas del endoso. Asi pues, el endoso por su natura-
leza es: una declaracidn unilateral abstracta, con efectos~-
propios, independientes del contrato que le did origen, fun
cionando la autonomia y la abstraccidn.

Siendo los requisitos personales del endoso, el endo»-
sante y el endosatario. Es endosante, la persona gue trans
fiere el titulo y endosatario la persona a quien el titulo-
se trQnsfiere,

Sin embargo, el endos¢ no tiene por si mismo eficacia~
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traslativa, se hecesita la tradicidn pard completar.el nego-
cio de tmasmisidn,

De shi que constituyendo el endoso el acontecimiento ~-—
més notable de 14 historia de la letra, por la facultad tan-
amplia de circulacidn que 1le did, constituyéndola en un ver-
dadero substitutivo del dinero, es por lo que me parece un -
verdadero absurdo, iz disposicidn fe la Ley de T{tulos y «-=
Operaciones de Crédito, que en su articulo 25 establece que-
no obstante ser los titulos nominativos por su naturaleza, -
a la orden, si algin tenedor desea que el titulo ya no se -=-
trnamita por endosos, inscribiéndo en el documento las cliu-
sulas "no negociable", "no a la orden" u otrg equivalente, -
desde entonces el titulo sélo podrd ser transmitido en la --
forma y con los efectos de la ¢esidén ordinaria, Con esto se
afecta la esencia misma del t{tulo, produciéndose su degrada
cidén, ya que como consecuencia de ello, se pierden: a) ele~=
mento de la autonomia, pudiendo oponerse al adquirente las =
excepciones que se tenian contra el cedente; en tanto que ==~
en el endoso, el adguirente del titulo adquiere un derechd =
suyvb, inderendiente del derecho que tenia o pudo tener quién
le transmitid el titulo y por tanto no pueden oponérsele las
exéepciones que pudieron oponérsele al endosante. b) Tam—~-
bién desaparecen, agrega Tena, la legitimacidn, porgue serid-~
necesario acompafiar al titulo el documento donde se consigna
la cesidn; entanto que el endosp debe constar precisamente =
én el titulo. c¢) La literalidad, porgue purde darse el caso
de que el obligado haya pagado al cedente una parte del ti--
fulo ¥y podréd oponerse al cesiohario la excepcidén relativa, =
por no funcionar la autonomisa. En campio, en el endoso por-
si funcionar la autonomia, tal excepcidén de pago parcial no-
podrs ser opuesta al endosatario, pues en gl casd de gune tal
pago conste en el cuerpo mismo del documento, el endosd se =
entenderd por la cantidad amparada en 1l letra, (enos el -~
importe del pago parcial realizagdo.

Ademds, guien transmite el titulo con la cldusula &stu-
diada, no se o6bliga al pago de documento, pues tal efe¢to -~
es impropio de la cesidn.
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A maycr abundamiento, un crédito puede ser gedido pars
cialmente, asi como someterse 4 ¢andicidne en tanto gue si-
yo %ehgo una ietra de cambiv, 1o la Puedo ehdodtar partiales
mentey, ni someterla g caondicidn algunis El endosv parcial~
dice la ley expresamente, es hwnlo, £4rty 31). En tanto =~
que en ¢l enddso condicipgnal tal cl¥usulz se tendrd por no-
escrita. Esto debido a que mientras 1a vesidn es un contra
tos el endoso, como dejé anotado, es una dec¢laracidén unila-
teral de voluntad.

En el derecho alémédn {Art. 9 de la Ordenanza sobre el-
Cambivd, se considera gque Unicamente el emitente de la 1&-—-
tr&a de cambio puefle insertar la cldusulay porque siendo la=-
Yetra un tituld negociable por su naturalebn, es gu creador
el Udnico que fierle derecho de cambiar la naturaleza del ti-
tulo. Sistemt este aceptado por la ley Uniforme de Ginebra,
pero lz ley mexicana torpemente se aparta en este punto.

En cambio, en el derecho italiano al igudl que nuestra
ley, comsidera gque puede cualquier tenedoyr incertar en la -
letra 1z cldusula no negociable.

La doctrina con Vivante y Tena, han considerado que --
1la incorporacidn de ia cliéusula "no a la ordeén" suerte efec
tos solo en favor de quien 1la inseribif, pero no asi en «--
favor de 10s signatarios subsiguientes, quishes si guedardn
obligados cambiariamente, resurgiendo para el titulo todase
las caracteristicdas fundamentales de legitimacidn literali=
dad, autdunomie y responsabilidad al pago de le letrzs

Sin megdar que la doctrina ton Vivante y Tena presentan
£sobre nuestxa Iey de Titulos y Operaciones de Crédito, un «~
gran adelamto, al aceptar que el titulo s8lo se degrada en-
relacibn exclusiva a la persona gue ponga en el titulo o en
el endoso la cldusula "no negociable", yo,; de atuerds con la
Ley Uniforme de Ginebra, con el derechb alemdn y con 10§ -
principios que gh su uvportunidad expuse ¥y &€ fin de reintee
grar a la lettra de camblo y a los Titulos de Grédito a la -
Orden, su daridcter eminentemente megociable y evitarles el-
estigma de su degradacidn, pongo g la aténta consideracidne
de este jurado, que el artfculv 25 de la Tey de Tftulos y ~
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Operacipnes de Crédito, deberd reformarse en la sigujente -
forma:
10S TITULOS NOMINATIVOS SE ENTENDERAN EXTENDIDOS SIEM=

PRE A LA ORDEN, SALVO LA VOLUNTAD EN CONTRARIO DEL CREADOR-
DEL, MISMO, MANIFESTADA A TRAVES DE LA INSERCION QUE EN EL -
rEYTO MISMO DEL DOGUMENTO O EN EL ENDOSO HAGA, DE LAS CLAU-
SULAS NO NEGOCIABLEs NO A LA ORDEF U OTRA EQUIVALENTE,

~ EN ESTE CASO, EL TTIULO NOMINATIVO A LA ORDEN, POR SU=-
NATURALEZA, SOLO PODRA SER TRANSMITIDC EN LA FORMA Y CON -=-
1,0S EFECTOS DE LA CESION ORDINARIA

»
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GAPITULO T1I. )
CONFUSION QUE LA LEY HACE EN ALGUNOS DE
SUS ARTICULOS, AL CONSIDERAR SOLIDARLAS,

A LAS OBLIGACIONES AUTONOMAS.

15 autonomfa de bs titulos de crédito, se desprende de
una manera general del precepto legal de que a guien adquig
ra de buena fe un titulo de erédito, no pueden oponérsele -
las exce@ciones que habrian podido ser opuestas a un ante--
rior tenedor del documento.

Significa este principio, que el derecho que cada te--
nedor sucesivo va adquiriendo sobre el titulo y sobre los -
derechos en €1 incorporados, es distinto e independiente --
del derecho gque tenia o pudo tener quien el transmitidé el -
titulo.

Puede darse el caso, de que gquien transmitid el titulo
no sea poseedor legitimo y por tanto carezca de derecho pa-
ra su trnamisibns Sin embargo, si el que afiguiere el docu=
mento es de buena fey alquirird un derecho que es idenpen=-
diente y diverso, €S decir, autdénomo del que pudo tener la~
persona que se 10 transmitid.

Es asi, que el derecho del tercer adquirente no es de~
pecho derivedo, sino un derecho nuevo, nacido originalmente
en su persona.

Asi entendemos la sutonomia desde el punto de vista —=
activo. Desde el punto de vista pasivo, debe entenderse -~
que la obligacién de cada uno de los signatarios de un tity
1o de ¢rédito es auténoma, porque dicha obligacidn es inde~
pendiente y diversa de la que tenian o pudo tener el ante~-
rior suscriptor del documento.

Es decir, que la obligacidn de cada Uno de los signa--
tarios, no es una osbligacidn derivada, sino una obligacién
nueva, nacida originalmente en su personas

As{ pues, por virtud de la autonomia apuntada, es -——=
irrelevante para la validés de un titulo, la invalidés de -
una o varias de las obligaclones ronsignadas cton el titulo,

izt 1I0TECA CENTRAL UAQG
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pues basta una firma puesta por persona capaz, para Crear -
una obligacidn distinta e independiente de las obligaciones
que pudieran tener los demds signatarioss

Ahora bien y mo obstante lo anteriafmente expuesto, la
Ley y la generalidad de -los tratadistas errdéneamente dicen-
guet "el suscriptor de un titulo de créditv se obliga soli=
dariamente". Como acontece en los articulos 34, 90 y 154 =
de la Ley General dé& T{tulos y Operaciones de Crédito,

Para probar tal error, es neces rio explicar someramen
te en qué consiste la solidaridad, para comparativamente de
mostrar que las obligaciones iricorporadas en los titulos de
crédito no son solidartas, mas si auténomas, como dejé ple-
namente prohado.

Asi el articulo 1904 del Cddigo Civil para el Distrito
y territorios Federales, dice que: "habrd mancomunidad cuan
do haya pluralidad de deudores o de acreedores, tratdndose-
de una misma obligacidn". Y agrega el articule 1987 del -
propio cédigo, que "ademds de la mancomuhidad, habrd soli--
daridad activa', cuando dos o més acreedores tienen derecho
para exigir, cada uno de por si, el cumplimiento total de ~
la obligacidn; y pasiva cuando dos o mds demandados reporten
la obligacidén de prestar, cada uno de por si, en su totali—
dad la prestacidn debida. Y el cuadro se completa econ lo -
establecido por el articulo 1999, que en lo relativo dice =
"el deudor que pagea por entero la deuda, tiene derecho & -~
exigir de los otros c¢odeudores la parte que a ellos les co~
rrespondan". Salvo convenio en contrario; los deudotres so~
lidarios estdn obligados entre si por partes iguales,

De los indicados preceptos, se concluye que existird «
splidaridad pasiva, cuando tratdndose de una misma obliga~-
cidn, haya pluralidad de deudores, si cada uno estd obliga-
do a cumplirla totalmente y que en las relaciones internas-
entre los deudores, la obligacidn unica se dividird por par
tes iguales.

ALhora bien, en tratdndose de titulos de crédito, no »-
se trata de una sola y idnica obligacidén solidaria, sino que
como dejé asentado al estudiar la caracteristica de la autg
nomia, cada suscripfor del doctmento asume una obligacidn
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suya, distinta de las obligaciones que puedan tener los de--
més obligados, o sea que en un tftulo de crdito hay tantas-
obligaciones como obligados consten en el titulo. Esto expli
ca cbémd la nulidad de una de las obligaciones que se incor--
poren en el titulo, no afectard la validés de las demds —--—-
obligacdiones.

Y ten no es solidaria la obligacidn consignada en los -
tftulos de crédito, que el deudor cambiario que paga el do--
cumento exige de los obligados anteriores, no la porcidn que
le corresponderia en su calidad de deudor solidario, sino la
totalidad de la obligacidn.

El problema se aprecia con mayor claridad, si pensamos-
gque eventualmente si puede darse el caso de solidaridad res-
pecto de una obligacidén cambiaria, en el caso de que varias-
personas suscriban un mismo acto. Por ejemplo: la letra ——-
tiene variods beneficiarios y todos firman el endoso. En ---
este caso, quedardn obligados solidariamente al pago de la -
letra y si uno de ellos cubre el total, repetird de los otros
la porcidn que correspondan a los deudores solidarios, DPero
la relacién derivada de este endoso miltiple seguird siendo-
independiente de las demds obligaciones que €l t{tulo incor=
pore.

Asi pues probado de manera indubitable, que los titulos
de crédito no incorporan una obligacidén uUnica solidaria, si-
no tantas obligaciones autdnomas, como obligados haya en el-
documento. Propongo la reforma de los articulos 34, 90 3y -~
154 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito gue indebi
damente hablan de responsabilidad solidaria.

Ios cuales deberdn quedar redactados en la siguiente ~-
forma:

Artfculo 34.- EL ENDOSO EN PROPIEDAD TRANSFIERE LA PRO=-
PIEDAD DEL TITULO Y TODOS LOS DERECHOS A EIL INHERENTES, EL-
ENDOSO EN PROPIEDAD NO OBLIGA AL ENDOSANTE A RESPONDER DEL -
VYALQR DEL DOCUMENTO, SINO EN LOS CASOS EN QUE LA LEY ESTA<e-
BLEZCA EXPRESAMENTE TAL RESPONSABILIDAD. |

CUANDO LA LEY¥ ESTABLEZCA LA OBLIGACION DE LOS ENDOSAN-«
TES, A RESPONDER DEL VALOR DEL DOCUMENTO, ESTOS PUEDEN LI---
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$RARSE DE ELLA MEDIAWTE A OLAUSULA YSIN I RESPONSABILIDAD-
0 ALGUNA OTRA EQUIVALENTE"e

Articulo 90.% EL ENDOSO EN PROPIEDAD DE UNA LETRA DE -
CAMBIO OBLIGA AL ENDOSANTE ASI COMO A L.0S DEMAS SUSCRIPTORES
DEL DOCUMENTQy A RESPONDER DEL VALOR DE LA LETRAw OBSERVAN=
DOSE, EN 8U CASO, LO QUE DISPONE FL PARRAPO FINAL DEL ARTI ==
CULG 34.

ArtTculo 154.+ LAS OBLIGACIONES DEL ACEPTANTE, GIRADOR,
ENDOSANTES Y AVALISTAS, SON AUTONOMAS UNAS DE OTRAS AL PARO~
TQTAL, DE LAS PRESTACIONES A QUE SE REFIEREN LOS DOS ARTICU~
TLOS ANTERIORESk

El segundo y Uultimo pérrafo de este articulo queda re--
dactado tal y camo aparece actualmenite en la Ley de Titulos=
y Operaciones de Crédito.
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-CAPI2PLQ v,

EFECTOS DE L4 ACEPTACION T'OR INTERVENCIOHN,
EN RELACION CON LOS SUSCRIPTORES DE LA =-
LETRAw

En el derectho Mercantil, siempre se ha admitido, al de=
cir de Bonelli, que si el girado se niega a aceptar, senci--
llamente porgue no tenga motivo alguno para hacerlo o tenién
dolo niegue igualmente la aceptacidn, un tercero exponténea-
mente asuma la obligacidén de mgar a su vencimiento la letra,
con el objeto immediato de evitarle al girador y demés obli=~
gados en la via de regreso, los perjuicios consiguientes al-
ejercicio de tal accidn.

Siendo la intervencidn siempre un acto expontéheo de un
tercero que, ante la negativa del girado a aceptar, 81 10 —=
hace para salvar la responsabilidad y el buen crédito de --~-
alguno o algunos de los obligados en la letra.

El interventor, se coloca en la situacidn del girado -
aceptante, salvo que puede indicar por quien interviene y ==
en este caso tiene accidn cambiaria contra &l y los obliga<w
dos posteriores a él; pero no libera a los anterioresy, ya ~—
que respecto de ellos ha faltado, dice la Ley, su aceptacidn,
(Articula 1905 de ia ey dg Titules ¥y Cperasiopes de Grédito).

La copsecuencia de la anterior dispogieidn de la Ley, -
es bien extrafia, ya que aunque falte mucho tiempo pars el -m
vencimiento de la letra, ésta se tiene por vencida para —~—=-
unos, a quienes puede exigirse desde luego y no vencida res-
pecto a otros, a quienes el tenedor de la letra no podrd re~
clamar su importe sino hasta el vencimiento del plazo.

Esta situacién tendria cierta explicacidn, si la Ley w—
hiciera obligatoria para el tenedor el admitir la aceptacidn
por intervencidn de cualquier tercero, Pero como la admie—-
sién de la aceptacién es completamente libre para el tene—a=
dor de l1la letra, ¥y siendo ademds el Unico que debe decidir ~
acerca de la suficiencia de la garantia que significa lm fir
ma del aceptantey luego si en el c¢aso concreto la acepta cow

&
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mo suficiente, la misma debe de librar 3 todos }vs suscrip-
tores de la 1et¥a del protesto por faltg de ageptacidna

Comparafivapente, si el girado hubiere aceptado la le-
tTay hinguns ageifn de vegyeso le pompete derivada de 1a -~
falta de aceptacidn, as? pues tampoco debe esistirle ningus
na accldn cuando & su patiefatcidn ha admitido como substi-
futo del girado, un aceptante por intervencidén, méxime que-
la propia Ley declara aplicables a la aceptacidn por inter-
vencidn, todos los preceptos aplicables a la aceptacidn.

Por otra parte, es contrario a la equidad e} permitir-
el establecimiengo de prqurgnciasr‘por romper la ilgusldad-
juridica que debe regif a todos los respoﬁsables de la le==
tra.

Asi pues, creo que el legislador debid establccer la -~
liberacidn de todos los obligados, una vez quc el tenedor -
voluntariamente y a su plena satisfaccién, admita la acepta
¢idn po? intervencidn,

A igual resultado llegan Navarrini y Bracto,

El primero digce: "Me parece intolerable, por contrario
al precepto fundemental que rige toda aceptacidbn, el consi-
derar una letra vencida para algunos, contra lps cuales pue
de €l portador proceder a cobrarla y por otlra parte no ven-
gida",

Bracco, a su vez se expressg en la siguiente forma: "Es
ildgico en el caso de la intepvenciodn admitida voluntarig-e
mente, la existencia de un recurso contra los signatarios -
. anteriores al favorecidol,

Ya que teniendo el tenedor de la letra pleno derecho; =
para rechazar le aceptacién, si Ya admite, ello significa —-
que estima que puede fiar de vllay De zhf, para Bracco, la-
jncoherencia de mantenely al lado de la aceptacidn voluntaw~
Pia, la posibilidad de un Feeursds

Asi puesy por las raszbies gque expuse ¥ por coincidir e
con el criterio sustenbado al respecto por Navarrini y Broe-
ccoy ¥ artfonlo 105 de 1a ley de Tftulos y Operaciones de -
Crédito deberia reformarses quedando redactado en la siguien
te forma: .
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Artfculo 105.~ LA ACEPTACION POR INTERVENCION, EXTINGUE
LA ACCION CAMBIARIA POR FALTA DE ACEPTACION, CONTRA TODOS —
10S SIGNATARIOS DE L4 LETRA,

1A ViIUTA.~- Fn los machotes de letras de cambit6, encon-
tramos Siempre a dontinmuacidn de la orden de pago, la men—--~
cién: "wvalor recibido que sentard usted en cucnta segun aviso
de B.S.", ¢ las expresiones: "yalor entendido% cuando no se-
desea dar a cqnocer €l motivo por el cual el girado debe ---
gceptar o pagar, "valor en cuenta™, u otra équivalente. MNen
ciones llamadas cldusula de valor, cldusula valutaria o va-=
luta, 7T qué eXpresan la primera y la ultlma, el motivo por-
el cual &1 girado debe pagar: valor que ya recibid, valor -—=
que debe cargar en cuenta.

Cldusula innecesaria, que Se conserva por inerecia, como
reminiscencia de la época en que la letra de cambio era un -
documento probatorio de un contrato de cambio trayecticio, -
pero fue al desvincularse de su causa y convertirse en un «-
documento abstracto, resuita hoy un apéndice estorboso, sin-
trascendencia alguna para la letrd, y que por lo mismo debe-
vorrarse de su texto.
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CAPITULO Ve

CONFUSION DE LA LEY ACERCA DB 1Q QUE DEBE
ENTENDERSE POR PRESCRIPCION ¢ CADUCIDAD.

La ¢caducidad presupons 18 gio ejacusidn de clerivs —=—=
hechos. Pl obligado en 1a via de regreso no es pbligado ==
propiamente hablando, su dbtigacidém estd en potencia, res—-
ponde de gue la letPa sed aceptada o pagadsy Pero no edtd -
obligado a pagarla, sint hagsta que sea desatendidas E§ ---
entonces cuando surge su obligacidn, cuando se actualiza. -
Pero antes si no protesta la letra, o rechaza 1a adeptacidn
o el pago por intervencidn de las personas Pespecto a las -
cuales estd obligada a edmitirios, la obligacidn no 1lega -
a actualizarse, o %iehe existengia, se dice que ha cadncas
ao.

Pata Bolaffip, gaducidad pambiaria no eignifice pérdi-
gz de un derecho que poseé, sinc impedimento pars adquirir-
Yo, 4si pues, la datucidad camblaria impide gue nazca el ~
derecho cambisdrio, precisamente porque no se llenaron ltas -
formalidades requeridas para preservar la accifn gambiaria,

Por el ¢ontratio, la prescripeida cambiaria e¢s la pér-
dida del dererho cambiarjio gue ya se posed. Pérdida deter-
ninada por el sdéic $rnacurso & tres afivg sin que el legitie
mo poseedol del documentd 1o ejercite.

Entonces, im prescripeitn cambiaria sapone que el dere
cho cambiario existe ¥y que es ejervitable, pero Nto be hace-
valer dentro del término legal ¢ convencionsl, pasafio et ~-
cual, la falta de accién del acreeflor, hate nacer en favor-
del deudor, el derecho a ophner ia extincidn 8zl deredho -~
cambiario.

Im cnducidad, por el contrario, impife gue &l derecho-
cambiario surja en vietud de la falta de reglizacidén de las
condiciones exigidas para su existencia b para su ejercicio.

Desde el punto de vista prictico, es conveniente dis~-
tinguir la prescripeiln de la caducidad, espetialmente en -
el campo procesal. Téénicamente la prascripcidn es yna =~-
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excepcidn perentoriay que destruye und geribn que ‘tuvo eXis
tenhciae Pero tomo excepcidn que esy 8 gsta no es opuesisg®
por el demandado, €l Juez no podrd faceria valer de oficio-
y el derecho contintard existiendoa Por el contrarioy la =
caducidad por ser uh hechv que impide €l nacimiehio de 1a ~
accidn y por impedir gue &s5ta nazca, estard obligado el —de-
juez al estudiar los elementos constithtivos de la accidn,>
s estudiar la oaducigad aunque el demandado no la haya hecho
valers

¥n sintesis, que sl se ejercita una aceldn prescrita,-
el juez debord dar entrada a la demzndsa y declararla existen
te y cperante, si el -demandado expresamegnte 1o la destruye-
por la interposicidn de la excepcibn de prescripcibne Si ~
se ejercita una accién caduca, el juez deberéd negar ld en=-
{rada a la derapdsz, porgue sencillamente ¢l attor no tiene,
ni ha tenido nunca, el derecho que afirma tener, por inexis
tente.

finalmente, -1 no tuvo lugar la caducidad, porque —o==
cportunamente sc leventd el protesto seguido de la notifica
cién y avisos prescritos por la ey, tal accidn cxistenite <
y vdlida, ya solo guedaré sujeta a prescyripcidn, caso de »~*
que €l tenedor deje transeurriy el término necesario patra =
1a prescripcifn, sin que ejercite la accidén de pago rurres<
pondienteq

La nccién cambiaria directa en contra ded ageptante y-
sus avalistas prescribe en tres afiosy contados a partir de~
1z fecha de vencimiemto de la letra.

taduca la aceibn cambiaria del ltimo fenedor de la le-
tra contra los obligados en via de regresoOyg segin el articu
To 160 de 1la Ley de Titulos y Qperaciones de Grédito, en ——
sus ineisos I a Vi.

Inciso I.~ Por falta de presentacién de la letra para«
su aceptacidén o para su pagog en los términos de los ariicu
l1cos 91 a 96 y 126 al 128+ A pesar de 1a terminante decla—e
racidén de este primer inciso del articulo 160, la caducidad
no se produce por la gola falta de prasentaci6n indicada, =~
ya que Lo unico decisivo es la falta del protestc a gue se-
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refiere el iheiso segundo del mismd argfeulo que evtoy
examinandoe

il efecto, por la sola falta de presentacidn de 1z le=
tre ?ara su aceptacién, sé pierde la acecidn cambia%i% por -~
falta de aceptacidn, pero no asl 1a aceidn para exigir su -
pago al vencimiento del documentos, artfeulo 92 parrafo se-=
gundoj igualmente por ia sola falta de presentaoién de la -
1etra para su pago no caduca la accidn cambiaria e regres0,
pues si se protesta la leira dentro de los dos dias sigulel
tes a su vencimiento, nada habréd caducado, y la razén es ==
que la Ley no establece sancidn alguna para el caso de que-
ia letra no se presente privademente para su Pago, en la fg
¢ha de su vencimiento.

Segin el inciso III, caduca también la accidn cambie-—
ris de regreso por no haberse admitido la aceptacidn por -~
intervencidn de los recomendatarios indicados en la letra -
¥ a los cuales se refiere el artfculo 92. De acuerdo con =~
el enterior preccpto en su parte final, el tenedor que no -—
cumpla tal obligacién, provocaréd la caducidad de la accidne
cambiaria por falta de aceptacién. En otros términos: pler
de el tenedor la accidn para el efecto de dar por vencida -
la letra por falta de aceptacidn; pero no para gl efecto de
exigir el pago al vencimiento del documento.

Conforme al inciso IV, por no haberse admitido el pago
por intervencidén en los t&rminos de los articulos 133 a 136

0 sea que si el tenedor reusare el pago por interven-—
cidn del aceptante por intervencidén, de los recomendatarios
o de un tercero, pérderd por caducidad sus derechos contra-
1z persona por quien el interventor ofrezca el. pago y con-—-«
4ra los obligados‘posteriores a ella, pero no asi en contra
de los obligados anteriores, respecto de 1los cuales conser-
va su accidn para exigir el pago del documento; salvo que «
el que ofrezca pagar por intervencidn no indicare poT quién
paga y no hubiere aceptante, pues entonces se entenderd gque
1o hace por el girador, caso en que guedan liberados -por -
caducidad todos los suscriptores del documentos '

De atuerdo con el inciso V, caduca igualmente la accidn
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por vio hiaberse jeycitato dentro de los tres‘méses:sigﬁientes
gl protesto ¢ & 1la presentaoién de 1& lstra para su dcgpta——
cién o para bu pafgos

PLAZOS PARA QUE OPERE L4 PRESOREPEION

Yo debe extrafiat que in accibn jpdirechs solo pueda +=—
ejercitarse dent¥o ae un plage &e tres meses, cuando la di——
recta cuente con el d¢ tres affos, que ©9 ¢l plazo fijado pa-
ra la prescripcidn de 1a misma (artfculo 166). ‘¥ digo que--
no es de extrafiar, pues también la obligacidm 4% 108 fiado--
res en el derechQ comin dura mucho menos que lg del deudor—-
printipal.

Con mayor razén deve acontecer aige gemejante eh el de-
pecho cambiarTios 1O séla debido a la muléipiicidad de las ==
gorantias, sina principalmente, por estat expuestas a sufrir
én cualquier momerto 1g reclamacifn de 10S obligados poste——
mores que haydEn cubierto ta letray reclamacién gobrecargada
con los aceesoerios respectivos ocasionados por 0S8 mGltiples
Teglresos.

pero 1o eSencil respecto a esva frameifn, como tal se #
desprende de la distincibn que hice entre prescripcién,y Gas
ducidad es: gque una leira protestada por faitta de aceptacidn
o de pagé b en caso de gispensa de prohestoy 15 micns hays 4
sido presentada en ‘biempo para su aceptacidn © pago, ya mo =
puede habtlarse de ¢aducidad sino de preseripeibns ya ques =
repitiendo, la caducidad presupone la 0 gjecusibn de cier--
tos presupuestos como €8 1a falba de proftestls Pero caso ~=»
de que los mismos se hayen renlizados ia acgibn cambigria de
regreso habréd nacido, S€ nabrd achualizados tenidr& plena pow
sibilidad de ejervicio ¥ dnicamente quetart ya swjela B pred
cripcibn, caso de que gurante el plezd neresaric para que —-
1s misma opere, el tenedol tegitimo del dotumento ho ejerci—
te lz accidn de pago gerivada de la misma.

Ta Ley uniforme de Ginebra, no incurre en el errox de--=
nuestro artficulo 160 en sus fracciones ¥ § VI, ya que para -~
1a misma la caducidad 1o exigte sino en los casos en gue el
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tenedor omita log deberes de diligencia exigidos para la —-
actualizacidén o nacimiento de la accidn, y que nuestra Ley-
comprendid en las cuatro primeras Ffracciones de nuestro e=-—
articulo 160, El concepto de caducidad, contenido en la =-
fraceidén V de la Ley mexicana, es para la Ley uniforme, —w—
prescripcidn.

Por lo que hace a la fraccidén final, ni la primera ni«
la segunda parte son ¢orrectas. La primera debid omitirse=
por innecesaria. Nadie ignora que extinguida la accidn —=-
contra el aceptante, es imposible gue subsista la acce¢idn --
contra los demds obligados, y ademds trdtase de un caso de-
prescripcidn y no de caducidad, ya que de la letra misma se
desprende que al prescribir la accidn cambiaria directa exisg
tia la de regreso, pero que la prescripcidn de la primera -
acarred la prescripciébén de la segunda.

La segunda parte de dicha fraccidn es todavia mds cen-
surable, éegﬁn ella, la accibén de regreso caduca por que =~
haye de prescribir la accidén contra el aceptante dentro de-
los tres meses siguientes a la notificacidn de la demanda,-
o sea que esta fraccidn contiene un imposible, porque si se
protesta la letra, la accidn cambiaria de Tegreso prescri=-
bié a los tres meses de levantado el protesto y si no se ~-
protestd la letra, 1la accidén cambiaria de regreso nunca tu-
vo oportunidad de ejercicio porque no llegdé a nacer, es de-—
cir, caducd por la no ejecusidén de los presupuestos legales
a su nacimiento. En sintesis, que cuando la accidén contra-
el aceptante deba de prescribir dentro de los tres meses -~
que sigan a la presentacidén de la demsnda, la accidén de re=~
greso habrd prescrito o caducado segin el caso de que se ~-
trate, muchos meses atréis.

Praccidn esta Ultima gque simplemente deberd ser supri-
mida por absurda e imposible.

Asi pues, el articulo 160 de la Ley de Tiftulos y Operz
ciones de Crédito, deberia quedar reformado en su enunciado,
en la forma siguiente:

Articulo 160.~ LA ACCION CAMBIARIA DEL ULTIMO TENEDOR-
DE LA LETRA CONTRA LOS OBLIGADOS EN LA Vs DE REGRESO, CADU
CA EN SUS CUATRO PRIMERAS FRACCIONES Y PRESCRIBE LEN LAS DOS
ULTIMAS.
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CAPITULO VI,

ANACRONICA SUBSISTENCIA DE LAS INSTITUCIONES
~DE LA PLURALIDAD DE EJEMPLARES Y DE COPIAS.

Cuando la letra de cambio comenzd a ser un titulo cir--
culante, se encontrd con la inseguridad de los caminos y la~
dificultad de las comunicaciones, lo cual trajo como resul=--
tado un fundedo temor de que ésta llegare a extraviarse, ca-
so de tener que remitirla para su aceptacidén a alguna plaza-
lejana, en que el girado tenia su domicilic. Ello aunado a-
que la Zardanza en el retorno de la letra, podia impedir al-
tenedor la posibilidad de negcciacidn de la letra, motivd la
creacidén de la institucidn de la pluralidad de ejemplares.

asi pues, el nacimiento de dicha institucidén no fué ---
motivada por exigencias derivadas de la naturaleza propia de
1a letra, sinro por condiciones ya desaparecidas en la actua-
lidad, como 1o eran la inseguridad de los caminos y lo tar--
dio de las comunicaciones.

Lhora bien, desaparecidas tales circunstancias absolu--
tamente contingentes respecto & la esencia de la letra, la«~«
eipedicién de duplicados es nacrénico y casi desconocido en-
la préctica.

En la institucidén de la pluralidad de ejemplares, una -
sola es la letra, cemo una sola es la obligacidn contraida -
por cada signatario, en virtud del principio de la autonomia
y los diversos titulos no son sino reproducciones de la mis—
ma letra, sin méds diferencia que la relativa al nimero ordi-
nal que a tada una corresponde.

De donde debe inferirse, que aceptado un ejemplar debe-
negar la aceptacidn de los deméds, pues de lo contrario gue—-
dard obligados tantas veces como ejemplares firme y pagado -
que sea un ejemplar debe negar el de los demds. Finalmente-
protestado uno por falta de aceptacidén o de pago, puede ejexr
citarse la accidn de regreso valiéndose el tenedor del msmo-
ejemplar o de cualquier otro.

Pero si el texto de los distintos ejemplares es diverso,



con ella ge vompe 1a amifiad jurfdica de gte zntes hablE, pa-
ra enconfitarnos ton fgntas letras disbintas comdb ejemplards-
diversdés se emiban, pudiendo dar owigen-enaglaﬁign a terce—
ros de Bhena £e4 a fantas obligaciones independieffes comn =
distintag sean ent st wedatzidn Tos eyemplares emitidos.

Ip firmn de do0s o mis ejemplares por e} aceptante, pue-
de asf dar lugar & diferentes situaciones ihjustass que per-
dido uno de dichos ejemplares firmados, el que lo huhiere =-
encontrgdo, se adelantase en su cobro al legitimo tenedor: -~
bien que siendo el teneder unt sinverguenza, pretenda juldi---
cialmente ¢l cobro de ambos documentos, méxime gue 1o ante—
rior serd el jugto castigo al girado, por su toype actitud -
de firmar dcs o mds documentvs, cuando soclo debe firmar un -
gjenplay ¥y rechazar la firma de los demés.

Asi pues para evitar 1la exigencia por parlte de unh tene-
dor, de 1a expelicifn de la pluralidad de ejemplares, el gi-
rador debe imcertar en Ya letra la cldusuia YGnita™.

Perv o escncial dafla la desaparicidn de las cirpunstan
¢ias contingentes, que en su tiempo Justificaron 1a creacidn
&e¢ la insfitucidn de la pluralidad Ge efemplaresy e 1o su-~
precidn en fmestra Ley de Titulos y Operaciones e Crédito =~
de los articulos 117 a 121.,

Pero 1o gque resulta adn més anacrénico es el deretho w
del tenedor de una letra para haecer copias de 1z misha, Pues
siendo idénticos 1os motivos que determinaron el fracimientow
de la institucién de la pluralidad de ejemplayes y fe 14 ew——
pluralidad de copias y habiendo des&parecido en la zictyali-s»
dad tales citcunstancias, nada justifica ya su exXistencia; «
mdxime que le pluralidad de copias presenta alin mayores pew-
ligros que la pluralidad de ejemplares: En efectd:s en 1la -=
pluralidad de copias, la copia solo lo es en partey ya que -
si bien reproduce el contenido fntegro de 1la letray también-
comprerntde menciocnes y firmas originalesy como son %odas lasg-
que sigan a las palabras *hasta aqui la copia"™ y atra equi——
valente.

thora supongamos que la cidusyla "hasta aquf la capia~

¥
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no apa;eCe en la letra, pues la misma se omitid por el moti-
Vo que fuere, para el éndosatario que la adquiera de buena ~
fey, la misma valdrd como letra de cambioy pero al pretender-
hacer valer las acciones que &1 cred derivan de la letra, se
encontrard conque no tiene accidn alguna contra los signatae-
rios de la letra cuya firma fud copiada.

AstT pues por las razones apuntadas en favor de la supre
cidn de 1a pluralidad de ejemplares, aplicables al caso pre~
sente y por la razdén que acabo de apuntar, deberian suprimir
se de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito, los artf--
culos del 122 al 125.
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CAPITULO VII,
) y i ;f
LA SIN RAZON DE LA LEY, AL ESTABLECER QUE
CUANDO EL GIRADOR Y EL GIRADO SON UNA MIS
MA PERSONA, LA LETRA DEBA SER GIRADA SO--
BRE PLAZA DISTINTA DE AQUELLA DONDE SE —
EXPIDE.

La letra de cambio es el tema central de todo estudio -
sobre titulos de eréditc, por ser la institucidn alrededor -
de la cual se ha elaborado la parte medular de 1la teoria de-
tales docunentos.

Los autores del derecho cambiario, admiten que los ——+=
antiguos conocieron la letra de cambio como documento proba-
torio de un contrato de cambio trayecticio, por medio del ~=
cual se treansportzba o trasladaba dinero de una cjiudad a ---
otra.

Tratadistas hay que encuentran el crigen de la letra de
cambio en la época de los Asirios y Babiloniosy Asi se dice
que Mgrco Polo encontréd la institucidn en China, donde era -
usada desde €poca inmemorial. TLa letra de cambio fud usada~
por los Arabes¢ C(iceron habld de cartas que se giraban para
situar dinero a ciudadanos romanos gue se entontraban en =-—-
ciudades griegas., Pero no es sino hasta la édad media ita--
liana donde enconframos la letra modernas Se desarrolla du~—
rante el gran movimiento de las crugzadas y se extiende con -
el gran auge comercial y maritimo de las cuencas del Medite-
rréneo y los mares del Norte y Baltico.

Aparece primero en los protocolos de los notarivs, de =
donde es arrebatado por los ¢comerciantes y banquercs y lo --
reglamentan antiguos cuerpos legislativos como los estatutos
de Avifién (1243) de Barcelona (1394) y Bolonia (1509). El =
primer documento de esta naturaleza que se ¢onoce, se encuen
tra en el protocolo del notario de Genova, Scriba, y data -~
del siglo XII.

Siendo como ya dejé asentado, un documento probatorio--
de un contrato de cambio trayecticio, cambio que podria ser
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de dos tategorias, Cambio local, cuando se cambiz una mone-
da por otra en el mismo lugar, sin gWte haya traslacidn del -
dinero de yn sitioc 2 otro. Cambio trayecticio, cuando se ==
entrega dinero en uns plaza o lugar, para ser recilbido en —-
plazas distintas de manos de sus corresponsaless

Su uso se debid a que en las ciudades tomerciales ita=-
lianas, era muy peligroso que el comerciante camingre de =~-
una ciudad a otro llevando consigo el dinero, porque los ca~
minos eran inseguros, entontes el antiguo cambista italiano,
realizd el citado contrato de cambio trayecticio.

4 mediados del siglo XII la letra de cambio sufrié una-
radical transformacién consistente en: de promesa que origi-
nalmente era, se convierte en una orden de pago. O seg que-
ya no s¢ extiende una simple promesa de situacidn de dinero-
por el banguero, sino que se gira una orden de bago., Entone
céa se sustrde la institucidn de manos de los banqueros, pa-
ra ser usada por los comerciantes en sus transacciones., as?
pues, sale el documento de los protocolos notariasles pafa ~=
convertirse en instrumento mercantil privado.

LA LETRA DE CAMBIC COMO INSTRUMENTO
CIRCULANTE,

En el siglo XVII, aparece la institucidn del endoso, —-
convirtiéndose la letra en un instrumento circulanté, con —-
un radio de aceidn ilimitado.

La ordenanza cambiaria francesa de Luis XIV de 1673, —-
fué el primer ordenamiento que introdujo la modalidad del --
endost, convirtiende como dije la letra en un instrumento --
circulante, sustitutivo del dinero, y de gran utilidad en --
las transacciones comerciales.,

En México, las ordenanzas de Bilbao que rigieron duran-
te la Colonia ¥ después de la Independenciay reglamenté la -
Tetra como.instrumento negociable, En el terreno Legislati=
vo, fueron, por cierto, las citadas.ordenanzas el primer ¢é-
digo que reglamentd la letra de cambio. Ordenamiento sancio
nado por el Rey Felipe II en 1560,
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L,0S PRINCIPIOS MODERNOS,

Llega la letra como instrumento circulante, pero sigue
siendo un documento probatorio de un contrato de cambio =~
trayecticio, hasta el siglo XIX, Mas debidpo al gran desa-w=
rrollo que las actividades comerciales alcanzan en. este si-
glo, resultaban arcaicas las viejas instituciones. Por ~—-
otra parte el funcionamiento del cambio entre los paises, -
habia sufrido grandes mcdificaciones inherentes al perfec—-
cionamiento de los transportes, a la mayor seguridad de los
caminos y concomitantemente a la transformacidn del crédito
y de las finanzas., Mdxime que el contrato de ¢ambio ho era
la sola causa que podia dar nacimiento a la letra; este po-
dia resultar de un contrato relativo a la conclusién de un-
negociop, de un contrato de pago, de un contrato de Vventa, -
de un contrato de crédito.

Por fuerza de lo anterior, surgen nuevas ideas.- Einer}
en 1839 publicd su obrh "El Derecho Cambiario segun las ne--
cesidades del siglo XIX", en el cual sostiene que la letra =
debe ser idependiente del contrato de cambio, convirtiéndose
en el papel moneda de los comerciantes. Sostiene asi pues -
la abstraccidn de la obligacidn resultante de la letra, ---

Obra esta que influye grandemente en la ordenanza cam--
biaria alemana de 1848, en la cual se preceptia que la letra
es un documento abstracto, es un titulo que incorpora un de-
recho de crédito abstractdg sin hacer ya referencia e gu sse
causa, o0 sea al contrdato subyacente, pues cualghiera gque sea
éste, no influye para mada ni en la vida juridica ni en la =
eficacria de la letra. De la relacidén con el antiguo contra-
fo de cambio trayecticio, no le queda a la letra de cambio =
sino su denominacién, la cual no responde yz a la realidad -
juridica de la institucidbn, persc que se conserva por tradie--
cidn.

Por 1o que hate a nuestro derecho, las ordenzavizas de -—=—
Bilbao de que antes hablé, en su cvapitulo XVII reglamenta la
institucidn como un documento probatoris de un contrate de-=
cambio trayecticio; a continuacidn el CSdigo de Comercio de=
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1854 la define como un instrumento que ¢ontiene el contrato-
de cambio y agrega que la letra es el documento donde se con
gignn dicho contrato, El dltimo £ddigo que en M&xico reglamen
ta la letra como instfumehto gue contiene el contrato de cam
bio, fué el cbddigo dé 1889. Ia Ley de T{tulos y Operaciones
de Crédito de 1932 ya reglamenta la letra como un tltulo abs
tracto, independiente de su tausa, del contrato originariocg-
gue queda asi como una simple relacidén subyacente, que para-
nada influye ya en la vida y validéz de la letra.

La letra de cambio considera como documento probatorio-
dé un contrato de cambio trayecticio, contrato que tiene por
objetc situar fondos en lugares diferentes, explica el que -
sea de la propia naturaleza de la letra, el tontener una —--—
orden de pago girada a cargo de sus corresponsales, (o sea -
a cargo de sf mismo) situados en diferentes ciudades,

Pero la exigencia actual de nuestra Ley de Titulos y —w
QOperaciones de Crédito, en su articulo 82, inciso segundd, -
no obstante ya no ser la letra un documento probatorio de un
¢contrato de cambio trayecticio, exigir que el girador sélo -
pueda girar una letra a cargc de si mismo, cuando la misma -
sea pagadera en lugar diferente del de su expedicidn, es un-
absurdo que debe desaparecer por las razones apuntadas.

Por ello deberia reformarse el articulo 82 de la Ley --
de T{tulos y Operaciones de Crédito, para quedar con la si-~
guiente redaccidn.

Articulo 82.~ LA LETRA DE CAMBIO PUEDE SER GIRADA 4 LA~
ORDEN DEL MISMO GIRADOR.

PUEDE SER IGUALMENTE GIRADA A CARGO IEL MISMO GIRADOR, =~
EN ESTE ULTIMO CASO, EL GIRADOR QUEDARA OBLIGADO COMO ACEP—--
TANTE Y SI La LETRA FPUERE GIRADA A CIERTO TIEMPO VIST4, SU -
PRESENTACION SOLO TENDRA EL EFECTO DE FIJAR LA FECHA DE SU -~
VENCIMIENTO, OBSERVANDOSE RESPECTO DE LA FECHA DE PRESENTA-~
CION, EN SU CASO, LO QUE DISPONE LA PARTE FINAL DEL ARTICULO
98.

Otra solucidn aiun méds correcta que la anterior, es la =
siguiente: Al coincidir en una misma persona girador y girae
do, es decir al girar alguien contra si mismo, el titulo de-
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be ser consideradoe PAGARE,

Ya que siendo el requisito esencial dé¢ la letra de cam-
bio una orden incondicional al girado de pagar una suma de-=-
terminada de dinero, requisito éste que marca la diferencia-
més notable con el pagaré, cuys caracterfstica esencial es -
una promesa incondicional de pago; al girarse una letra de -
cambio a cargo de sf mismo o sea al ordenarse asi mismo pa--
gar una suma determinada de dinero, lo que en realidad estal
haciendo, es una promesa incondicional de pago.

Por lo cual deberd redactarse un nuevo articulo, que =--
incluido en el capitulo tercero.-— DEL PAGARE. Deberd quedar
redactado en la siguiente forma:

Articulo &é.~ TODO DOCUMENTO GIRADO A CARGO DEL MISMO --
GIRADOR DEBERA SER CONSIDERADO PAGARE.




CAPITULO VIII.

DE LA ACCION CAMBIARIA EN CONTRA DEL LI~
BRADOR DEL CHEQUE.

*Ordinariamente los documentos privados para aparejar —-=
ejecusidn, necesitan ser reconocidos judicialmente. En cam=
bio en los titulos ejecutivos, no es necesario reconocer la-
firma del documento para que se despache ejecusidn, porque—
la ejecusién va aparejada al documento mismo. Y el fundamen
to de esta ejecutividad, segun Vivante, radica en la volun—-
tad del signatario que ha firmado el documentc, de crear un-
documento que ya sabe apareja en virtud de la Ley, especials
rigor. .

Ahora bien, la accidn cambiaria es directa o de regreso.
Serd directa, cuando su fundamento 1o sea un a obligacidn —-—-
cambiaria directa y de rcgreso, cuando por la misma sé exija
una obligacidén cambiaria de regresc.

Por disposicidn de la Ley de Titulos y Operaciones de -
Crédito, debemos equiparar al librador con el aceptante de «
la letra de cambio, pues en su contra se da la accidn cam-—-—-
biaria directa. Creo sin embargo, que més bien debe equipa-
rarse al librador de la letra, y que en consecuencia la ——-—=
accidn en su contra debiera ser, coincidiendo con l2ssgy —-«-
accidén cambiaria de regreso, La razén de tal aseveracidn, -
es que 1la accidn contra el girador que la Ley considera di--
recta, estd sujeta a caducidad, siendo cn consecuenciz t&l -
accidn regresiva.

La cerducidad de la accidn contra el librador y sus ava-
listas, estd sefialada en el articulo 191 fraccidn III que a=
la letra dice: caduca tal accidn, cuando teniéndose fondos =~
disponibles en }a institucidén durante la édpoca de presenta--—
cién del cheque, el mismo no fué presentado para su cobro, =
dejdndose posteriormente de pagar por causas ajenas al libra
doTr.

Por ejemplo: libro un cheque al portador, €l cual me -
es robado, por ser al portador no puedo ni cancelarloy ni ==
reinvindicarlo, ni retirar fondos para evitar su pago, ni -
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revocarlos El mismo es endosado & un sdquirente de buena =
fe, tranacurren lcs quince dias del plazo de presentacién ~
sin que el cheque sea presentado a su cobro, el librado e~
quiebra y el cheque no es pagado. El tenedor habri perdido
por caducidad, su accidn contra el libradors

Asi pues, probado de manera induvitable que la accién-
en contra del librador de un chegue caduca, y que poi tanto
tritase de una accidén cambiaria de regreso, debe reformarse
el articulo 191 fraccidn III de la Ley de Titulos y Operae-
ciones de Crédito, debiendo quedar redactado como sigue: --
Articulo 191.~ Por no haberse -presentado o protestado el --
cheque en la forma y plazos previstos en este capftulo, ca=
ducan:

Fraccidén II1I.,- LA ACCION DE REGRESO UONTR4& EL LIBRADOR
Y SUS AVALISTAS, SI PRUEBAN QUE DURANTE EL TERMINO DE PRE-=
SENTACION TUVO AQUEL FONDOS SUFICIENTES EN PODER DEL LIBRA-
DO Y QUE EL CHEQUE DEJO DE PAGARSE POR CAUSA AJENA AL LIBRA
DO, SOBREVENIDA CON POSTERIORIDAD A DICHO TERMINO,
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CAPITULO IX. ' ,
DE LA RESPONSABILIDAD DEL LIBRADOR AL PAGQ
DEL CHEQUE,

El librador regponde de que el cheque sea pagado, y en-
cago de que éste se presente en tiempo ¥ no sea cubierto por
causa que le sea imputable, deberd pagar gl tnedor, ademds -
del importe del cheque y log gastos legitimos, los-dafios y -
perjuicios que no serdn inferidos al 20% del valor del chegue.

Creo que no se trata de dafios, sino de una pena impues-
ta por la Ley al librador, en favor del tenedor del cheque,-—
ya que el tenedoy puede exigir dafios y perjuicios por la -
cantidad que se le hayan causado, pero hasta el 20% del vaw-
lor del cheque no necesitan se probados ni es necesario que-
se. hayan causado. Articulo 193 de la Ley de Titulos y Ope-
raciones de Crédito.

Pero ademéds de dichas penas, de naturaleza puramente =
Civil, la Ley ha establecido una gancidn penal, para castis
gar a quiends emitan cheques irregulares, como es el caso de
que los cheques no sean pagados porque el 1ibrador no tenga-
fondos, o no sean suficientes, carezca de autorizacion de la
institucién bancaria para librar chegues, o haya retirado losi
fondos pare evitar el pago de los titulose

€1 articulo 193 establece que en estos casos, ¢} gira-—-
~ dor sufriré la pena correspondiente al delito de fraude.

Es esta una sancidn penal, que la Ley ha juzgado hecewﬁ
sario establecer para garantizar la circulacidén de los che——
ques como instrumentos de pago sustitutivos del dinero. Fi-
gura juridica ésta, que traé de cabeza a los penalistas, =--
quienes discuten que clase de delito es: si delito formal, -
si delito de peligro, si delito de fraudes; etca

Pero es asi que de la simple lectura del articulo 193 -
se deduce gue no se trata de ningun delito, sino tan sdélo ==
que se aplicard 1z PENA CORRESPONDIENTE al delito de fraude,
¥y una cosa es gue se aplique la pena correspondiente al de«~
lito de fraude ¥y otra que se comets el delito de fraudes =--
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Trdtase pues, de una figura Mercantil para ta cual esta rama
del derecho ha %dmado la sancién penal: pero sin que pueda -
la doctrina penal explicar la naturaleza juridica de esta -«
figuras

Conforme a su nocidn doctrinal penal, el fraude es un -
delito PATRIMONIAL que consiste, en obtener mediante falacias
0 engatfios, o por medio de maguinaciones o falsos artificios,
la usurpacidén de cosas o derechos ajenos.

Siendo 1a esencia del delito de fraude, el engafio, 0 ==
sea la mutacidn o alteracidén de la verdad, a fin de inducir-
& error o mantener en &l a una persona, con el objeto de ——
apropiarse el b¥en de otro y obtener un lucro indebido.

Asi pues el fraude no es un &lito més que cuando sirve=~
para hacerse ilicitamente del bien de otro; y en el caso del
articulo 193, %tal perjuicio a un tercero no es necesario pa=
ra que se aplique la sancidén prevista por el mismo. POr —=~—
ejemplo: El librador gira un cheque al portador, va a cobrar
lo, pero en el trayecto le es robado el documentos Entonces
81, para evitar que el ladrdén cobre el cheque retira los —==-
fondeos, el librador ird a la cdrcel, a pesar de que al fir--
mar el documento no hubo dolo, ni obtuvo lucro alguno, ¥ si-
el robado fué éi. Es que al crear el documento, el girador-
cred un valor econdmico, del cual responde por su creacidn -
aungque entre a la circulacidn en contra de su voluntade. -

Otros penalistas pretenden que se trata de un delito ==
especial, distinto del fraude, al gque han llamado "delito de
expedicidn de- cheques sin fondos". Tal concepto es errdneo,
desde la denominacidn del pretendide delito, porgue éste no-
se integraria, en todo caso en el momento de la expedicidén -
del cheque, sino en el momento de su presentacién y no pago.
Pues bien pudiera suceder que el librador efectivamente no -~
tuviera fomdos en el momento de expedir el cheque; pero si =
los tuviera al ser presentado, y entonces no habri delito. -
Pero a mayor abundamientp, para los efectos del 193, el dolo,
elemento esencial de todo delito, no tiene ninguna importan-
cias

Vedmos el siéuiente ejemplo: yo suscribo un cheque al ~
portador, para explicar los elementos del cheque con un ejem
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ploy por un descuido lo abandond, y €ste va a parar a manos
de un tercero de bugna fe, quien pretende cobrarlo, y se —-
encuentra conque no tengo fondos. La ausencia de dodo en =
la expedicidn del cheque no salvaria mi responsabilidad.

AsY pues el articulo 193 estd mal redactado, principal
mente porque 81 debid establecer.una sancidn resultante dee
una infraccidén, y no absurdamente hacer el envio a la pena-
de ¥raude.

Por 1o que hace al criterio sustentalo por la Supremas-
Corte de Justicia de la Nacidn, ésta en una primera época -~
se orienta a considerar el delito establecido por cl articu
lo 193, como un delito formal, con elementos constitutivos-~
propios, diferentes del framude previsto en la fraccidén IV -
del articulo 386 del Cédigo Penal parm el Distrito y Terri-
torios Federales, tratdndo de crear ufa tutela espec{fica -
del cheque, dada su trascendencia en el terreno Qancario ¥~
monetario.

En consecuencia, para la jurisprudencie de la Corte, =
la accibn era punible independientemente de la existencia -
del dolo y de la obtencidn o no de un lucro indebido.

Esta tesis pudo haber sido cierta, si la misma funddra-
se en la distincidén técnica entre delito simple y simple con
travendidén. O sea que la emisidn de un cheque sin fondos ——
constituie una contravencidén. Siendo el caracter constituti
vo de la contravencidén, la simple desobediencia a la Ley que
prohibe las acciones u omisiones constitutivag de la contra-
vencidén.

hisi si se explicaria, el porqué, aunque el librador de=
un cheque no obrédse dolosamente y no causase dafio alguno, -
seris acrgedor a la sancidén prevista, porque para que se —-—=
configure la contravencidn, no es necesario que l2 nisma sesg
lesiva dé un deregho, pues es precisamente de la naturalezas=
de la prohibicidn el prevenir la lesidén de un derecho; y si-
gste sobreviniere, no puede hablarse ya de contravencidén, w=-
sino de un %erdadero y propio delito. - O sea que sl con la ~
emisidén cde un cheque sin fondos se pretende efegtivamente en
gafiar y de ese gyugefio obfener un lucws, enioncgs habrdse. =—
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cometido el delito de fraude con independencia del articulo
193 de la Ley de T{tulos y Operaciones de Orédito.

Esta tesis formalista, lo dnico que ha hecho es prote-
ger la veracidad de los usureros, que exigen a sus deudores
la expedicidn de cheques en Blanto, o posdatados, para te—-—
ner en contra de los mismos, eh caso de no pago la amenaza-
de una sancidn penal.

La més reciente jurisprudencia de la Suprema Corte de-
Justicia de la Nacidn, se ha pronunciado en el sentido de -
gque tal tipo de infracciones, en las que falta la figura de
lictiva del elemento dajio, no encaja dentro de nuestro sis~
tema Constitucional.

Sosteniendo al efecto que es insuficiente expedir un -
cheque, sin tener el girador fondos suficientes en el momen
to de expedirlo, para que el delito se considere cometido,-
independientemente de 1la obtencidén de un lucro y del propé-
sito de engafiar, pues ello seria eliminar del #&e¢to delictuo
g0 los elementos de culpabilidad e imputabilidad que lo —-=-—
integran, y que juntos representan la responsabilidad penala

La existencia de un delito formal de fraude, tal y como
se pretende crear por el articulo 193 de la Ley General de -
T{tulos y Operaciones de Crédito, resulta atentatorio de las
garantias individuales, consignadas en nuestra Constitucidn,
pues ello equivaldria a declarar penalmente responsable a -
un hombre, ‘que haya actuado sin intencidn delictuosa o impru
dencia punible y sin dafio a la sociedad o al individuo, - -
Elementos que integran el acto ilicito penal.

Por lo tanto de acuerdo con esta nueva tesis jurispru-
dencial, el emisor de un cheque serd responsable del delito
de fraude, cuando efectivamente se cumplan los elementos ==
constitutivos de tal delito.

En sintesis, el articulo 193 de la Ley de Titulos y --
Operacéiones de Crédito, no tipifica un delito ni formal ni-
material de fraude, ni el fdelito de expedicidén de cheques -
sin fondos, hatiendo simplemente un reembio a la Ley penal,
para tomar de la misma tan sélo, la pena correspondiente al
delito de fraude.




A36_

Asi pues, por 1loUs argumentos qué expuse, y por 108 ===~
argumentos de la Suprema Corte, en su tesis actual, sostengo
el criterio de que la emisidén de un cheque sin fondos, cons-
tituye una contravencién, si eh la emisidén del mismo no hay-
intencidn dolosa, ni obtencidén de un lucro indebido en per<-
juiciv de tercero; por ser el cardcter constitutivo de la -
contravencidn, la simple desobedienctia a la Ley que prohibe=-~
las acciones u omisiones constitutivas de la contravencidn.
Pero si en la emisidn del cheque sin fondos se ha obrado -+
dolosamente, y obtenido un lucro en perjucio de tercero, se-
tipifica el delito de fraude, cuya represidén es de la exclu-
siva competencia del derecho penal, haciendo inecesaria toda
disposicidn Mercantil.

4s? pues el articulo 193 debe quedar redactado en la --
siguiente formas

Pérrafo segundo.- POR LA EMISION DE UN CHEQUE MO PAGADO
POR NO TENER EL LIBRADOR FONDCS DISPCNIBLES EN LA INSTITU=~—
CION, POR H.BER DISPUESTO DE LOS FONIOS QUE TUVIERE ANTES DE
QUE TRANSCURRA EL PLAZO DE PRESENTACION O PINALMENTE POR NO-
TENER AUTORIZACION PARA EXPEDIR CHEQUES A CARGO DEL LIBRADO,
SE COMETERA O UNA SIMPLE CONTRAVENCION A LA LEY, O BIEN EL -
DELITO DE FRAUDE.

pirrafo tercero.- HABRA SIMPLE CONTRAVENCION A ESTE ——-
ARTICULO, SI EN La EMISION DEL CHEQUE EN LAS CIRCUNSTANCIAS—-
ANOTADAS EN LA FRACCION ANTERIOR, NO HAY INTENCION DOLOSA, -
NI OBTENCION DE UN LUCRO INDEBIDO EN PERJUIGIO DE TERCERO. -
PERO SI HAY DOLO, Y OBTENCION DE UN LUCRO INDEBIDO, SE COME-
TERA EL DELITO DE FRAUDE, CORRESPONDIENDO LA REPRESION DEL -
MISMO AL DERECHO PENAL.

AT, RESPONSABLE DE UNA INFRACCION, SE LE IMPONDRA LA SI-
GUIENTE SANCION.sessecsss
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CAPITULO X.

INACEPTABILIDAD DZEL CHEQUE POR PARTE DEL
LIBRADO,

La inaceptabilidad del cheque, deriva en nuestro dere-
cho del articulo 196 de la Ley de Titulos y Operaciones de-
Crédito, ya que en el mismo excluye como inaplicables a el-
cheque, todas las disposicionpes aplicables a la letra de --
cambio relacionadas con la aceptacidn.

La ley uniforme de Ginebra, sobre el cheque, es adn =
mids explicita que nuestra Ley, al establecer, al igual que=-
la Ley italiana, "que toda mencidén y aceptacidn consignada=
en el ch%que se tieme por no escrita'. La razdn es que el-
librado paga en nombre y por cuenta del librador, dentro ==
del 1limite del saldo que exista a su favor en la institu=--
cidn, en virtud de la autorizacidn que del girador recibe,-
a travéz de los chequesg que libra a su cargo y no como fal-
samente asienta Negarrini, al afirmar que el librado paga -
los cheques en viritud de una obligacidn propia.

Mossa, al iguel que la Ley uniforme de Ginebra, sobre-
el cheque, aligual que la ley italiana y al igual que nues-
tro articulo 196 de la Ley de Titulos y Operaciones de Cré-
dito; anota que la aceptacidén cambiaria o formal estd pros-
crita del cheque. Tiénese por no escrita.

Asi pues, la certificacidén, el visto bueno, la confipe
macidn o cualquier otro acto equivalente del libracdo, gcre=
ditan simplemente como ya dejé asentado, la existencia de -
fondos y ademds la obligacidn a impedir que el librador los
retire durante la época de presentacidn del documento, ello
en acatamiento de una orden y autorizacidn comin de pago.

Maxime que el librado ninguna obligacidn tiene para --
.gon el.tenedor del cheqliey; como tal se desprende del articu
lo 108, pues ain en el casoc.de que teniendo el librado en -
su poder fondos suficientes, se niegue sin justa causa a --
realizar el pago del cheque, su responsabilidad al pago de-
dafios y perjuicios por tal falta de pago, serd a cargo del-




librador y no del tenedor. Tan es asi, que el librado no -
paga en virtud de una obligacién propia, sino en virtud de-
pna orden y autorizacidn del librador, que se prohibe el -=
aval en favor del librado.

En sintesis que ningdh precepto de nuestro Ordenamien=
to positivo alude siquiera, a la existencia de accidén algu=
na del tenedor en contra del librado.

' Ahora bien nuestra Ley contraviniéndose asi misma y --
despreciando las mds respetables legislaciones, preconiza =
en el articulo 199 de la Ley de ?{tulos y Operaciones de —=
Crédito gue "la certificacidén del cheque produce los mismos
efectos que la aceptacidén de la letra de cambio". El libra
do resulta entonces un deudor directo en favor del tenedor-
del cheque; su obligaciédn tendrd como contenido la suma cam
biaria con sua accesorios; el librador serd un obligado en=
1a via de regreso; antes de la aceptacién por parte del gi-
rado, ninguna obligacidn tendrd al pago, etc.

El cheque certificado se utiliza generalmente cuando -
el tomedor no tiene confianza en el libradory y asi el bene
ficiario tomard el giro con la seguridad de que le serd pa-
gado. La certificacién dice la Ley, no puede ser parcial,-
solo puede extenderse en cheques nominativos y no es nego--=
ciable.

Pero pasamos al andlicis de las consecuentias funestas
que la aceptacidn del'cheque produce: comn relacidn a su re-
vocacidn, una vez concluido su plazo de presentacidén; y al-
plazo para su prescripeidn.

El primer tropieso lo encuentra el legislador en el ——
derecho de revocacidén del cheque que tiene el librador uha-
vez transcurrido el plazo de su,presentacién, pues es peli-
groso que ande circulando un cheque aceptado por el banco.

Y digo tropileso porque el librador puede revocar un --
cheque ordinario, PERO NO AST UN CHEQUE CERTIFICADO, pues -
una vez gque el mismo ha sido aceptado por el banco, el prin
cipal obligado al pago del cheque 1o constituye la propia -
institucidén bancaria.

Asi pues aceptar que el librador puede revocar el che-
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que aceptado por el banco, equivaidrfa en un estudio compa-
rativo con la let®a de cambio, al absurdo de sostener que <«
pasado determinado tiempo &l girador de una letra pudiera =
revocar la obligacidn del aceptante, obligado principal al-
pago de la letra.

Y es que mientras en el cheque el fundamento de la ==-
ohligacidn al pago del mismo, lo constituye el contrato des
cheque celebrado entre el librador y el banto. ZEn el cheque
certificado el fundamento de 1la obligacién al pago del mis-
mo, lo constituye primordialmente al igual que en la letra-«
de cambio, la aceptacidn que del documento hace el girado.

Congistiendo el contrato de cheque, en el depdsito de-
fondos que el librado haga en el banco, autorizdndolo este-
Ultimo para expedir cheques a su cargo y obligédndose a pa--
garlos a la vista, dentro del limite del saldo que exista -
a favor del librador. ,

Asf pues no pudiendo el librador revocar el cheque cer
tificado, la Ley, creyendo enmendar su error cometié otro -
mayor, al establecer: para revocar el cheque certificado el
librador deberd devolverlo al librado para su cancelacién.
Esto tiene la consecuencia de que, en caso de extravio o -~
destruccidn, el librado deberi seguir siempre el procedis—
miento de cancelacién y mientras tal cancelacidn se tramita,
tendréd congelados los fondos en el banco.

A continuacidn se encuentra la Ley conque la accién =~
cambiaria contra el aceptante prescribia en tres afios, en -
tanto que la accibn derivada del cheque prescribe en seis =
meses. Por tanto dispuso que la accidén contra el girado ==
certificante prescribiera en seis mesess

Encontrindose entontes la Ley conque se cometida una -
gran injusticia, porque el librado se venefitiaria con la -
presctipeibn, cuando en el cheque, por la PROPIA NATURALEZA
DEL TITULO, el principal obligado es el librador. Y enton-
ces la Ley tratando de enmendar este dltimo error, cometid-
un absurdo mds, al disponer en su articulo 207, que dicha =
accidn contra el girado certificante, no veneficiaria al --
girado, sino al girador. Bs decir, establecid una prescrip-
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cidn extintiva que no es pre5cripciéh, puesto que no libera
al obligado (librado) y liberarlo hubiera sido una injusti-
cia, porgque, insisto el principal obligado en el cheque gs-
el librador, que &l girgr dispone de sus fondos disponibles,
es decir liquidos y retirables a la vista,

Por los argumentos expuestos, es inaplazable enmendar-
la institucidn, dando a la certificacién los efectos que le
dan la Ley uniforme y la Léy italiana. Quedando reformado-~
el articulo 199 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédi
to, &n la siguiente forma:

Pérrafo cuarto.-= LA CERTIFICACION PRODUCE EL EFECIO DE
QUE EI, LIBRADO WO PERMITA EL RETIRO DE FONDOS DURANTE LA —-
EPOC4L DE PRESENTACION DEL CHEQUE.

P4rrafo guinto.~ LA INCERSION DE LA PALABRA CERTIFICA-
DO U OTRA EQUIVALENTE SUSCRITA POR EL LIBRADOR O LA SIMPLE=
FIRMA DE ESTE, SIGNIFICAN QUE EL LIBRADOR TIENE EN LA INSTI
TUCION FOWDOS SUFICIENTES PARA CUBRIR EL IMPORTE DEL CHEQUE.
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