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Resumen

El presente trabajo versa sobre el andlisis de la sentencia penal de fecha 07 de
agosto de 2018, derivada del procedimiento abreviado; se empled la técnica de
investigaciéon documental y descriptiva, ya que el objeto de estudio es la sentencia
escrita del 07 de agosto de 2018, asi como el Codigo Nacional de Procedimientos
penales, Codigo Penal vigente para el Estado de Querétaro y criterios
jurisprudenciales en la materia penal. Se examina en concreto la proporcionalidad
de la pena impuesta con el delito cometido, respecto al homicidio culposo en agravio
de cuatro personas y lesiones culposas en agravio de un menor de edad y dafios al
vehiculo tipo Tsuru en el que viajaban las victimas; hechos acontecidos el dia 25 de
febrero del 2018. Es asi que motiva este trabajo el actuar de los sujetos procesales
(imputado, defensa, victima u ofendido, asesor Juridico, fiscalia y juez de control) y
sobre todo la negociacion de la pena propuesta por el fiscal a fin de obtener la
aceptacion del imputado sobre su responsabilidad en los hechos imputados a éste
y por el cual esta vinculado a proceso, asi como renunciar al juicio oral para
conseguir una pena minima y reparacion del dafio a la victima en un plazo menor
que el que representaria llevar a cabo el procedimiento penal ordinario oral; se
analizan las ventajas que provee el Procedimiento Abreviado al imputado y las
desventajas que representa para la victima u ofendido del delito, por cuanto ve al
pago de la reparacion del dafio que no se ha materializado a tres meses de haberse
dictado la sentencia. En este trabajo se expone que, dicho procedimiento es una
manera anticipada de terminar el proceso penal y que evita el desgaste emocional
y econdmico de las partes procesales en juicio, resulta ser cobmodo para la fiscalia
en lograr una sentencia condenatoria sin enfrentarse a un juicio oral con la defensa,
en donde el resultado no esta controlado por la parte acusadora, es por ello que el
procedimiento abreviado inhibe los principios rectores del sistema acusatorio
adversarial y oral como el de contradiccion.

(Palabras clave: proporcionalidad de la pena, procedimiento abreviado, sentencia)



Summary

The paper describes the analysis of Criminal sentencing dating August 7tn, 2018.
It's derivared of the sumary procedure using the technique of descriptive and
documentary research from the object of studying code aplied to the State of
Querétaro and the criteria case law in criminal matters. It evaluates specifically the
proportionality of the sentence under the Conmitted Crime that is related to the
verdict of guilty by reason of manslaugther ant tort and death of four people and
negligence injury in grievance of a child and damage of the vehicle Nissan Brand,
Tsuru car model in which the victims were traveling on February 25th, 2018. This is
the that motivates this work and the active process subjects (acussed, defense,
victims, counsel, public prosecutor and control judge) and specially the negotiation
of the penality proposed by the prosecutor in order to get the acceptance of
theaccused on his or her responsibility which is connected to the process as well as
the resignation to the oral trial to get a minimal penalti and compensation for the
damages to the victims in a shorter period of time than the one carry out of the
ordinary oral criminal procedure for the guilty and the disadvantages for the victim
of the crime ande the result of the payment of the damage that has not been given
in three months that the sentence has been done. This work shows, the procedure
in a matter to early end the criminal process and avoid emotional and economical
distress of the procedure parties of the trial. It turns out to be convenient for the
prosecutor to achieve a penalti without facing an oral trial where the defense has the
control and the prosecutor doesn’t. the summary procedure inhibits the leading
opposing and oral system as the one of contradiction.

(Key words: Proportionality of the penalty, abbreviated procedure, sentence)
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Introduccién

En el presente trabajo se plasmara el analisis de la sentencia penal
derivada del procedimiento abreviado, dicho tramite esta considerado como
una via alterna para concluir de manera anticipada el procedimiento penal,

en nuestro sistema penal mexicano.

Procedente de ese andlisis, se estudiara la proporcionalidad de las
penas en relacion al delito cometido expresado en la sentencia de fecha 07
de agosto de 2018 dictada dentro del procedimiento abreviado con nimero
anico de causa CI/QR0O/6162/2018, relativa a la Carpeta Judicial 186/2018,
que versa sobre el homicidio en agravio de cuatro personas y lesiones
culposas en agravio de un menor de edad, quien es el Unico sobreviviente
del accidente vial provocado por el imputado y su falta de cuidado al
conducir un vehiculo automotor que invadioé el carril por donde transitaba el

vehiculo tipo Tsuru en cual viajaban las victimas.

Al respecto, el analisis de la sentencia en comento se apoyara de la
opinioén de juristas como César Augusto Osorio y Nieto, Miguel Angel Ruiz
Sanchez, Eduardo Lépez Betancourt, Juan Carlos Ortiz Romero, Camilo
Constantino Rivera, Mario Arturo Rivera Leon, Julio César Bastidas Castro
Jesus Zamora Pierce y Jorge Pesqueira Leal; ya que todos ellos han
realizado trabajos de investigacion sobre el tema del procedimiento

abreviado.

Se examinara la idea respecto a la propuesta hecha por el fiscal al
imputado en relacién a la pena de cuatro afios de prision y 90 dias multa,
para que éste acceda a aceptar su responsabilidad en los hechos
acontecidos y que renuncie al juicio oral que le corresponde como derecho
fundamental que le asiste reconocido tanto en la Constitucion Federal asi

como en el Codigo Nacional de procedimientos Penales. Se estudiara



porqué el fiscal optd por fijar esa penalidad minima y en base a qué y

porqué lo hizo de esa manera.

Asi mismo, se escudrifiara la sentencia penal en cita a la luz del
Ordenamiento Nacional Adjetivo penal y criterios jurisprudenciales emitidos
por el Primer Tribunal Colegiado en materia Penal y Administrativa del
décimo seéptimo circuito, del décimo tercer circuito, Segundo Tribunal
Colegiado en materia Penal del segundo circuito, en cuanto ve a su

procedencia y tramite.

Por ultimo, se estableceran las ventajas que ofrece el procedimiento
abreviado al imputado, asi como el lugar que ocupa la victima en todo este
trdmite y determinar si es bondadoso con ésta 0 que consecuencias

juridicas acarreard para la victima u ofendido al consentir esta gestion.



CAPITULO PRIMERO
SENTENCIA PENAL DERIVADA DEL PROCEDIMIENTO ABREVIADO

1.1. Procedimiento abreviado.

El procedimiento abreviado, es una figura adoptada dentro del
sistema penal acusatorio en Meéxico, el cual se deriva del derecho
anglosajon; dicha institucion tiene su naturaleza juridica en el derecho
procesal penal y por lo tanto pertenece al derecho publico al tener origen
en el articulo 20, Fraccion VIl apartado A de la Constitucién Federal; en
donde se establece que sera considerado una forma de terminacion
anticipada del proceso penal ordinario oral, porque permite obtener una
sentencia definitiva en poco tiempo ante el juez de control o de garantias,
previa solicitud del fiscal, siempre que se garantice la reparacion del dafio
a la victima u ofendido y que no haya oposicion de éstos, asi como la
aceptacion o allanamiento del imputado con la acusacién, renunciando de
manera expresa al juicio oral y a su presuncion de inocencia. De esta
manera el procedimiento abreviado acorta considerablemente los tiempos

y plazos del procedimiento penal ordinario oral.

Algunas ocasiones se le ha llegado a nombrar como un mini juicio,
juicio abreviado, etc., y al respecto ha sido cuestionado sobre su
inconstitucionalidad de conformidad a lo considerado en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?, especificamente
en cuanto al derecho fundamental que tiene todo imputado en nuestro pais
de ser juzgado ante tribunales previamente establecidos, el
cuestionamiento es en el sentido de que como caracteristica esencial de
procedibilidad requiere que el imputado renuncie al juicio oral que forma
parte de una estructura judicial previamente establecida dentro del sistema

penal mexicano y que al renunciar a su derecho, acepta ser juzgado de

1 MEXICO: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulo 14, (Documento Web)
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/1_270818.pdf, 25 de noviembre de 2018.



manera arbitraria; con ello, obviamente renuncia a su derecho de
presuncién de inocencia que le asiste como derecho fundamental otorgado
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en el articulo
20 apartado B fraccion I; esta situacion se abordara durante el desenlace

de este analisis.

1.2. Principio de proporcionalidad y desproporcionalidad de las penas.

Dentro del derecho penal mexicano el principio de proporcionalidad
de la pena es un aspecto muy importante a considerar en las sentencias
condenatorias ya que es producto de una evolucion histérica para frenar o
limitar el ius puniendi?, a lo cual es muy atinado que también se le llame
prohibicién de exceso, razonabilidad o racionalidad, proporcionalidad de
medios, esto porque tiene su razon de ser en los derechos fundamentales
(derechos humanos), lo cual permite lograr una proporcionalidad de las
leyes que liga dicho principio con el Estado de derecho y por consecuencia

con el valor de justicia.

Asi que una vez fijado el término de proporcionalidad es necesario
establecer qué se considera por desproporcionalidad de la pena; pues bien,
este concepto debe entenderse a contrario sensu, por la légica de la
naturaleza, como el exceso del juzgador, la falta de razonabilidad de las
penas, que no privilegia los derechos fundamentales ni liga éstos con el
Estado de derecho, pues no da certeza juridica al gobernado en la
aplicacion de las normas penales y mucho menos con la justicia, que es el

fin del derecho.

A lo expresado anteriormente es necesario precisar que la pena
impuesta en un procedimiento abreviado es el resultado del acuerdo “(...)

consensual entre el fiscal y el procesado (....), le da la certeza de conocer

2 Derecho o facultad del Estado para castigar.



de manera pronta la respuesta judicial.” Sin tener que esperar a agotar las
etapas del procedimiento penal (Investigacion inicial y complementaria,
intermedia y juicio oral). Reiterando en este punto, que el acusado renuncia
voluntariamente a su derecho de juicio previo, en su facultad de libre
albedrio de que dispone como persona capaz juridicamente, lo hace

ambicionando una sentencia pronta que concluya su proceso penal.

Resulta razonable cuestionar lo antes narrado en contraste al texto
del articulo 14 de la Carta Magna en su parrafo tercero que en sintesis dice
que “En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer (...) pena
alguna que no esté decretada en una ley exactamente aplicable al delito de
que se trata.” Al ver la proporcionalidad de la pena desde este enfoque
constitucional puede dar lugar a la procedencia de amparos directos contra
las sentencias emitidas por los jueces de control en via de procedimiento

abreviado, dando espacio a establecer como agravios dicha situacion.

1.3. Sentencia penal del 07 de agosto del 2018.

Tres razones motivan el analisis de la sentencia penal citada, a
saber: La primera porque el procedimiento abreviado, como ya se precisé
anteriormente, es una manera anticipada y pacifica de terminar el proceso
penal y como tal se pretende demostrar que las ventajas que trae al

imputado son mayores que a la victima.

La segunda: porque la pena de prision solicitada por el fiscal fue tan

desproporcionada al ilicito cometido.

3 BASTIDAS Castro, Julio César, Tesis de Grado para la obtencién de titulo de Abogado de la Republica, tema:
El procedimiento Abreviado y la Negociacion de la pena (Documento Web) 2016
http://dspace.uniandes.edu.ec/bitstream/123456789/6066/1/TUBAB059-2016.pdf 22 de noviembre de 2018.

4 MEXICO: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulo 14, (Documento Web)
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/1_270818.pdf, 26 de noviembre de 2018.



La tercera porqué el juez de control aceptd la pena de prision
solicitada asi como el papel desempefiado por las partes procesales

(imputado, defensor, victima, fiscal y asesor juridico.

En esta sentencia esta en juego la proporcionalidad de la pena con
el delito cometido respecto a la pena impuesta al sentenciado por el delito
de homicidio y lesiones culposas previstos y sancionados en el articulo
125, 127 fraccion 11, en relacion con el 14 fraccion 11y 75 todos del Cédigo
Penal para el Estado de Querétaro®; el primero cometido en agravio de
cuatro personas y el segundo en agravio de un menor de edad; por el cual,
el juez de control a peticion del fiscal impuso una pena de prision de cuatro

afios y noventa dias multa.

Dado que el planteamiento del problema versa en el analisis de la
sentencia de fecha 07 de agosto de 2018, debido a la falta de
proporcionalidad de la pena impuesta al acusado; es viable establecer qué

se entiende por pena:

Pues bien, para Constancio Bernaldo de Quiroz ¢ la pena es la

respuesta social estructurada juridicamente de una conducta antisocial.

Otro autor distinguido del derecho penal Eugenio Cuello Calén’
establece que la pena es la disciplina aplicada por el Estado en
cumplimiento de la ejecucion de una sentencia, a la persona que resulta

culpable de una infraccion penal.

5 QUERETARO: Cédigo Penal, 14 fraccion 11, 75, 125 fraccion I1. (Documento Web)
http://legislaturadequeretaro.gob.mx/app/uploads/2016/01/CODO004.pdf. 24 de octubre de 2018.

® DE QUIROZ, Constancio Bernaldo, citado por OSORIO Y NIETO, Cesar Augusto, Sintesis de Derecho
Penal, 2da edicion, México, Ed. Porraa, 2010, p.103.

" CUELLO Calén, Eugenio, citado por OSORIO Y NIETO, César Augusto. Sintesis de Derecho Penal, 2da
edicion, México, Ed. Porrda, 2010, p. 103.



Por ultimo para Cesar Augusto Osorio y Nieto® la pena es
considerada como el resultado inevitable que debe enfrentar el sujeto activo

de un delito derivado de la violacion a la norma penal.

De acuerdo a los juristas antes citados, la pena debe entenderse
como el reproche que realiza el Estado mediante el juzgador penal
designado para ello por el mal o dafio causado por el imputado a la esfera
juridica de un ciudadano en particular y que de forma indirecta altera el
orden social y es necesario que reciba un correctivo a fin de rehabilitarlo
para restablecer el tejido social.

Si bien es cierto, que el sujeto activo fue juzgado y sentenciado
mediante el procedimiento abreviado en el cual aceptd su participacion y
responsabilidad del hecho cometido y por ello fue merecedor a una pena
de prisibn como consecuencia de su transgresién a la norma penal, sin
embargo, no es razonable que la pena de prision solicitada por el fiscal en
relacion a la conducta antisocial que atent6 contra la vida de cuatro
personas siendo el bien juridico tutelado mas importante y protegido por la
norma penal, asi como las lesiones culposas al menor de edad, arrojara la

suma de cuatro afios de prision.

Debido a que la problemética establecida se centra en la
desproporcionalidad de la pena con el delito consumado, esto permite fijar
las caracteristicas de la pena que segun el autor César Augusto Osorio y

Nieto® debe ser: Intimidatoria, ejemplar, correctiva, eliminatoria y justa.

En este caso en particular la pena de prision de cuatro afios y

noventa dias multa por el homicidio y lesiones culposas ya citado, significa,

8 OSORIO Y NIETO, César Augusto, Sintesis de Derecho Penal, 2da. Edicion, Porria, 2010, p. 103.
® OSORIO Y NIETO, César Augusto. Op. Cit., p.104



¢ Qué es intimidatoria, ejemplar, correctiva, eliminatoria y justa para el

sentenciado?; este punto sera objeto de analisis en el siguiente capitulo.

Por ultimo, es razonable fijar como parte del planteamiento del
problema de la sentencia que se analiza en el presente, si la pena impuesta
al sentenciado cumple con sus fines establecidos por el derecho penal, por
ello cabe preguntarse, ¢ Cuéles son los fines que persigue la pena?, bien,

la pena “debe preservar el orden social y rehabilitar al sujeto activo.”©

Ahora, que se entiende por preservar el orden social:

“salvaguardar los valores esenciales de la colectividad, preservar la organizacion
y funcionamiento de la comunidad y tutelar los bienes juridicos individuales y
colectivos. Y por rehabilitar al sujeto activo se plantea como lograr la
rehabilitacion de quienes incidieron en el delito, a fin de lograr su reincorporacién
de forma positiva para el grupo social.”*!

De lo anterior, se desprende que los derechos en juego en la
sentencia objeto de este analisis, es ¢La pena es justa de acuerdo al dafio
causado? Es cierto que fue un delito culposo y que el imputado no tenia la
intencidn de causarles la muerte a las personas que perdieron la vida de
manera tan espontanea y dejar a un menor sin familia, lo que si es un
hecho, es que es una situacion irreparable y la pena fue minima. ¢ Cémo
lo compensa o subsana la imparticion de justicia en materia penal dicha

circunstancia?

En aras de una justicia pronta y expedital? a las partes, como
derecho fundamental que le corresponde tanto al imputado como a la
victima u ofendido del delito, se procura que el delito no quede impune, que
se repare el dafio causado a la victima u ofendido en el menor tiempo

posible, tal criterio permite a las partes procesales optar por formas

10 1hidem.
1 1hidem.

12 MEXICO: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulo 17, (Documento Web)
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/1_270818.pdf, 26 de noviembre de 2018.



anticipadas de terminacion del proceso penal, como es el caso del
procedimiento abreviado; sin embargo, surgen las siguientes interrogantes:
¢A quién beneficia mas esta via alterna, al imputado o a la victima?, esto
sera estudiado en la sentencia penal derivada del procedimiento abreviado
de fecha 07 de agosto de 2018.

1.4. Reforma Constitucional de junio de 2008.

La evolucion historica y tedrica del objeto de estudio abordado en
este trabajo, parte de la reforma constitucional del 18 de junio de 2008, ya
que, dio las bases a la reforma procesal penal y con ello se modifico el
articulo 20 apartado A fraccion VII Constitucional para introducir el siguiente
texto:

“(...) una vez iniciado el proceso penal, y cuando no exista oposicion del
inculpado se podra decretar la terminacion anticipada en los supuestos y bajo las
modalidades que determine la ley. Si el imputado reconoce ante la autoridad
judicial, voluntariamente, con conocimiento de las consecuencias de su
participacion en el delito y existen medios de conviccion suficientes para
corroborar la imputacion, el juez citard a audiencia de sentencia. La ley
establecera los beneficios que se podran otorgar al inculpado cuando acepte su
responsabilidad”.*®

Asi que, al tener un fundamento constitucional el procedimiento
abreviado en nuestro sistema penal mexicano, es por tanto “un derecho del

inculpado (...)"'* a obtener una sentencia pronta.

De lo anterior se deduce que el procedimiento abreviado, “es una
forma de obtener un (sic) sentencia definitiva en poco tiempo, reduciendo

los términos y plazos previstos para el procedimiento ordinario (...).”*> En

13 MEXICO: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 20, (Documento Web)
https://www.juridicas.unam.mx/legislacién/ordenamiento/constitucion-politica-de-los-estados-unidos-
mexicanos. 26 de octubre de 2018.

14 RIVERA Ledn, Mario Arturo. Problematicas del procedimiento abreviado en el nuevo proceso penal,
(Documento Web)
http://www.juridicaformativa.uson.mx/memorias/iv_coloquio/doc/Mesa3PoliticalegislativaySeguridadPublic
a/MauroArturoRiveralLeon.pdf, 20 de noviembre de 2018.

15 RUIZ SANCHEZ, Miguel Angel. Derecho Procesal Penal Acusatorio, 2da edicion, México, D.F., Flores,
2016, p. 325.



el caso en particular que se analiza, una vez que se decreto el cierre de
investigacion complementaria (Qque comprende desde la formulacion de la
imputacién en audiencia inicial y se agota una vez que se haya cerrado el
plazo de la investigacion complementaria, es en ésta segunda fase de la
investigacion donde el fiscal debera de recabar todos los datos de prueba
que fortaleceran su teoria del caso y servirdn de argumento para sostener
su acusacion al momento de ofrecer los medios de prueba ante el juez de
control en la etapa intermedia), la fiscalia solicitd audiencia para el
desahogo del procedimiento abreviado y con ello concluir de forma
anticipada el proceso penal ordinario oral, al cual estaba vinculado el

imputado.

En el sistema penal mexicano, se ha observado una practica muy
recurrente en el uso del procedimiento abreviado, como una forma
anticipada de terminar el proceso penal por el fiscal; explica Mario Arturo
Rivera Leodn, que en el modelo mexicano representa “El abuso (...) del
Ministerio Publico.”8, citando el caso de Zacatecas que para el 24 de junio
del 2009, un 25% de los procesos habian sido resueltos por un

procedimiento abreviado?’.

Este punto resulta interesante de estudiar porque en la carpeta de
investigacion, ya se contaba con todos los datos de prueba, previo a
continuar con este andlisis, es preciso establecer: ¢Qué se entiende por
dato de prueba? Asi pues, por dato de prueba se debe comprender que es:
“(...), el contenido de determinado medio de prueba, aun no desahogado
ante el juez (...).”'8Lo expuesto, implica que en su conjunto encuadran en

el tipo penal del cual se le acusa para poder llegar hasta juicio oral y haber

16 RIVERA LEON, Mario Arturo. Op. Cit., p. 3.
17 RIVERA LEON, Mario Arturo. Op. Cit., p. 13.

18 BETANCOURT LOPEZ, Eduardo. Juicios orales en materia penal, México, IURE, 2011, p. 114.



obtenido una sentencia justa para el ofendido, reiterando que el ofendido
perdié a cuatro miembros de su familia por la imprudencia y descuido del

imputado.

Se aprecia que con el procedimiento abreviado se viene a beneficiar
a los imputados de este tipo de delitos, porque resulta facil negociar la
pena a cambio de que se le repare el dafio a la victima u ofendido de

manera inmediata y no esperar hasta el juicio oral.

Es por dicha razon, que se ha vuelto una practica muy recurrente
dicho procedimiento por las partes procesales porque asegura una
sentencia minima y una reparacion del dafio en poco tiempo y olvidese de
si es justa 0 no, ya ese criterio no tiene cabida en la via por la que se

resolvié este caso en concreto.

1.5. Legislacion aplicable al procedimiento abreviado
De acuerdo al Cédigo Nacional de Procedimientos Penales'®
(CNPP)? el procedimiento abreviado debe reunir los siguientes requisitos
de procedibilidad especificamente:

a) Articulo 201: De procedencia y verificacion del juez para

autorizar el procedimiento abreviado.

b) Articulo 202: EI momento procesal oportuno para que el fiscal

haga la solicitud.

c) Articulo 203: La admisibilidad de la solicitud.

19 MEXICO: Cédigo Nacional de Procedimientos Penales. Articulo 201, 202, 203, 204, 205 y 206 (Documento
Web)
file://E:/Material%20de%20trabajo%20primer%20curso%20de20%Ila%20comisi%C3%B3n%20evaluadora/C
NPP_170616.pdf 26 de octubre de 2018.

20 De aqui en adelante se usara de forma indistinta Cédigo Nacional de Procedimientos Penales o sus siglas
(CNPP).



d) Articulo 204: No debe haber oposicion de la victima u ofendido

a la solicitud del procedimiento abreviado.

e) Articulo 205: Menciona el momento en que el juez de control

apertura el tramite de la solicitud y se procede a su desahogo.

f)  Articulo 206: Establece que el juez de control dictara sentencia

una vez concluido el debate.

De lo expuesto, en el articulo 206 del CNPP surge la pregunta,
¢, Cudl debate?, si es un acuerdo extrajudicial entre las partes procesales y

después solo se verbaliza la solicitud hecha por el fiscal.

De lo manifestado, surge la interrogante: Al hablar de que el
procedimiento abreviado se desahogara en audiencia ante el juez de
control, ¢Se rige éste por los principios rectores del procedimiento penal
acusatorio tales como publicidad, continuidad, contradiccién, inmediacion,

concentracion y oralidad?

Por criterio de la primer sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Union se determiné que los principios generales consagrados en los
articulo 20 apartado A, fracciones |, IlI, V, VII, VIl y X de la Constitucion
Federal, el imputado queda bajo el amparo y proteccion de dicho precepto
constitucional en el procedimiento abreviado; asi lo argumenta en su obra

el autor Jesus Zamora Pierce?l.

2L ZAMORA Pierce, JesUs. El procedimiento abreviado, comentarios a la sentencia por la Primera Sala de la
SCJN, el 19 de abril de 2014, p. 159. Citado por GARCIA Ramirez, Sergio e islas DE GONZALEZ Mariscal,
Olga. Codigo Nacional de Procedimientos Penales, Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM que
forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica de la UNAM. (Documento Webh)
https://archivos.juridicas.unam.mx/www/bjv/libros/9/4032/16.pdf, 24 de noviembre de 2018.



Es de reconocerse que si es una audiencia publica porque los
ciudadanos pueden acceder a presenciar su desarrollo de manera fisica y

percibir con sus sentidos lo que ocurre en la misma.

Ilgualmente cierto que hay inmediacion del juez de control con las
partes procesales (acusado, defensor, fiscal, asesor juridico y victima) ya
gue es un requisito que estén todos presentes con excepcion de la victima
gue no es necesaria su presencia en audiencia; sin embargo, la
inmediacion que ejerce el juzgador en la audiencia del procedimiento
abreviado no influye en el &nimo del mismo para determinar la penalidad
gue ha de fijar en la sentencia ya que solo confirmara las penas acordadas

previamente por las partes.

La continuidad y concentracion de las audiencias igualmente se da,
porque desde que inicia no se suspende su desahogo hasta culminar con
el dictado de la sentencia, estando concentrados la mayoria de los actos
procesales pertinentes al procedimiento abreviado en una sola audiencia
del dia y hora sefialados para que tenga verificativo la misma.

En cuanto a la oralidad se da porque las partes se expresan con la
palabra hablada, pero en lo que se refiere al principio de contradiccion,
éste no tiene cabida en la practica penal del procedimiento abreviado, este

altimo punto se abordara en el desarrollo de esta investigacion.

Asi que, aungque se diga que el procedimiento abreviado se rige por
los principios rectores del procedimiento penal, no lo hace ser parte del
sistema penal acusatorio y adversarial oral, esto por la sencilla razon de
gue para su procedencia es necesaria la renuncia del imputado al juicio

oral.



CAPITULO SEGUNDO
LA PROPORCIONALIDAD DE LA PENA EN LAS SENTENCIAS DEL
PROCEDIMIENTO ABREVIADO

2.1. Proporcionalidad de la pena



“La proporcionalidad de la pena debe mirarse teniendo en cuenta Si
su imposicién resulta necesaria tanto para la correccién y educacion de la

persona.”??

Lo anterior con miras a su resocializacion que es el fin de la pena
iImpuesta para restablecer el tejido social, que conlleva el orden y la

convivencia de las personas de una determinada comunidad.

Esto sin duda enlaza a la pena con uno de los fines del derecho
como es la paz social, ya que es sabido que el derecho es concebido como
el conjunto de normas juridicas que tienen como finalidad aplicarlas al caso
en concreto para regular la conducta de las personas que conviven entre si

y que son parte de una sociedad politicamente organizada.

2.2. Caracteristicas de la pena
Establecido lo anterior, la pena debe ser intimidatoria, porque debe
infundir temor, principalmente para el gobernado, a fin de que observe la
efectividad de la pena; debe ser correctiva, es decir, encaminada a la
rehabilitacion del sentenciado; debe ser eliminatoria para que segregue de
forma temporal o definitiva de la sociedad al individuo, se trate de un sujeto
rehabilitable o no reeducable; debe ser justa que significa proporcionada,

adecuada, no desmesurada o inusitada.?3

De acuerdo a lo establecido en lineas anteriores, es de cuestionar si
alcanza el fin de la pena las sentencias dictadas en via de procedimiento
abreviado; porque el sistema penal acusatorio conforme a la reforma
constitucional del 18 de junio de 2008 ha dejado claro en el articulo 20
constitucional ya citado con anterioridad que el Estado tiene la facultad

punitiva de castigar a quién cometa un ilicito para lograr asi su reinsercion

22 COTE-BARCO, Gustavo Emilio. Constitucionalizacion del Derecho Penal y proporcionalidad de la pena,
Bogota, Vniversitas, 2008. p.147.
23 OSORIO Y NIETO, César Augusto. Op. Cit., p. 104.



social del gobernado infractor a la sociedad, pero ¢Qué ocurre con las
sentencias del procedimiento abreviado?, a este aspecto aporta Jorge
Pesqueira Leal que “Las sentencias de un juicio oral tienen destinada una
respuesta punitiva a quién lo cometi6.”?* Es asi, como se da inicio a este
andlisis de sentencia penal de fecha 07 de agosto de 2018, bajo los

siguientes argumentos:

En el considerando tercero inciso a) que a la letra dice:

“la Fiscalia solicit6 el procedimiento abreviado, formulando acusacion en contra
de XXXXX?%, por los delitos d¢ HOMICIDIO Y LESIONES CULPOSAS,
previsto y sancionado por los articulos 125, 127 I, en relacion con el 14 fraccion
I1'y 75 del Cédigo penal del Estado, en agravio de XXXXX, XXXXX, XXXXX
y XXXXX?, asi como el menor XXXXX; y expuso en la audiencia verificada en
esta fecha los medios de conviccion en los que sustenta la misma. Ello, en la
inteligencia de que dicha acusacion abarcé los hechos que se atribuyen al acusado,

su clasificacion juridica y grado de intervencion del acusado, asi como las penas
227

y reparacion del dafio.

En el parrafo que antecede, se colma el primer requisito sefialado en
el articulo 202 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, alusivo a
la oportunidad del momento procesal para hacer la solicitud del
procedimiento abreviado el cual dice: “El Ministerio Publico podra solicitar
la apertura del procedimiento abreviado después de que se dicte el auto de
vinculacion a proceso y hasta antes de la emision del auto de apertura a

juicio oral.”?® Hasta este momento, todo es coherente conforme a derecho.

2.3. Aspectos sobresalientes de la Teoria del caso

24 PESQUEIRA Leal, Jorge. La justicia restaurativa en el marco del procedimiento penal acusatorio en México
y reforma al Codigo Nacional de Procedimientos Penales. Tesis Doctoral, 2015 (Documento Web),
http://e-spacio.uned.es/fez/eserv/tesisuned:Derecho-Jpesqueira/PESQUEIRA_LEAL _Jorge Tesis.pdf, 23 de
noviembre de 2018.

%5 Se ha omitido el nombre del sentenciado y de aqui en adelante no se expresara su nombre.

2 Se han omitido los nombres de las victimas y de aqui en adelante no se expresaran sus nombres.

2 Sentencia emitida dentro del Procedimiento Abreviado, dentro del ndmero Unico de causa
CI/QRO/6162/2018, relativa a la Carpeta Judicial 186/2018.

28 MEXICO: Cddigo Nacional de Procedimientos Penales. Articulo 202 (Documento Web)
file://E:/Material%20de%20trabajo%20primer%20curso%20de20%Ila%20comisi%C3%B3n%20evaluadora/C
NPP_170616.pdf, 26 de octubre de 2018.



En el Sistema Penal Mexicano, la teoria del caso se integra por una
parte factica, juridica y probatoria®®; entendiendo por factica la exposicion
coherente, cronoldgica y sucinta, en donde se plasman las circunstancias
de tiempo, modo y lugar de como ocurrieron los hechos; por teoria juridica
es la calificacion juridica valga la redundancia de los hechos acontecidos a
luz de la norma penal, a fin de verificar que la conducta desplegada por el
sujeto activo esta considerada como delito y si fuere asi, poder establecer
en que tipo penal encuadra la conducta que puede ser culposa o dolosa y
por ultimo, la teoria probatoria es la relacién de los datos de prueba o
medios de prueba con las pretensiones facticas, triangulando esta relacion
con la teoria juridica para verificar si existe el tipo penal por el que se

acusa.

Es asi, como en el considerando SEXTO de la sentencia en citada,
se establece que “(...) la clasificacién juridica atribuida a los hechos,
precisa que debe haber una adecuacion entre el delito atribuido al acusado
y los hechos fundamento de la acusacion (...).”3° En su conjunto forman los
medios de conviccion expuestos por la fiscalia en la acusacion, que fue un
total de diecinueve medios de prueba que incluyen: Entrevistas al primer
respondiente, informe policial homologado (IPH), de transito terrestre, de
criminalistica de campo, en mecanica y hojalateria, actas de nacimiento,
actas de defuncion, oficios; todos estos medios de conviccién conforme al
articulo 20, apartado A, fraccion VII, de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el juez de control advirtié en la sentencia que
resultaron ser congruentes, idéneos, pertinentes y en su conjunto
suficientes, para sostener su acusacion al ser valorados conforme al
articulo 201 fraccion Il inciso €) en relacion a los preceptos 261 y 265 del

Caddigo Nacional de Procedimientos Penales.

29 ORTIZ Romero, Juan Carlos. Manual del Juicio Oral, México, OXFORD, 2013, p.84.
30 Sentencia emitida dentro del Procedimiento Abreviado, dentro del nimero Unico de causa
CI/QRO/6162/2018, relativa a la Carpeta Judicial 186/2018.



Lo antes sefialado son datos de prueba, es decir informacion que el
fiscal ha reunido en su carpeta de investigacion, con los que se vinculo a
proceso al imputado, en esta etapa del procedimiento abreviado tienen el
caracter de medios de prueba y serdn valorados como tal, acorde al articulo
261y 265 del Ordenamiento Nacional en cita. Cumpliendo plenamente con

la teoria de la prueba y fase probatoria de la teoria del caso.

2.4. Elementos del delito.
Lo antes mencionado, permite establecer que los elementos del

delito de acuerdo al derecho penal mexicano deben ser:

La conducta, o hecho, tipo, tipicidad, antijuridicidad, imputabilidad,
culpabilidad y penalidad, los cuales deben de quedar plenamente
satisfechos para que se configure la conducta del sujeto activo en lo
descrito por la ley penal y en el analisis de la sentencia se encuadra que
los elementos a considerar por el juez de control en la acusacion del fiscal
son:

a) “Elresultado de tipo penal, en el primer caso, de homicidio, materializado en
la existencia previa de la vida y la falta posterior de esta; y en el segundo por
lesiones, materializadas en la alteracion en la salud de una persona.

b) Que el activo no previ6 siendo previsible y evitable, infringiendo un deber
de cuidado que debia y podia observar segun las condiciones y circunstancias
personales.

c) Relacion de causalidad entre la conducta desplegada y el resultado.

El activo, con su conducta culposa, al obrar negligentemente, tripulando su
vehiculo de motor, lo hizo sin extremar las debidas precauciones, lo que ocasiono
que el automotor abandonard su carril de circulacion correspondiente, cruzaré la
cuneta divisora y asi, impacta al vehiculo tipo Tsuru que abordaban los ofendidos,
ocasionando con el impacto el fallecimiento de cuatro personas y lesiones en uno



mas. Conclusion a la que arriba con base a los medios de prueba que expuso la
fiscalia (...)”.%

Continuando con el andlisis de la sentencia en cita, en el SEPTIMO
considerando se establece que “con fundamento en el articulo 10, 13y 16
del Codigo Penal vigente para el Estado de Querétaro, se encuentra
demostrada la responsabilidad penal del acusado en los hechos sefialados

por la ley como delito descrito en el considerando inmediato anterior, (...)."3?

Se desprende del considerando aludido que se corrobora que la
identificacion de que fue el sujeto activo, es la persona quien ejecuto de
forma directa estos hechos y no otra persona. Por lo que, es considerado
como autor material y directo, del delito, ya que con su propia accion realizd
el hecho, al conducir un vehiculo de motor sin las precauciones necesarias,
ni observar el deber de cuidado que le asistia de acuerdo a sus condiciones
personales. En este punto queda plenamente establecida la teoria factica

en relacién con la teoria juridica.

Es asi como en el OCTAVO considerando se expresa que:

“En consecuencia, de conformidad a lo solicitado por la fiscalia, se impone (...)
una pena de cuatro afios de prision y noventa dias multa por la totalidad de los
hechos delictivos, por la comision de los delitos de HOMICIDIO Y LESIONES
CULPQOSAS previsto y sancionado por los articulos 125, 127 fraccién Il, en
relacion con el 14 fraccion 11y 75 del Codigo Penal de Estado.”33

A este considerando cabe analizarlo a la luz del tercer parrafo del
articulo 202 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales que sefala:
“(...) el Ministerio Publico podra solicitar la reduccién de hasta una mitad

de la pena minima en los casos de delitos dolosos y hasta dos terceras

31Sentencia emitida dentro del Procedimiento Abreviado, dentro del niimero Uinico de causa
CI/QRO/6162/2018, relativa a la Carpeta Judicial 186/2018.

32 |pidem.
Bbidem.



partes de la pena minima en el caso de delitos culposos, de la pena de
prision que le correspondiere al delito por el cual acusa.”*

Queda claro que, en los casos del procedimiento abreviado que lo
que se estd negociando es la pena, pena que sera favorable al acusado,
hasta aqui todo es entendible juridicamente; lo que no es coherente, es que
de acuerdo a la teoria del delito existe la figura del concurso de delitos y el
articulo 24 de la Ley Sustantiva Penal en el Estado de Querétaro sefiala:
“Existe concurso ideal cuando con una sola conducta se cometen varios

delitos.”s®

En el caso en concreto que se estudia, existe una interpretacion vy
aplicacion inadecuada de este precepto por el fiscal acusador ya que se
privd de la vida a cuatro personas y se causaron lesiones a un menor de
edad sobreviviente del accidente y por dafios al vehiculo tipo Tsuru en que
viajaban las victimas, conforme al método exegético el autor Rafael
Sanchez Vazquez explica qué “El método exegético es el estudio de las
normas juridicas civiles articulo por articulo, dentro de éstos, palabra por
palabra buscando el origen etimoldgico de la norma, (...), describirlo y

encontrar el significado que le dio el legislador.”3®

A esto cabe agregar que, es clara la existencia del concurso ideal y
el fiscal acusador solicitdé solamente cuatros afios como pena de prision que

conforme a la Ley Sustantiva Penal en el Estado®’ el homicidio culposo

% MEXICO: Codigo Nacional de Procedimientos Penales, Articulo 202. (Documento Web)
file://E:/Material%20de%20trabajo%20primer%20curso%20de20%la%20comisi%C3%B3n%20evaluadora/C
NPP_170616.pdf 26 de octubre de 2018.

SQUERETARO: Codigo Penal, articulo 24. (Documento Web),
http://legislaturaqueretaro.gob.mx/app/,uploads/2016/01/CODO004.pdf. 26 de octubre de 2018.

% SANCHEZ VAZQUEZ, Rafael. Algunas consideraciones sobre el Método exegético Juridico. México,
Porrda, p.269. Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca juridica virtual del Instituto de Investigaciones
Juridicas de la UNAM. (Documento Web) www.juridicas.unam.mx, http://biblio.juridicas.unam.mx 20 de
noviembre de 2018.

STQUERETARO: C6digo Penal, articulo 75. (Documento Web),
http://legislaturaqueretaro.gob.mx/app/,uploads/2016/01/CODO004.pdf. 26 de octubre de 2018.



previsto y sancionado en el articulo 25 en relacién al 75% de la ley penal

en comento tiene una penalidad de tres dias a siete afios de prision.

El caso judicial objeto de estudio es por cuatro homicidios culposos
y lesiones culposas, todos causados con una sola conducta del sujeto
activo; de dicho ejercicio aritmético, resulta beneficiado el acusado
Gnicamente porque aun y cuando se condena al pago de la cantidad total
de $1, 765, 953. 24 (Un millén setecientos sesenta y cinco mil novecientos
cincuentay tres pesos 24/100 M. N.), por concepto de reparacién del dafio;
en favor de los deudos, si bien, es cierto que, en el sistema penal acusatorio

se prioriza la pronta reparacion del dafio a la victima del delito.

A las lineas que anteceden, dejan ver que hay situaciones que
escapan a la ajusticia penal; por ejemplo: ¢Como se le subsana de la
ausencia de la pérdida de su familia al menor sobreviviente? No contando
con ello lo tortuoso que se vuelve en la etapa de ejecucion de la sentencia
para el ofendido y que el sentenciado no se haga consciente del pago de
la reparacién del dafio y dé cumplimiento de manera voluntaria, puesto que
se entiende gue fue beneficiado con una pena menor por haber reconocido
su culpabilidad en via de procedimiento abreviado por los hechos que se le

acusa.

Ademas, nunca se garantizé el pago de la reparacién del dafio,
siempre se manejo al asesor juridico que ese punto en especifico seria
materia de la etapa de ejecucion de sentencia, siendo que es un requisito
marcado en el articulo 204 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, es aqui donde se observa lo poco practico del procedimiento
abreviado ya que la fiscalia con tal de terminar el proceso penal de manera

anticipada y tener la certeza de conseguir una sentencia condenatoria sin

38 Articulo 75: los delitos culposos se penaran con prision de tres dias a siete afios, de tres a noventa dias multa
(...), sin exceder de la mitad de la pena que corresponderia si el delito hubiese sido doloso.



necesidad de enfrentarse en juicio oral para lograrlo, en aras de aplicar el
principio general de economia procesal, justicia pronta y expedita, es que
realiza un acuerdo previo fuera de tribunales con la defensa, imputado y
victima para solucionar por esta via y asi no tener carga de trabajo; a esto
encajan las palabras de Jesus Zamora Pierce “(...) la reforma pretende
encaminar hasta un 95% de los casos, que no llegaran a juicio oral. (...) el

juicio oral sera una mera excepcion, una utopia sin aplicacién practica.”3®

Sin embargo, la proporcionalidad de la pena con los delitos
consumados queda en el aire; asi mismo lo desfavorable para la victima u
ofendido del delito por decirlo de alguna manera el propio Ordenamiento
Nacional Adjetivo Penal en su articulo 206 parrafo segundo especifica que
“No podra imponerse una pena distinta o de mayor alcance a la que fue

solicitada por el Ministerio Publico y aceptada por el acusado.”*°

Por dltimo, en el DECIMO considerando dice a la letra “con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 87 del Cédigo Penal del Estado
de Querétaro, atendiendo a la solicitud de la defensa (...) que la pena de
prision puede ser sustituida a juicio del 6rgano jurisdiccional (...) apreciando
lo dispuesto por el diverso y 68 de dicha ley, por multa (...).”*! El juez de
control concede al acusado la conmutacion de la pena de prision, por multa
de $3,000.00 (Tres mil pesos 00/100 M.N.).

En este considerando se observa como el procedimiento abreviado
resulta ser un privilegio para el acusado, no se encuentra otra forma de
decirlo que asi y es entendible, ya que esta via anticipada no forma parte
del sistema penal acusatorio y adversarial porque para acceder a él como

ya se ha dejado establecido en lineas anteriores, es imprescindible que el

3% ZAMORA Pierce, Jests. Op. Cit., p. 157.

4 MEXICO: Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, 2016. Articulo 206. (Documento Web)
file://E:/Material%20de%20trabajo%20primer%20curso%20de20%Ila%20comisi%C3%B3n%20evaluadora/C
NPP_170616.pdf 26 de octubre de 2018.

41Sentencia emitida dentro del Procedimiento Abreviado, dentro del nimero Unico de causa
CI/QRO/6162/2018, relativa a la Carpeta Judicial 186/2018.



acusado deba aceptar su participacion y sobre todo renunciar a su derecho
de juicio oral, obviamente al renunciar al procedimiento penal ordinario oral
ya no se observan las reglas del sistema acusatorio, por lo tanto no hay

contradiccion entre las partes.

El principio de contradiccion es uno de los principios rectores mas
importantes dentro del sistema penal acusatorio y adversarial ya que
implica la refutacién de los argumentos expuestos por la contraparte, es
decir, la fiscalia expone su teoria del caso enumerando una serie de
argumentos que pretende acreditar con el desahogo de los medios de
prueba que ofrecera a fin de no dejar una duda razonable sobre la
participacion del acusado en los hechos materia del juicio oral y asi obtener
una sentencia condenatoria, asi mismo, la defensa por su parte tratara de
desvirtuar cada uno de los argumentos de la teoria del caso de la fiscalia y
con ello fortaleciendo su defensa a fin de lograr una sentencia absolutoria
para el acusado que representa, todo esto es lo que hace tener vida al juicio
oral el principio de contradiccion que no se da, porque hay que aclarar que
no hay debate en el procedimiento abreviado.



, CAPITULO TERCERO
ANALISIS DE SENTENCIA PENAL POR LA ViA DEL PROCEDIMIENTO

ABREVIADO

3.1. Naturaleza juridica del procedimiento abreviado.

Antes de entrar al fondo del analisis del posicionamiento de la
sentencia penal derivada de un procedimiento abreviado de fecha 07 de
agosto de 2018, es necesario precisar que el CNPP, fija la naturaleza
juridica del procedimiento abreviado y sus caracteristicas esenciales de la
solicitud redactada por el fiscal acusador, especificamente en el articulo
201 y 202 establece claramente que: “El Ministerio Publico podra solicitar
la apertura del procedimiento abreviado después de que se dicte el auto de
vinculacion a proceso y hasta antes de la emision del auto de apertura a

juicio oral.”?

42 MEXICO: Codigo Nacional de Procedimientos Penales. Articulo 201 y 202. (Documento Web)
file://E:/Material%20de%20trabajo%20primer%20curso%20de20%Ila%20comisi%C3%B3n%20evaluadora/C
NPP_170616.pdf 26 de octubre de 2018.



Situacion que ocurrié de la manera como estipulan los preceptos
legales citados en el parrafo que anteceden, en este caso especifico se
dict6 contra el imputado en audiencia inicial, auto de vinculacién a proceso
en términos del articulo 318 del CNPP en fecha 27 de febrero de 2018 por
los hechos sefalados por la ley penal como delitos de homicidio y lesiones
culposas, precisando el juez de control a cargo en su Unico resultando de
la sentencia aludida que al momento de hacer la peticion la representacion

social (fiscal) no se ha emitido auto de apertura a juicio oral.

Razon por la cual el juez de control al admitir la solicitud de dicho
procedimiento y al estar apegado a derecho en cuanto a verificar que los
requisitos que establece el ordenamiento juridico en la materia se
cumplieran, siendo los siguientes: 1) Que el fiscal presente la acusacion en
base a los datos de prueba con que cuente, 2) Que la victima no se oponga
a la solicitud, 3) Que el imputado comprenda el alcance juridico de
renunciar a un juicio oral y de aceptar su culpabilidad por los hechos que
se le acusa, y 4) Que esté de acuerdo en que se dicte sentencia
condenatoria en su contra de ser procedente con los datos de prueba que

presente el fiscal.

El CNPP, en su articulo 206, parrafo segundo marca que la pena
propuesta por el fiscal no aumentaria ni disminuiria por el juzgador; el
propio ordenamiento regulador del procedimiento penal, esta frenando el
actuar y funciones del juez de control, es asi, como se advierte que de este
precepto legal el juzgador se convierte en un vocero judicial del acuerdo y
negociacion extrajudicial al que han llegado las partes procesales; solo
formaliza la solicitud del fiscal pronunciando la sentencia en los términos

propuestos.

Es clara la obviedad fijada en el Codigo Nacional de Procedimientos
Penales en cita, que esta via alterna que concluye de forma anticipada el



juicio, con el tramite del procedimiento abreviado tiene una finalidad y
utilidad préactica, asi lo afirma la revista de Amparo de la Universidad

Autonoma de Durango de fecha 26 de septiembre de 2013 que publicé:

“Las finalidades y utilidades del procedimiento abreviado deben recaer en alguien,
jpero en quién? Es decir, (Quién resulta beneficiado cuando se aplica? Y la
realidad es que se beneficia tanto la persona que cometio el delito, la victima, el
Ministerio Publico, los juzgadores y la sociedad; cada uno de los mencionados de
forma directa o indirecta ve intereses satisfechos debido a esta figura juridica.”*

3.2. Ventajas del procedimiento abreviado para los sujetos procesales

Es légico deducir las ventajas para cada uno de los sujetos
procesales del Sistema Acusatorio penal; primeramente para el imputado,
al colaborar con aceptar su responsabilidad penal en el delito cometido, se
le favorece con un pena menor a la que quizas pudiera haber sido impuesta
en juicio oral, una vez que se acreditara cada uno de los puntos expuestos
por la fiscalia en su argumentos de la teoria del caso, lo cual es muy
conveniente a sus intereses del sentenciado, ya que, en este caso en
concreto la pena impuesta de cuatro afios de prisiébn y una multa por
noventa dias de salario minimo, fue un regalo para éste y es entendible
juridicamente porque al respecto se ha emitido el criterio jurisprudencial por
el Primer Tribunal Colegiado en materia Penal y Administrativa del décimo
séptimo circuito en Amparo directo 46/2018 del 30 de agosto de 2018 que
establece lo siguiente:

“si con motivo de su apertura el Ministerio Publico Federal solicita la imposicion
de la pena reducida en un cuarto del margen del minimo, ese mismo porcentaje

4 LEYVA Alamillo, Francisco Manuel. “Ventajas del Procedimiento Abreviado”, en Revista de Amparo,
Meéxico, 29 de septiembre de 2013, (documento Web) 2013, http://revista-amparo.webnode.mx/news/ventajas-
del-procedimiento-abreviado-/, 10 de noviembre de 2018.



debe hacerse extensivo y aplicarse a la multa, dicho beneficio en la pena lo es
porque el imputado ha reconocido su participacion en la comisién del delito.”*

En cuanto a la victima, las ventajas que se extraen es que se ven
protegidos sus intereses por la norma penal y eso le da certeza juridica de
que la persona que transgredio su esfera juridica, sufrird las consecuencias
juridicas de su actuar antisocial y eso le permitira exigir el pago de la
reparacion del dafio, derecho que le asiste tanto constitucional como
procesalmente hablando porque es uno de los derechos fundamentales
que protegen sus intereses como sujeto pasivo del delito; situacion que se
dio en este caso en particular, y a decir verdad, en el auto que contiene la
sentencia textualmente luce muy bien el monto de la reparacion del dafio,

s6lo que la realidad para la victima es muy diferente.

A la fecha la sentencia del 07 de agosto de 2018 se encuentra en la
etapa de ejecucion donde ya se requirid y exigié al sentenciado el pago por
concepto de la reparacion del dafio, al cual la victima y ofendido del delito
sigue esperando ver materializada esa parte de la sentencia porque a tres
meses de que se dictd por el juez de control no se ha dado cumplimiento
por el sentenciado. Y de esta manera es perceptible la desventaja de la

victima en relacion a los beneficios recibidos por el acusado.

Por lo que ve al fiscal, le es muy benéfico el tramite del
procedimiento abreviado, porque le resulta muy practico que al aceptar su
responsabilidad el imputado, no tendra que ejercer accién penal de la
manera tradicional marcada en la norma penal, porque el Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales lo faculta a ser el unico de solicitar dicho
procedimiento, de esta manera es como se libera de la carga de la prueba
a que estéa obligado para acreditar su acusacién en un juicio oral; y que por

esta via obtiene una sentencia condenatoria en poco tiempo.

4 Tesis 11.20. p.75 (10%) Seminario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima época, t. I11, septiembre de
2018, p. 2471.



Para el juzgador en este caso el juez de control, al admitir a tramite
la solicitud de procedimiento abreviado, beneficia directamente al sistema
jurisdiccional del Estado, ya que de esa manera depura el procedimiento
para permitir dar atencion a delitos graves que no tengan otra alternativa
que agotar cada una de las etapas procesales es decir la investigacion

inicial, intermedia hasta llegar a juicio oral.

Es de admitirse por parte del asesor juridico que con tal de que se
pagara la totalidad resultante de la reparacion del dafio al ofendido; se
cedio en cuanto a la pena que debiera imponerse al acusado, sin embargo,
debe reconocerse que la victima y ofendido (adjetivos que recaen en la
misma persona), no tenia mas opcion, porque la realidad histérica de haber
perdido a su familia en este tragico accidente, no se la devolvera una
sentencia mayor que pudiese haber sido impuesta al acusado que con su
imprudencia ocasiond esta situacion tan lamentable que hoy vive el menor
sobreviviente, sin duda momentos de sentimientos encontrados se vivieron
por parte de éste y asimilar esta parte no fue nada facil, asi que decidio
ceder al procedimiento abreviado para terminar con este proceso tan

desgastante en todos los sentidos para él como sujeto pasivo del delito.

El optar por una de las vias alternas al proceso penal es una de las
ventajas para solucionar el conflicto de forma anticipada, lo anterior, es una
autocomposicion en materia penal porque se da por medio de la relacion
bilateral en donde la voluntad expresa que es requisito necesario para que
proceda el procedimiento abreviado se externe por ambas partes,
concluyendo asi el proceso penal de una manera pacifica, reconstruyendo

el tejido social al cual pertenecen ambos sujetos procesales.

3.3. Legalidad de la sentencia del 07 de agosto de 2018



Respecto a la sentencia emitida el 07 de agosto de 2018, objeto del
presente analisis es de reconocerse que esta apegada a derecho porque
el Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales en su articulo 674
especifica qué requisitos de forma debe reunir la sentencia dictada por el
juzgador en materia penal, sefialando concretamente que debe ser oral, en
la misma audiencia y que la transcripcion por escrito, no debe superar lo
expresado en la resolucion emitida de forma oral, en la fraccion VII, del
numeral mencionado concreta que las sentencias definitivas de los
procedimientos especiales como en este caso el procedimiento abreviado
deberan atender a lo estipulado en el Cédigo Nacional de Procedimientos

Penales en cita.

Dicha sentencia en cuanto a la forma est4 apegada a derecho; pero,
¢, Qué sucede con el procedimiento abreviado que da origen a la sentencia
definitiva dictada en esta via, es constitucional dicho tramite, o violenta
derechos fundamentales universales e inalienables como ser juzgado por
tribunales previamente establecidos?, ¢ Sera arbitraria la forma de poner fin

al proceso penal de manera anticipada, renunciando a un juicio oral?

A continuacion, se ilustra en una tabla comparativa el aspecto de la
constitucionalidad contra la inconstitucionalidad de la sentencia dictada en
procedimiento abreviado:

Constitucionalidad del Inconstitucionalidad del

procedimiento abreviado procedimiento abreviado

14

Articulo de la

Origen: Articulo 20 Apartado A,

Origen:

fraccion VII, de la Constitucién | Constitucion Politica de los Estados
Politica de los Estados Unidos | Unidos Mexicanos, fija el derecho a
Mexicanos.

45 MEXICO: Cddigo Nacional de Procedimientos Penales. Articulo 67. (Documento Web)
file://E:/Material%20de%20trabajo%20primer%20curso%20de20%Ila%20comisi%C3%B3n%20evaluadora/C
NPP_170616.pdf 26 de octubre de 2018.



ser juzgado ante tribunales
previamente establecidos.

Ley reglamentaria: Cabdigo
Nacional de Procedimientos
Penales Articulo 201 a 206

De la tabla expuesta, se observa claramente que la propia
constitucion es objeto de contradiccion de normas entre si respecto al
debido proceso penal es cual es un derecho fundamental de todo imputado

y victima.

3.4. Negociacion de la pena
Después de estudiar detenidamente la sentencia y requisitos de
procedibilidad del procedimiento abreviado, se deduce que el error procesal
inicid en la negociacién de la pena por las partes procesales en donde
intervino la defensa, imputado, fiscal, ofendido y asesor juridico de la

victima.

Lo anterior en vista de que el fiscal como representante del Estado
y protector de los derechos de la sociedad, solicitd una pena menor y en
atencion al numero de las victimas que fallecieron, se esperaba una mayor

pena de prision.

Sin embargo, la naturaleza juridica del procedimiento abreviado es
asi, muy ambicioso para las partes ya que para fiscal al ofrecer al imputado
una pena menor respecto al delito cometido para conseguir su aceptacion,
significa una carpeta de investigacion menos que trabajar, una sentencia
condenatoria asegurada y de igual forma para el asesor juridico y para la
victima la obtencion de la reparacion del dafio sin desgastarse tanto para

obtenerla.



De lo antes expuesto, se desprende que se estd de acuerdo con el
sentido de la sentencia, pero no por las razones que se establecieron en

ésta.

Es importante resaltar que en la acusacién que realizo el fiscal hizo
una interaccion adecuada de la teoria del caso y la teoria del delito entre si
relacionando la parte factica, juridica y probatoria en donde debe cuidarse
gue los medios de conviccion aportados como pruebas, derivados de los
datos de prueba reunidos en la carpeta de investigacion cumplieran con la
teoria de la prueba, en donde todo medio de prueba debe ser idoneo,
oportuno y necesario para acreditar su teoria del caso, situacion que debe
quedar clara al juzgador y a las partes, procesalmente hablando para que
de esa manera, se evite un juicio de amparo directo en ese sentido,
circunstancia que se cubri6 muy bien por el fiscal acusador y que de esa

manera da certeza juridica a las partes.

Ahora por lo que toca al beneficio de libertad solicitado por la defensa
y otorgado por el juez de control en la sentencia analizada, se sostiene que
no debio otorgarse el beneficio de libertad de sustitucién de la pena por una
multa de $3,000.00 (tres mil pesos 00/100 M.N.), al respecto la Ley
Nacional de Ejecucion Penal en su articulo 144 contempla que “El Juez de
Ejecucion podra sustituir la pena privativa de libertad por alguna pena (...)
no privativa de libertad (...).”*® Pero, retomando que la pena debe ser
ejemplar y correctiva, al otorgar el juzgador la sustitucion de la pena, esta
dista mucho de serlo; al contrario deja la impresion social de ser un regalo

al acusado.

Surgen cuestiones subjetivas que escapan a la regulacion del

derecho penal, por ejemplo con la intencién de depurar el sistema y que

4 MEXICO: Ley Nacional de Ejecucion Penal. Articulo 144. (Documento Web).
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LNEP_090518.pd, 24 de noviembre de 2018.



solo los delitos graves lleguen a juicio oral, se permite que los delitos
culposos como en este caso, puedan obtener una resolucion judicial en
poco tiempo en donde se cumpla con los principios generales del
procedimiento penal como que el delito no quede impune y que a la victima
se le repare del dafio causado al bien juridico protegido por la norma penal
en el menor tiempo posible. Sin embargo, ya van tres meses de haberse
dictado la sentencia y la reparacion del dafio no se ha pagado a la victima
y ofendido del delito; por lo que el Unico beneficiado por el procedimiento
abreviado ha sido el sentenciado, tal como se ha reiterado a lo largo de
este trabajo.

Situacién que socialmente es lamentable sin duda, la opinién juridica
al respecto es que el procedimiento abreviado no debiere de existir como
salida alterna en el sistema penal mexicano y que sin importan que los
homicidios culposos sean considerados no graves por la legislacion penal,
deben llegar a juicio oral y que se aplique la pena que correspondiere segun
la valoracion de las pruebas aportadas al juez de juicio a fin de que sea
ejemplar, intimidatoria, correctiva y justa; en si resulta frustrante para los

juristas ver que la justicia se maquilla en el procedimiento abreviado.

3.5. Limites a la funcién judicial

Por dltimo, las sentencias de un procedimiento abreviado son
inconstitucionales ya que, el apartado de que no puede maodificar en
aumentar o disminuir la pena el juez de control a la propuesta por el fiscal,
sale fuera del contexto de la funcién judicial, permitiendo al fiscal tener una
dualidad de funciones de acusar y juzgar; riesgosamente se deja ver un
retroceso de la reforma penal, ya que el sistema acusatorio no permite la
dualidad de funciones de la fiscalia, porque la delimité conforme al articulo
21 Constitucional parrafo primero sélo a investigar los hechos que puedan
ser constitutivos de delito y al ejercicio de la accién penal de los mismos.

Senalando claramente en el parrafo tercero que: “La imposicion de las



penas, su modificacion y duracion son propias y exclusivas de la autoridad

judicial.”#’

Pero tal empoderamiento del fiscal para solicitar una pena que ha
propuesto al imputado y que ésta se respete por el juez de control por el
simple hecho de que el acusado ha renunciado a juicio oral y ha aceptado
su participacion en los hechos atribuidos a su persona, atenta contra el
principio de proporcionalidad de la pena, porque, aunque el juzgador
advierta dicha situacion el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales no
le permite pronunciarse al respecto, puesto que es tajante la norma adjetiva
penal al decir en el articulo 206 parrafo segundo: “No podra imponerse una
pena distinta 0 de mayor alcance a la que fue solicitada por el Ministerio
Publico y aceptada por el acusado”.*® Y lo Unico que puede hacer el juez
de control es admitir o negar la solicitud del procedimiento abreviado,
porque aceptada a tramite nada puede cambiar y debe respetarse el

acuerdo previo de las partes.

De todo este andlisis realizado a la sentencia penal derivada del
procedimiento abreviado, lamentablemente se tiene que reconocer que
estd apegada a derecho porque asi lo establece el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales y la responsabilidad de la proporcionalidad de la
pena recae en el fiscal que realiza la solicitud de dicho tramite y del juez de
control indirectamente al aceptarlo a tramite sin ver mas alla de la sala de
audiencia, la repercusion que tendra en la sociedad de la cual son parte el

acusado asi como la victima.

47 MEXICO: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulo 21. (Documento Web)
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/1_270818.pdf, 24 de noviembre de 2018.

48 MEXICO: Codigo Nacional de Procedimientos Penales. Articulo 206. (Documento Web)
file://E:/Material%20de%20trabajo%20primer%20curso%20de20%Ila%20comisi%C3%B3n%20evaluadora/C
NPP_170616.pdf 24 de noviembre de 2018.



Reitero mi inconformidad con el criterio del legislador, en relacién a
la existencia del procedimiento abreviado como via alterna en el sistema
acusatorio en miras de una justicia pronta y expedita, porque por esta

practica se sacrifica la justicia al ser uno de los fines del derecho.

Por ello, después de analizar a consciencia la presente sentencia,
se defiende la idea de que la pena debid ser mayor a cuatro afios de prision,
la pena de prision justa y proporcional al delito consumado debié ser de
ocho afios como minimo y sin beneficios de libertad, cumpliendo asi con
los fines de la pena a razén de que el dafio que causoé al tejido social fue
impactante puesto que dejé a un menor de edad sin su familia que es la
base y la estructura de la sociedad. Aunque actualmente conviva con sus
abuelos maternos y paternos y demas familiares no reemplaza a su ceno

y nucleo familiar primario al que pertenecia el menor.



Conclusiones

Una vez realizado el andlisis de la sentencia penal del 07 de agosto
de 2018 derivada de un procedimiento abreviado y que versa sobre un
delito de homicidio culposo en agravio de cuatro personas y lesiones
culposa en agravio de un menor de edad quien fuera el Unico sobreviviente
del evento desafortunado y perpetrado por la falta de cuidado y pericia del

imputado.

En la sentencia penal, objeto del presente trabajo se han analizado
cuestiones relativas a la proporcionalidad de la pena impuesta, cuestion
que motivo tal andlisis y al finalizar el mismo, se dedujeron aspectos muy

interesantes como:

Que el procedimiento abreviado trae mayores beneficios al acusado
en comparacion con la victima, en el caso en particular que se analizo,
resulta afirmativa la hipétesis planteada al inicio de la presente, ya que al
estudiar cada apartado de la sentencia del 07 de agosto de 2018 se
encuentra que, el fiscal representante y protector de los derechos de la
sociedad opt6 por la via del procedimiento abreviado y al ofrecer una pena
minima al acusado logré que este aceptara su participacion en los hechos,
renunciando asi al juicio oral que como derecho fundamental le asiste en

atencion a su presuncion de inocencia.



Y por lo que toca a la victima, el fiscal ofrecio que al aceptar dicho
trAmite como forma anticipada de concluir el proceso penal representaba
obtener la reparacién del dafio en el menor tiempo posible, de esa manera
el fiscal asegura una sentencia condenatoria y en apariencia el delito no
queda impune. Sin embargo en la etapa de ejecucion de sentencia para la
victima tal situacién hasta el dia de hoy no se concreta.

Por lo que ve a la proporcionalidad de la pena en relacion al delito
cometido tema dominante durante el desarrollo del presente trabajo; existe
la desproporcionalidad de la pena, al inicio se creia atribuible al juez de
control, pero durante el desenlace de este analisis, se descubre que no es
asi. Tal situacion se da por la naturaleza juridica del procedimiento

abreviado.

Pues bien, la propia normatividad establecida en el Codigo Nacional
de Procedimientos Penales asi lo permite, que el fiscal en su escrito de
solicitud de esta via alterna, en la cual anexa su acusacion debe fijar la
penalidad minima que puede ser hasta dos terceras partes de la pena si el
delito es culposo y ofertarla al imputado para que con acuerdo previo a la
audiencia de apertura al mismo todas la partes estén conformes con lo
verbalizado por el fiscal y es precisamente aqui donde con intencion de
aplicar principios generales del proceso penal como economia procesal,
justicia pronta y expedita, se resuelve el conflicto de manera anticipada en
donde esta en juego que el acusado acepte su responsabilidad, no tanto la

proporcionalidad de la pena, porque ésta se reduce por su colaboracion.

La desproporcionalidad de la pena fijada se reciente por la victima
quien aceptd a fin de cerrar el proceso penal que resulta penoso y
desgastante por la pérdida de cuatro miembros de su familia de manera tan
espontanea y tragica por la imprudencia del acusado, que se ve que el

sentenciado ya goza de los beneficios de la sentencia pero no asi la victima



gue no es palpable el cumplimiento del sentenciado con el pago de la
reparacion del dafo.

De lo anterior, aunque pareciere ser que la via del procedimiento
abreviado viene a solucionar la vida juridica de las partes en delitos
culposos, la realidad es que no, y en base a su naturaleza juridica no
deberia existir este procedimiento en el Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, porque es lesivo a los derechos fundamentales de las partes
procesales, ademéas porqué al exigir como requisito de procedibilidad
renunciar al juicio oral implica retroceder a un sistema inquisitivo donde el
fiscal tiene una dualidad de funciones y la contrariedad que se da que de
ser una forma anticipada de concluir el procedimiento penal no lo hace ser
un “mini juicio™®, esto Ultimo considerado asi en la tesis aislada

constitucional penal del 28 de abril de 2016.

4 Tesis 11.20. p.75 p (10%) Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima época, t. 111, septiembre
de 2018, p. 2471.
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ANEXO:
[Sentencia emitida dentro del Procedimiento Abreviado, dentro del nimero Gnico
de causa CI/QR0O/6162/2018, relativa a la carpeta Judicial 186/2018]
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