


RESUMEN 

Los artículos 36 y 338 de la Ley General de Títulos y Operaciones de Crédito 
imponen y otorgan al acreedor prendario la obligación y facultad de ejercitar 
los "derechos inherentes" a los títulos de crédito pignorados. Cuando se 
otorgan en prenda acciones de sociedades mercantiles para garantizar el 
pago de una obligación principal, la ley no delimita a quién le corresponderá 
ejercitar los derechos de voto en las asambleas de accionistas. La ley 
tampoco especifica los alcances y límites del ejercicio de dichos derechos 
corporativos. La falta de regulación legal de los derechos de voto cuando se 
constituyan prendas sobre acciones, así como la amplitud del concepto 
"derechos inherentes", genera que dicha facultad (la cual constituye un rasgo 
característico de la calidad del accionista) la ejerza el acreedor prendario, sin 
que medie un vehículo que convierta éste último en socio. La necesidad de 
una regulación de los derechos de voto, no se circunscribe únicamente a 
determinar a quién le corresponderá ejercerlos, sino en evitar prácticas 
riesgosas para el accionista y para el propio acreedor. México puede tomar 
los ejemplos de otros países que comparten tradiciones jurídicas muy 
similares a la nuestra, como Argentina, Colombia y Perú, en los que sus 
leyes mercantiles sí abordan de manera específica el tema en cuestión. 
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SUMMARY 

Articles 36 and 338 of the General Law of Negotiable lnstruments and Credit 
Transactions impose and grant the obligation and prerogative to pledgees of 
exercising "inherent rights" of pledged negotiable instruments. When stock 
shares of commercial corporations are granted as collaterals to secure the 
payment of credit transactions, the law does not specify who will be entitled to 
exercise voting rights at shareholders' meetings. Likewise, the law does not 
stipulate the scope and limits that the voting person will have when executing 
said corporate rights. The lack of legal regulation of voting rights when pledge 
collaterals are created over stock shares, as well as the broad scope of the term 
"inherent rights" means that pledgees can exercise voting rights (even though 
voting rights are prerogatives held by shareholders) without there existing a 
legal act that turns pledgees into shareholders. The need to regulate voting 
rights is intended not only to specify who will be entitled to exercise them, but 
also to avoid risky practices for both shareholders and pledgees. Mexico may 
take the example of Argentina, Colombia and Peru which have legal regimes 
very similar to ours and whose commercial laws do specifically regulate the 
matter at hand. 
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