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Abreviaturas.

actualidad

adjetivo usado como predicado
aplicacion del apocope al final
benefactivo

copretérito

cambio de la consonante inicial
Del radical verbal, marca Pr (o Prt,
acopr, Ft)

dual

diminutivo

articulo determinado singular
articulo determinado plural
demostrativo

énfasis
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futuro
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articulo indeterminado singular
articulo indetermmado plural
mstrumento

locativo

fimitativo

negacion

plural

pretérito

presente

PoSEsivo

reflexivo

referencia hablante

referencia interlocutor
singular

sustantivo usade como predicado
superlativo

temporal

primera persona

segunda persona
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1. INTRODUCCION

Dentro de la Institucion El Puente de la Esperanza se asiste a niflos de origen otomi,
procedentes de Santiago Mexquititlin v San Idelfonso en el municipio de Amealco.
Aunque estos nifios son hijos de padres bilingties de otomi como primera lengua v espafiol
como segunda, Gnicamente hablan ¢l espafiol. Sus padres les hablan en ambas lenguas pero
los nifios no han aprendido el otomi; al respecto las madres comentan que a los nifios no les
gusta hablarlo aunque conocen algunas palabras.

Al trabajar con ellos, se observa la falta de concordancia en las frases nominales que
producen. Ejemplos:

1. Siete planta
2. Diez piedra
3. Nueve sefior

Esta investigacion se realizé por lo interesante que puede resultar observar la influencia
del otomi en el espafiol que los padres bilingiies del otomi-espafiol ensefian a sus hijos, a
pesar de que éstos no hablan ¢l otomi. También se estudié para conocer los posibles
patrones que siguen los nifios otomies al construir las frases nominales en espafiol. Ademas,
no existen estudios al respecto. En el presente estudio se analizé la falta de concordancia
en las frases nominales en el espaiiol de 7 nifios otomies de 6 a 10 afios de edad que tienen
en promedio un afio viviendo en Querétaro. Se analizaron y s¢ describieron  posibles
patrones que siguen al estructurar las frases nominales en espafiol y s¢ buscaron las razones

que pueden originar este problema.



Los objetivos de la presente investigacion fueron los siguientes:

Primeramente, se¢ observé la falta de concordancia ¢n frases nominales en el espafiol de
nifios otomies de 6 a 10 afos. Se describieron las condiciones en las que se da la falta de
concordancia v se identifico si la estructura de las frases nominales en otomi influye ¢n la
formacion de frases nominales en espafiol. Se observd si hay una relacion entre la falta de
concordancia en la produccion oral de los nifios y el tiempo de contacto con el espafiol en la
ciudad de Querétaro (el grupo con menos tiempo viviendo en Querctaro tenia tres meses ¥y
dos afios y medio él grupo que tenia mayor tiempo).

Asi mismo, para esta investigacién se plantearon las siguientes preguntas las cuales, se

espera poder contestar al final con base en los resultados.

1. ; Lafalta de concordancia en las frases nominales que presentan los sujetos, se debe a
los la influencia del otomi?
2. ¢ La falta de concordancia solamente se refleja en los nifios que han tenido poco

contacto con el espafiol de Querétaro?



2. ANTECEDENTES

2.1 Los estudios del espafiol de los otomies.

En el afio de 1981 se inicio ¢l primer programa de investigacion lingtistica del otomi de
Querétaro en el Centro de Estudios Lingiisticos ¥ Literarios (CELL) de la FLL en la
Universidad Auténoma de Querétaro, bajo la direccién de Ewald Hekking y con la
colaboracién de Severiano Andrés de Jesus, quien es profesor y nativohablante del otomi
de Santiago Mexquititlan y comisionado desde la misma fecha por la USEBEQ (Unidad de

Servicios de Fducacion Basica del Estado de Querétaro) como mnvestigador del CELL.

Antes de esta fecha nunca se habia llevado a cabo una investigacion lingliistica de esta
lengua del estado de Querétaro. Este programa de investigacion buscaba rescatar esta
lengua en ¢l estado de Querétaro a partir de la colaboracion de un grupo de nativohablantes
de este grupo indigena (Hekking, 1995).

Los principales objetivos de dicho programa eran hacer una descripeion gramatical y
sociolingiiistica de las dos variantes mas extendidas de 1a lengua otomi (es decir, de la de
Santiago Mexquititlan v la de Toliman). Otro objetivo cra la revaloracion del otomi en ¢l
estado, enfocandose sobre todo en el mejoramiento de la educacion bilingiie en las escuelas
de las comunidades de habla otomi. Como resultado de este programa de investigacion se
han publicado hasta ahora una gramdtica (Hekking & Andrés de Jesus, 1984) v un
vocabulario del otomi hablado en Santiago Mexquititlan. (Hekking & Andrés de Jesus,

1989).



Hasta el momento el unico trabaje que hay sobre el espafiol de los otomies de esta zona es
el realizado actualmente por Villegas (2002). Dicho estudio es el andlisis estructural de las
clausulas relativas en el espafiol escrito como segunda lengua (12) de los hablantes que
fienen al otomi como su lengua materna (L1). Para llevarla a cabo se contd con la ayuda de
jovenes estudiantes de bachillerato originarios de Santiago de Mexquilitlan, ubicada en ¢l
municipio de Amealco, Querctaro.

El corpus del estudio consté de 149 narraciones escritas. Se marcaron numéricamente en
cada una de ellas los nameros de construcciones relativas identificadas. Los resultados
fueron especificos sobre diferencias morfosintacticas en la construccion de clausulas
relativas del espafiol estindar. Dichas diferencias radica en hablantes que estin mas
informados de las normas gramaticales de la lengua mayoritaria, en relacion con el resto de
los hablantes de Santiago de Mexquititlan.

Se rcéonoqié la influencia de la lengua materna, de la cual se transfirieron  algunos
rasgos lingiisticos, algunas de las construcciones de clausulas relativas se dan de forma
similar en los monolingiies pero su frecuencia es menor.

La importancia de identificar estas estructuras radica en cl sentido de obtener
informacion del espafiol de estudiantes que se forman en las escuelas rurales de Santiago de
Mexquititlan.

Una investigacién sobre ¢l otomi realizada hace 21 afios que sirve como antecedente
para esta tesis, fue elaborada por Coronado de Caballero (1981). En ella se muestra que ¢l
bilingitismo espafiol — otomi ha aumentado considerablemente en las comunidades otomies
del Valle del Mezquital donde la lengua indigena se percibe como un obstaculo, mas que |

como una ventaja.



Aunque en la region del Valle del Mezqui'tal desde hace 25 anos se acepta ¢l hecho de
que no es posible hispanizar a nifios monolingiles otomies sin fomar en cuenta la lengua
materna del nifio, este hecho no se puede generalizar a otras regiones. En muchos casos se
rechaza totalmente la posibilidad de usar la lengua materna como medio de ensefianza, v se
trabaja directamente con ¢l espafiol a pesar de contar con una poblacién infantil en su
mayoria monolingiie.

Coronado de Caballero (1981) dice que “la importancia que se le da al espafiol se
explica con facilidad, si se considera que hay una necesidad apremiante de aprender esta
lengua como finico medio de establecer comunicacién con la poblacion no indigena, que es
la que controla fuentes de trabajo, distribucion de mercancias, compra de productos etc.”

A pesar de que la investigacion antes mencionada se realizd hace 21 afios,
desafortunadamente, en la actualidad los hablantes del otomi siguen sintiendo rechazo hacia
su lengua materna. Caballero opina al respecto: “Sélo en la manera que se aprecie v
desarrolle el otomi como lengua de la comunidad, serd posible su xﬁantcnimiento"
(Coronado de Caballero, 1981).

Los trabajos antes mencionados me sirvieron como antecedente para realizar la
investigacion sobre la falta de concordancia en las frases nominales de nifios otomies

puesto que no se ha investigado mucho sobre el otomi; especificamente sobre este tema.

L



3. MARCO TEORICO

En esta parte del trabajo, se hablara de la situacién que vive actualmente ¢l otomi en el

Estado de Querétaro.

3.1 La comunidad otomi.

La comunidad de Santiago Mexquititlan estd localizada en un enorme valle entre 2,000
y 2,400 mts. sobre el nivel del mar en el sur del estado de Querétaro. Esta habitado en su
mavyor parte por aproximadamente 15,000 otomies. Con probabilidad, llegaron a aquel
lugar por la hostigacién de los espafioles a principios de la ¢poca colonial.

En la actualidad es un grupe etnolingliistico con una posicién sociogconémica y
sociohistérica muy baja, ya que ellos casi no poseen conocimiento sobre los simbolos de su
pasado que po.dria ayudarlos a valorar sus intereses comunes como miembros de un grupo
etnolingiiistico (Hekking, 1995).

Para los socidlogos hay dos grandes problemas para analizar: la edad y la migracion; las
edades, porque conforme avanza la persona en su madurez adquiere nuevos modismos ¥
adecua su léxico de acuerdo con los requisitos del grupo al cual se va a incorporar; y la
migracién es un grave problema en ¢l cual, el emigrante tiene que adoptar la nueva lengua
del nuevo lugar geografico (Fasold, 1984).

En cuanto a su lengua materna, ¢l otomi es la lengua mds extendida de la familia
lingiiistica otopame la cual, estd compuesta por seis lenguas. El resto de las lenguas
pertenccientes a esta familia son ¢l mazahua, ¢l pame, el chichimeca, el acuilteca v ¢l
matlatzinca. Las lenguas otopames forman la subfamilia lingiistica mas septentrional de la

extensa familia otomangue. Los otomies no cuentan con libros escritos sobre su cultura 'y su



historia en su lengua materna y sus hijos, que son obligados a asistir a las escuelas
primarias que se¢ encuentran en la comunidad, reciben unicamente ensefianza en espafiol y
solamente sobre la historia, la literatura v la cultura del mundo hispanico. Los otomies de
Santiago Mexquititlan, mantienen poco contacto con los otomics de otras comunidades
(Hekking, 1995).

Cuando el bilingiie adopta la cultura de la segunda lengua y rechaza su primera cultura,
se considera un fendmeno de aculturacion. Esta, se produce frecuentemente en sociedades
donde 1a segunda lengua (1.2) de un sujeto, tiene mds prestigio que su lengua materna; éste
es el caso de la aculturacion de los indigenas. Esto sucede con personas que Gnicamente s¢
sienten identificados con los hablantes de una de sus dos lenguas. A fin de entender estas
posibles diferencias, la produccion de los bilinglies es necesario revisar el manejo del plural
tantc en otomi como en espafiol, a través de la observacién de sus articulos y de su sisterna
nominal. En lps extremos de esta situacién, se tiene que el individuo renuncia a la cultura
de su lengua materna aunque no logra identificarse con la cultura de su segunda lengua

{Alarcdn Neve, 1998).

En el mantenimiento del lenguaje una comunidad decide continuar uséndolo va que
tradicionalmente se utiliza. A veces significa que el lenguaje en cambio puede llegar a
morir por la influencia de algin otro; esto puede llegar a generar grandes problemas
culturales, sociales, psicolégicos etc, a causa de sus ideales anteriores y por tratar de
mantener un equilibrio con ¢l nuevo lenguaje (Fasold , 1984).

Ciertamente, es necesario que haya otra lengua que influva sobre la lengua materna
(L1); lo cual significa que se habla del bilingliismo; esto puede provocar que en las

siguientes generaciones haya una gran modificacion en el lenguaje (Romaine, 1989): pero



tampoco se puede asegurar que el seguimiento hacia una lengua comience por las palabras;
sino con la fonologia v la sintaxis, y en algunos casos influye la morfologia.

En muchos casos los rasgos distintivos de la lengua persisten en los discursos de los
monolingiies, después de un periodo largo de bilingliismo, este rasgo desaparece de la
comunidad principalmente si ésta es una comunidad homogenea de una zona geografica en
aislamiento (Romaine, 1989).

Aproximadamente hasta hace quince afios todos los otomies de Santiagoe Mexquititlan
hablaban el otomi como primera lengua en todos los dominios de su cultura ¥ todos
participaban en los eventos socioculturales de la comunidad, incluyendo a los mas jovenes.
Sin embargo, debido a la gran migracion de ellos, los medios de comunicacion en espafiol v
la falta de cualquier tipo de apoye institucional por parte de las autoridades mexicanas, se¢
ha iniciado un proceso de desplazamiento de las lenguas de la cultura de este grupo

etnolingiiistico (Hekking, 1995).

3.1.1 Lenguas en desplazamiento.

Segun Fasold (1984), una de las caracteristicas de una lengua en desplazamiento s que
es considerada como inferior; que... Ademds es considerada asi una o mas variedades de la
misma lengua. Una segunda caracteristica es que habrd un desequilibrio entre las palabras
tomadas de la nueva lengua v las de la lengua en desplazamiento.

Fl hecho de que los padres bilingiies otomi-espafiol transmitan la nueva lengua a sus
hijos tal v como se los ensefiaron a ellos, habla de la posibilidad de que la transmitan con
trasferencia del otomi.

Seglin Caballero (1981) y Hekking (1995) ¢l otomi de Querétaro v del Valle del

Mezquital se hava en desplazamiento porque se pueden observar estas caracteristicas:



Un otomi tampoco se identifica facilmente con un otomi de otra comunidad, puesto que
muchas comunidades han estado separadas y aisladas durante mucho tiempo.

Considerando que el estatus de la lengua otomi es tan bajo, las madres otomies
prefieren que su hijos olviden la lengua indigena o cuando menos aprendan bien el espafiol,
tomando encuenta que asi sus hijos tendrian un mejor futuro (Hekking, 1993).

Otra caracteristica es de tipo religioso; es decir, cuando un otomi s¢ casa con una
persona que no es de su comunidad, pierde el derecho de participacion en la vida
sociorreligiosa de su comunidad, ya que s¢ tiene que adaptar a la nueva, lo cual influye
negativamente en la conservacion del otomi (Hekking, 1995).

La lengua indigena es considerada como un grave problema mas que como un beneficio
debido a la necesidad de supervivencia (Coronado de Caballero, 1981).

Por tGltimo, aprender ¢l espafiol es una necesidad, ya que éste es el Onico medio de
establecer comunicacién con la poblacién de habla hispana la cual controla fuentes de

trabajo, compra de productos, distribucion de mercancias {Coronado de Caballero, 1981).

3.2 El espaiiol y el otomi

En esta seccion, se hablara de la gramatica del otomi y del espafiol como herramientas

de analisis.

3.2.1 El articulo en las dos lenguas
A fin de entender estas posibles diferencias en la produccidn de los bilingiies, ¢s
necesario revisar el manejo del plural tanto en otomi como en espafiol a través de la

observacion de sus articulos y de su sistera nominal.

G



3.2.1.1 El articulo en espafiol
Fl articulo en espafiol es un modificador directo del sustantive o elemento sustantivado.
Antecesor necesario del sustantivo, mientras que el adjetivo puede ir antes o despuds del

sustantivo. (Revilla, 1988). Sus variaciones morfologicas son:

1 GENERO NUMERO
| Masculino Singular
| Femenino Plural

Tabla 3.1. Variaciones morfologicas del articulo

Las formas del articulo definido e indefinido (Carratala, 2000)

Articulos
Defimdos Indefinidos
Masc. Fem. Neutro Masc. Fem.
lel la lo un unc
| los las - unos unas

|
3.2 Las formas del articulo.

FUNCION

Los articulos tienen la funcién de modificar a un nicleo sustantivo; de tal forma que,
tienen que coincidir en género y niimero, a esto se le llama concordancia, jemplos: un
nifio/unos nifios, una nifia/unas nifias (Carratala, 2000).
En ocasiones el articulo sirve para evitar que el género, sea ambiguo, ejemplos: una

dosis/unas dosis, un croquis/unos croquis.

* BIBLIOTECA CENTRAL UAQ
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GENERO

Elarticulo debe concordar en género v numero. Ejemplos:

Masculino el — para singular el lapiz
{os~ para ¢l plural los lapices
Femenino la — para el singular /o mesa
Jas — para el plural las mesas

NUMERO
El articulo concuerda con el niimero del sustantivo o elemento sustantivado al que

modifica. Ejemplos: e/ fin/ los fines, la idea / las ideas.

Usos del articulo (Revilla de Cos, 2000).
El articulo puede acompafiar, a un sustantivo, indistintamente adelante. Con frecuencia
el articulo puede sustantivar a un adjetivo, anteponiendo la forma. Ejemplos: e/ para el

masculino como ef perdedor, v la para el femenino como la morena.

El articulo puede ir antes de las proposiciones sustantivadas como: ef gue seas mi esposc
no te da derecho a golpearme; o el fumar puede ocasionar cancer.

En el caso de los nombres propios de personas por lo general no llevan articulos, sin
embargo, si emplea ¢l articulo en ciertos casos: (Revilla de Cos,2000)
a) Con los nombres en plural como: Jos Gonzdlez
b) Suele emplearse con apellidos de personajes conocidos la Mistral, el Da Vinc.
Suele emplearse ¢l articulo con nombres propios que son titulos de libros, obras de arte,
opera el Cid.
En ¢l caso de nombres geograficos, varia el uso del articulo.

a) Llevan articulo los nombres de rios, montafias, lagos ¥ mares como e Orinoco

H



También Hevan articulos algunos nombres de paises v regiones tales como Ja Argenting,
los Estados Unidos. Pero otros como Cuba vy México no lo llevan, aunque podrian llevarlo
en casos donde van acompafiados por otros modificadores como: e/ AMéxico desconocido.

Se pueden usar otros nombres geograficos de forma indistinta con articulo o sin él como ef

Uruguay o Urnguay.

3.2.1.2 El articulo en otomi.

El articulo en otomi funciona distinto al espanol puesto que cuenta con un mismo
articulo para el femenino y para el masculino tanto en singular como en plural, a diferencia
del espafiol que utiliza un articulo para cada caso. Ademas, en la construccion de frases
nominales en otomi, no hay concordancia cuando se trata del plural, va que éste, se marca
Unicamente en el articulo o en ¢l numeral segiin sea el caso, y no en el sustantivo.

Hekking clasiﬁca ¢l articulo en determinado ¢ indeterrmnado, v por medio de estos
procliticos adnominales se indica la determinacion o la indeterminacion del sustantivo de

acuerdo a la siguiente tabla (Hekking, 1993: 57).

SINGULAR PLURAL

Determinado ar va

Indeterminado ‘nar ‘ar ya

Tabla. 3.3 articulos del otomi



3.2.2 Los sustantivos.

3.2.2.1 Los sustaniivos en espafiol.

Segun Seco (1972). el sustantivo puede definirse como una palabra que es capaz de
funcionar como nucleo del sujeto en una oracion. El nicleo del sujeto se caracteriza por
imponer su concordancia al nicleo del predicado. Si el nicleo del swyeto aparece en
singular, ¢l predicado tendra que estar en la misma forma. Si por el contrario el nicleo del
sujeto esta en plural, el nicleo del predicado tendra que ir de la misma forma. La funcion
del ntcleo del sustantivo estd desempefiada por una palabra, perteneciente a la categoria de
los sustantivos.

En términos generales, los nombres espafioles pueden tener minimo dos formas y
maximo cuatro. Los nombres como ldpiz v goma, Unicamente aceptan la oposicion de
nimero (’izipic»es, gomas), los que aceptan tanto la oposicion de género como nimero
presentan cuatro formas perro/perros, perra’perras. Por otro lado, son masculinos,
semanticamente los nombres que designan varones o anmimales machos Aijo, Juan, padre,
caballo v femeninos los referentes a mujeres o animales hembras Aija, Juana, madre,
vegua. El sexo del referente es el que marca ¢l género del nombre que lo designa atn
cuando se trata de titulos o nombres propios como: don/dofia, Trinidad el / la (Bosque,
Demonte, 1999).

Segun Revilla de Cos (2002) suelen ser masculinos.

Los nombres de personas, animales o actividades propias des sexo masculino como el

sefior, el toro. el carnicero.



Los nombres de rios, lagos, mares, montes, cordilleras etc. Tales como ef rio Nilo, el
monte Himalaya, el mar Atlaniico.

Los nombres de nlimeros, dias, meses etc. como ef numero fres, ef dia funes eic.

Segun Bosque v Demonte (1999), son masculinos Casi todos los nombres de cosas
terminados en —o excepto los femeninos como dinamo, marno, libido, y de formas reducidas
como motofcicleta), fotofgrafial, polio(mielitis)

Los sustantivos terminados en —on como: meson, caseron (Bosque, Demonte, 1999).

Los nombres con sufijos: -ete, -dor, -tor, -sor: el taburete, el tocador, ef tractor, el asesor.

Segin Revilla de Cos (2000) suelen ser Femeninos los nombres de personas, animales o
actividades propias del sexo femenino como: la sefiora, la vaca, la profesora.

Los nombres terminados en —#riz , -ie, ~icie COMO la institutriz, la calvicie, la serie.

Los nombres derivados de verbos terminados en —ion, -sion, -cidn, -zon como gestion,
invasion, salvacion, armazomn.

Los nombres terminados en —fud, -tumbre, -dumbre tales como: plenitud, costumbre,
incertidumbre.

Son femeninos los sustantivos acabados en —a, excepto los terminados en —ma, -ta, -as, y
—ax, v algunos nombres de nombrados exodticos acabados en -a o —as como caoba, ceiba,
karma, nirvana, Vedas (Bosque y Demonte, 1999).

Generalmente los nombres de ciudades adoptan el género de su terminacion: México
lindo, Venecia romantica (Revilla de Cos, 2000.

Algunos parecen oscilar entre uno v otro género. Se¢ emplean unas veces en masculino
(El gran Buenos Aires) y otras, en femenino {La populosa Buenos Aires).

Numero es una categoria gramatical. Hay dos: Singular v Plural (Revilla de Cos, 2000)



Sintacticamente puede definirse asi:

El singular es la forma que admite ¢l articulo e/ o /o v el plural es la forma en que exige
¢l articulo Jos o las

Semanticamente pueden definirse asi: el singular significa un solo objeto o persona v el

plural de mas de uno (sin especificar cantidad).
Segin Bosque v Demonte (1999), los aspectos formales de la pluralizacion reposan en
generalizaciones como: a) el plural de los nombres que finalizan en vocal no acentuada se
forma afiadiendo —s a su forma de singular como: casas, carros, tribus. b) el plural de los
nombres que terminan en cualquier consonante excepto /s/ se forma afiadiendo —es al
singular como: paredes, pieles relojes. En ocasiones, esta adjuncion conlleva un cambio
acentual como régimen/regimenes.

Las generalizaciones a v b, mencionadas arriba se¢ cumplen en los dos casos: todos los
nombres que ferminan en una vocal atona y en una consonanie diferente de /s/ toman —s y
—es en el plural respectivamente, sin importar su extension como s¢ puede observar en la
pluralizacion de las notas musicales dos, res, mis, fas. las, sis, soles. De forma semejante,
se comportan las consonantes como bes, ces, zetas

En cuanto a la ortografia los terminados en —z, por razones ortograficas, la cambian por
c como fuz-luces

Los terminados en —s 0 —x no agudos no cambian en plural es decir, tienen igual forma
para el singular que para el plural e/ martes-los martes, la sintesis-las sintesis, el Idtex-los
ldtex.En cambio, pluralizan normalmente agregando —es las palabras agudas terminadas en
— 5 COMO MArqués-margueses

Los terminados en —a, -e acentuadas, agregan —s como papd-papas, bisofié-bisofiés.
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Los terminados en —i. -0, -u acentuada agregan —es  maniqui-maniquies, fabi- tabues
Algunos agregan solo — s como en champu-champis
Algunos sustaniivos tienen dos o mas formas para ¢l plural club o clubes, jfilms o filmes

En la formacién del plural de los compuestos se dan dos casos: a) los compuestos de
verbos + sustantivos en plural como e/ lavaplatos-los lavaplatos. b) Todos los demas
compuestos pluralizan Unicamente el ultimo elemento  contrabando-contrabandos,
sobrecargo-sobrecargos

Hay varias excepciones, que pluralizan los dos componentes o ¢l primero hijodalgo-
hijosdalgo(s), cualgquiera-cualesquiera.

Hay sustantivos que unicamente se emplean en plural tenazas, calzoncillos, guantes,
gafas.

Algunos se emplean casi exclusivamente en singular como: sed, salud, cenit...

Algunos vq.n’an su significado seglin se usen en singular o en plural e/ fin (término); los
fines (propositos), el senc (funcion trigonométrica); los senos (organismo femenino).

Los nombres relativos a marcas comerciales, no parecen variar en su mocion atun cuando
el articulo que los acompafia varia como: fos nissan, las honda.

Al pluralizar, las siglas requieren siempre una marca de nimero en ¢l articulo o
determinante, admiten la mocién de numero conforme a su grado de lexicalizacion. Las
siglas que estan totalmente lexicalizadas se comportan como los nombres comunes va que
tienen mocion de plural como. los ovmis -de OVNI las pvmes —de PYME (Bosque y

Demeonte, 1999).
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3.2.2.2 Los sustantivos en otomi

La morfologia nominal

Fn una frase nominal el niclec puede ser un sustantivo sencillo o compuesto, un
nombre propio o un pronombre. El nombre propio y ¢l sustantivo pueden ir después de un
articulo, un posesivo, un demostrativo, un adjetivo calificativo y un adjetivo cuantitativo
(Hekking, 19953).

Las relaciones sinticticas entre la frase nominal v las otras paries de la oracion se
expresan mediante conjunciones, sufijos verbales, una seric de particulas gramaticales con
mayor frecuencia por medio de preposiciones prestadas del espafiol.

Las partes de la frase nominal que se puedch emplear en funcidén predicativa, son ¢l
sustantivo, ¢l nombre propio, ¢l pronombre personal, el adjetivo calificativo y el adjetivo
cuantitalivo.

El nimero no se expresa en los sustantivos; Unicamente s¢ marca en el articulo y el
demostrativo: ar TFioho © el hombre’, va 'ﬁghg "los hombres’, nuna ar Funde "este pollo’
miva va Funde " estos pollos”

El género de un sustantivo puede marcarse al anteponer los sustantivos su * hembra’” y
ndo "macho” al sustantivo en cuestion, si se habla de amimales, v la anteposicion de los
sustantivos * behiicd ‘mujer” v nxutsi “sefiorita’, s1 se trata de seres humanos (Hekking,
1995). ar tsut 'dxi 'la cabra’, ar tsubts udi "la cerda’, ar ndot dxi el cabro’, ar ndobts udi

‘el cerdo’, ar nda ‘el presidente’, ar ‘behiid ndd "la presidenta’.



La composicion.

Por lo general un sustantivo ¢std compuesto de una o dos silabas. Cuando un sustantivo
tiene mas de dos silabas, se habla de una forma conjugada o compuesta.

Las formas compuestas pueden ser composiciones de un sustantivo + otro sustantivo, de
un verbo + un sustantivo de un adjetivo + un sustantivo(Hekking, 1995). Ejemplos:
4. ar faniboji 'la bicicleta’ (lit. caballo hierro)
5. ar hyvong el albaiiil” (lit. constructor)
6. ar t'axuxtd “la cana’ (lit. cabello blanco)
La construccion genitiva
Por medio de una construccion genitiva se¢ manifiesta una relacion de pertenencia entre dos
sustantivos vuxtapuestos. El primer sustantivo que se menciona en esta construccion, se
refiere al elemento poseido v el segundo sustantivo al poseedor. El sustantivo que se refiere
al elemento poseido, lleva el proclitico posesivo de la tercera persona dr o ya. El segundo
sustantivo puede ir acompafado por un articulo, un demostrativo, un posesivo 0 un
adjetivo, lo que no sucede con ¢l segundo sustantivo en una construccion compuesta
(Hekking, 1995).
7. ar ngu ar Xuwa.

PsSg3 casa Dsg Juan

la casa de Juan
8. vd wa ar tsat vo.

PsPI3 pata Dsg perro
las patas del perro



V] sustantivo en funcion predicativa,

Cuando en el otomi un sustantivo funciona como predicado, puede conjugarse como si
fuera un verbo. Cuando se conjuga un sustantivo puede negarse ¢l predicado por medio del
proclitico Ain-como si fuera un predicado verbal (Hekking, 1995).

9. Hindar ‘behiid.

Ne-SpdSgl mujer

No sov mujer

Cuando al sustantivo en funcion predicativa le acompafia un posesivo, ¢l sujeto y el
predicado se vuxtaponen. Puede intercalarse la particula ge entre el sujeto y el predicado.
Ejemplos: (Hekking, 1995)

10. Nugo ge ir nand.

Yo Spd Ps2 mama

vo soy tu madre
11. Nu'i ma behiia

ta Ps1 mujer

{0 eres mi mujer
12. Né&'é ge ma ndndhe)

ella Spd Ps1 mama (-Exc P1)

ella es mi (nuestra) madre
13. Ma ngu ir ngi

Ps1 casa Ps2 casa
Mi casa es su casa
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3.2.3 Las formas adnominales.

Al sustantivo lo pueden determinar varias formas adnominales: gramaticales v lexicales.
Las primeras. son el articulo, el posesivo v el demostrativo. Las segundas, son las diferentes
clases de adjetivos.

A continuacién se veran las caracteristicas v funciones de los elementos que constituyen
las formas adnominales tanto en espafiol como en otomi a fin de entender la construccion

de las frases nominales producidas por los sujetos otomies.

3.2.3.1 En otomi
Varias formas adnominales gramaticales y lexicales pueden determinar al sustantivo.
Las formas gramaticales son: el articulo, el posesivo, v el demostrativo; mientras que las

diferentes clases de adjetivos son las formas lexicales (Hekking 1995).

Los articulos.

Por medio de los articulos, se indica la determinacion o la indeterminacion de un
sustantivo. Cuando es especifica la determinacion de un sustantivo, se usa ¢l proclitico ar,
que es el articulo determinado singular, o el proclitico ya, que es el articulo determinado
plural.

Ejemplos:

14. Ar bdtsi el hijo’
15. va bdtsi los hijos’

Cuando ¢l sustantivo no se determina, se usa el articulo indeterminado. La forma del

articulo indeterminado singular es nar (una combinacion del numeral “naha (= uno + ar),



fa del articulo ,'mdetcrminado plural es "ra va una combinaciton del pronombre indefimido
ra + yva (Hekking 1995) Ejemplos:

16. “nar batis” un hijo’

17. ‘ra ya batsi “unos hijos’

Es obligatorio el uso del articulo determinado singular delante de un nombre (Hekking

1995) Ejemplos:

18. ar Rafe’ Rafael’

19. ar Xuwa "Juan’

20. ar Lupe "Guadalupe”

Si en una frase nominal hay aparte un demostrativo, un interrogativo o un cuantitaiivo,
el articulo determinado entre las palabras mencionadas v ¢l sustantivo es obligatorio
gjemplos:

21, Nuna ar 7iu

Este Dsg camino
Este camino

b
o]

eotho va ji'i
todo Dpl hombre
todos los hombres

23, ndunthe va gui
mucho Dpl nube
muchas nubes

24, ret’a va tuxumu
diez Dpl mariposa
diez mariposas

25, Tengu va bexu gd jut’i
cuanto Dtpl peso Pr2 pagar
jcuantos pesos pagaste?



Los adjeiivos cuantitalivos.

Los cuanfitativos dan a conocer una duracién o cantidad en el sustantivo. Se colocan

antes del sustaniivo, pero siempre van separados de €l por medio del articulo determinado.

Por su significado se distinguen dos tipos de adjetivos cuantitativos: los indefinidos y los

numerales (Hekkmg 19935).

Los indefinidos son aquellos que designan personas o cosas de manera vaga. Los

adjetivos indefinidos que se emplean en ¢l otomi son los siguientes: { Hekking, 1995).

gotho

(todo)

govoho  (ambos)

Xingu

{mucho)

ndunthe  (mucho)

tx utho

(poco)

na
‘ra
ma na
ma ‘ra

ngats’i

‘un, algan’
‘unos,algunos’
" otro’

Totros’

“altimo”

Los numerales son: adjetivos que modifican al sustantivo dandole una nota de niimero.

Los adjetivos numerales en otomi son los siguientes:

01
02

‘naha
yvoho

3 hitu

goho

S kut'a

rato

yoto

hidro

gulo

‘ret 'a

ret'a ma naha
‘ret 'a ma voho
ret'a ma hitu
ret'a ma goho
ret'a ma kut'a
ret'a ma rato
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17 Tret'a ma voito

I8 ret'a ma Riaro

19 ‘ret'a ma guto

20 "note

21 ‘note ma ‘naha

22 'note ma yoho

30 'note ma retd

3! ‘note ma ret’'a ma naha
40 voho néte

30 yoho 'ndte ma ret’a

60 hiiu ‘note

70 hfiu note ma ‘ret'a

100 ‘nanthebe

200 vohonthebe

300 hiiunthebe

1000 ‘ret 'anthebe

1993 “ret'a anthebe gutonthebe goho note ne ‘ret'ac ma hii

Anteriormente v en la actualidad los otomies todavia suclen usar el sistema vigesimal.
Sin embargo, debido a la influencia del espafiol este sistema tiende a desaparecer v cada
vez se usa mas el sistema decimal. La unica excepcion forma la palabra “primero’, la cual
se traduce como ar mdui, palabra que como sustantivo significa: tronco, raiz de las plantas,
cimiento. (Hekking 1995). Ejemplos:

26. ar ndui ar he'mi
Dsg primero Dsg libro
el primer lkibro

27.  ar goho ar ngu

Dsg cuatro Dsg casa
la cuarta casa

A continuacion se verd la estructura de la oracidn tanto en espafiol como en otomi, con
mayor interés en este Gltimo, ya que esto permitira conocer s¢ forman las frases nominales
y asi, comprender ¢l por qué de la falta de concordancia vy si esto es efectivamente por la

influencia del otomi.



3.2.4 La estructura de la oracidn.

3.2.4.1 En espafiol
La oracion es una unidad de comunicacion conformada por un conjunto de palabras. Sin
embargo es una unidad minima de comunicacion, es la forma mas pequefia de mensaje

{Seco, 1972). Ejemplos:

28. el vigilante de la obra, no nos dejo pasar.
29. No todos los insectos tienen alas.
30. el gobierno ha sido inflexible ante el fraude.

31. 1a ocurrencia de Juan nos hizo reir a todos.

Fonologicamente, a cada oracion Ja delimita una pausa que la antecede y una pausa que

la sigue, v, por consiguiente, va enunciada con una entonacion independientemente de lo
que se dice anfes y después de €sta.
A pesar de que las oraciones anteriores, son diferenies en cuanto a sus contenidos tienen
una organizacién en comun, ¢s decir, todos tienen un fema (un ser, animado del que se
habla en la oracién) y una tesis (lo que se dice acerca del tema). De tal forma que los
respectivos temas son: ‘el vigilante de la obra’, ‘no fodos los insectos’, ‘el gobierno’y ‘la
ocurrencia de Juan’; y las tesis son: ‘no nos dejo pasar’, ‘tienen alas’, 'ha sido inflexible
ante el fraude’, ‘nos hizo reir a todos” (Seco, 1972).

Las palabras dejo, tienen, ha sido ¢ hizo, tienen condicionada su forma por la presencia
de los pronombres yo, t, €1, nosotros o ellos son pertenecientes a la categoria de verbos.
Uno de los niicleos de una oracion siempre es una palabra de estd categoria. Por lo tanto, en

los ejemplos anteriores, los nicleos son los verbos dejo, tienen, ha sido ¢ hice.
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Las palabras que dentro de una oracién imponen al verbo una forma determinada segiin
aparezcan en la forma correspondiente a ‘uno” singular o 'varios” plural estan deniro de la
categoria de los sustativos.

A la acomodacion de unas palabras a otras deniro de una oracién, se le llama
concordancia. Las palabras que se agrupan alrededor del nicleo sustantivo, conforman el
sujeto; las que se agrupan alrededor del nucleo verbo, forman el predicado. De tal forma

que si se analizan las oraciones anteriores, quedarian de la forma siguiente.

Sujeto Predicado
32. El vigilante de la obra no nos dejé pasar
33. No todos los insectos tienen alas
34. El gobierno ha sido inflexible ante el {raude
35. La ocurrencia de Juan nos hizo reir a todos.

Obsérvese en los gjemplos mostrados arriba, que el sujeto de las oracion, equivale a lo

que en ¢l “contenido” de la oracion es el tema, v el predicado corresponde a la tesis.

3.2.4.2 En otomi.

Fl elemento basico y necesario de la oracion es ¢l predicado (pred.). En la misma
oracion también realizan alternativamente una funcion sintictica varios argumentos. Los
mas importantes son: el sujeto “suj’, ¢l complemento directo "compl., dir’, el complemento
benefactivo “compl.. ben.” v el comitativo com’. Otras partes que constituyen la oracion
son los complementos circunstanciales de lugar ‘loc’, de tiempo “temp.”, de modo’ mod.” v

de instrumento o procedencia ‘instr.” (Hekking, 1993).

(%)
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En cuanto a los predicados, se distinguen tres tipos. Si el nicleo del predicado es un
verbo, se trata de un predicado verbal "pred. Verbal', si el nicleo ¢s un sustantivo, s¢ trata
de un predicado nominal “pred. Nominal" v si el nicleo es un adjetivo, se trata de un

predicado adjetival *pred. Adjetival” (Hekking.1995). Ejemplos:

36. suj. + pred. verbal + compl.. dir. + compl. ben.
Ar  hvongu bi hvombi ar ngu ar moja
Dsg albafiil Pr3 Cr- construir-Ben Dsg casa Disg cura.
El  albafiil construyo la casa para el cura

37. suj. + pred. verbai + com.
Ar Xuwa mi figwi dr to
Dsg Juan Cpr3 hablar-DInc PosSg3 suegra
Juan hablaba con su suegra.

38. temp. + pred. Verbal +loc.
Mefa ga ma jar skwela.
después Ftl cr — ir Le-Dsg escuela
Después voy a la escuela.

39. suj + pred. verbal + compl dir + instr.
Ma tada bi doki ar meti ko ar ndojwai.
Ps1 papa Pr3 cr-atacar Dsg animal con PsSg3 machete.
Mi papa atacé al animal con su machete.

40. suyj. + pred. Nominal
Ma ‘behiid ge dr vothepasto ja ma hninthe.
Ps1 esposa Spd PsSg3 curandera Le Psl pueblo-PlExc.
M esposa es la curandera de nuestro pueblo.

La mavoria de los argumentos v los complementos circunstanciales pueden expresarse
por medio de procliticos v sufijos en ¢l predicado. Ejemplos:
41. El suj. en el predicado da .
Nugoé da magé ja ngie.
vo Pr1 Cr-ur- Enf Lc Psl casa
Yo fui a mi casa.
42. El compl. dir. En el sufijo-pi:

Arts ‘un'tu da vopi ar ye ar nxulsi.
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Dsg novie Ft3 Cr —pedir-Bn PsSg3 mono Dsg novia
El novio le pedird la mano a la novia.

3.3 Lenguas en contacto.

3.3.1 Cémo se desarrolla el fendmeno.

Una de las cosas a las que se ha dedicado la Sociolingiiistica es la de analizar los
problemas que conlleva el contacto de dos o mas lenguas dentro de una misma comunidad.
Esto puede abordarse desde dos angulos: por una parte, suele estudiarse la influencia que
las lenguas en contacto pueden ejercer una sobre ofra. Por otra, desde un punto de vista
formal, se identifican las interferencias que s¢ presentan en ambas lenguas. En esta
investigacion, la postura que s¢ tomo fue la primera, puesto que ¢l otomi ¢jerce una
influencia sobre ¢l espafiol de los sujetos en cuestion.

Los trabaqu realizados hasta ahora muestran que cuando dos o mas lenguas conviven en
una sola comunidad, una de ellas tiende a ser dominante. En general, este dominio tiene
raices histéricas v sociales, ya que no se trata de que una lengua sea mas idonea que otra.
La hegemonia de un grupo humano sobre ofro, suele tener, como consecuencia la
imposicién de la lengua del més fuerte. (Bolafios, 1982)

Segin Weinreich en (Lastra, 1990) “se considera que dos o mds lenguas estin en
contacto cuando las mismas personas las usan alternativamente”.

El contacto entre las lenguas puede estimularse o, por el conirario, dificultarse por una
seric de factores entre éstos, se distinguen dos categorfas: factores extralingiisticos v
factores lingiiisticos estructurales (Sala, 1988)

Es comliﬁ que se afirme que los factores extralingiiisticos sean los que determinan v

estimulan ¢l contacto entre las lenguas, ¢ste puede ser direcio (cuando ¢l contacto es



establecido en un mismo territerio por la mezela de poblaciones o la convivencia durante
un periodo variable) o indirecto, el cual se establece en diferentes territorios (a través de
relaciones politicas, econémicas y culturales. El contacto indirecto en ¢l idioma escrito
depende de contactos bilingiies que aparece entre los hablantes mas instruidos vy no del
estado en que se halla el bilingitismo. En el caso del cohtacto directo que tiene commo
consecuencia la aparicién de una etapa del bilingtiismo, los resultados del contacto entre las
lenguas son comanmente mds notorias (Sala, 1988).

Comunmente, ¢l contacto directo es oral v el contacto directo es escrito aunque también
existe un numero menor de situaciones contrarias: en el contacto direcio se puede
establecer también contacto por via escrita, v por ¢l contrario, una serie de palabras puede
penetrar por oral.

Los factores extralingiifsticos pueden dar un estatuto igual o dispar a los idiomas en
contacto. En esta situacion se considera que, normalmente una de las dos lenguas en
contacto ocupa una posicion dominante, esto avuda a influir sobre la ofra lengua.

Fl estatus diferente de las lenguas se determina por ¢l valor social, esto es, por la
capacidad social que éstas tienen de ser utilizadas comno medio de comunicacion. En cuanto
mas pueda utilizarse una lengua en mas contextos ¥ por lo tanto, tenga un valor social
mayor, ésta gozara de un status ‘superior” a la otra. Y por ¢l contrario, una lengua que es
ytilizada Gnicamente en ¢l ambiente familiar gozara de un status “inferior” comparado con

los demas idiomas usados por el bilingiie (Sala, 1988).



3.3.2 Consecuencias del fendmeno.

Uno de los casos mas interesantes del contacto de lenguas es ¢l de los hablantes de
lenguas distintas que entran en contacto por circunstancias  historicas de invasion v
conquista generalmente.

En tales casos se desencadena un conflicto de poder en ¢l que generalmente, el grupo
conquistador impone su lengua y su cultura, mieniras que las del grupo nativo queda
marginada v al paso del tiempo va perdiendo prestigio. Diebolt (Bolafios 1972) en su
discusién sobre el bilingiiismo v Dozier (Bolafios, 1972), al escribir sobre aculturacion
lingiiistica examinaron una serie de variables de la estructura social que mfluven en los dos
conjuntos de patrones que frecuentemente surgen en este contacto.

Un ejemplo claro de esio, es el caso de la lengua otomi que al estar dentro de un estatus
tan bajo, no sorprenderia que los padres otomies prefirieran que sus hijos olvidaran su
lengua v aprcn_dieran el espafiol; puesto que, esto representaria un futuro mejor en el ambito

social cultural y econdmico para los mismos (Hekking, 1995).
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4, HIPOTESIS

Los sujetos que se tomaron para esia investigacion fueron siete nifios otomies
monolingiies en espafiol, hijos de padres bilingiies otomi - espafiol, los cudles, se
dividieron en dos grupos: el primero estaba formado por cuatro nifios que tenian poco
tiempo viviendo en Querétaro (tres meses) y al segundo, lo formaban el mismo nimero de
nifios pero a diferencia del primero, éste tenia mas tiempo viviendo en Querétaro (de un ano
seis meses a dos afios).

Las hipotesis que se plantearon para esta investigacion fueron las siguientes:

Primeramente los sujetos marcan el plural Gnicamente en sustantivos bien delimitados
como los humanos.

En segundo lugar, la cercania entre los objetos provoca que sean vistos como sustantivos
de masa. Esfa hipotesis estd basada en los resultados que arrojo la primera muestra de
fotografias que se les aplico a los sujetos en la cual al preguntarles qué velan en una
fotografia donde habia objetos muy juntos como sombreros, chiles, contestaban sombrero,
chile.

Por Gltimo, por una influencia del otomi muy marcada en ¢l espafiol de los swetos,
tienden a marcar el plural en el articulo y omitirlo en ¢l sustantivo, déndose asi la falta de
concordancia. Esta hipotesis se plante6 con base en la gramatica del otomi ya que en ésta,
se indica el nimero en el articulo y no en el sustantivo y al construir frases nominales, los

nifios muestran esta estructura.



5. METODOLOGIA

5.1 Sujetos.

La metodologia que se siguié para analizar esta investigacion consistié en tomar dos
grupos: un grupo experimental y un grupo control. El grupo experimental estaba formado
por 7 nifios otomies entre 6 y 10 afios, eran monolingiies del espaiiol, hijos de padres
bilinglies otomi- espafiol. Este grupo se dividié en dos: el que tenia poco tiempo en
Querétaro (tres meses) y el que tenia mucho tiempo (de dos a dos afios y medio) viviendo
en al ciudad de Querétaro.

El grupo control estaba formado por 7 nifios que tenian entre los 6 y 10 afios,

hispanohablantes, hijos de padres monolingiies del espafiol.

5.2 Instrumento.
1. Se utilizaron 20 fotografias.
2. Las fotografias contenian objetos, animales, personas etc

3. Grabaciones.

5.3 Procedimiento.

1. Se les mostraron las fotografias individualmente en un tiempo aproximado de 20
minutos.

2. Se les preguntd que era lo que veian en ellas v dependiendo de sus respuestas, se les
preguntaba que mds veian, con el fin de que los nifios produjeran frases nominales.

3. Se hicieron las grabaciones.



4. Una vez hechas las grabaciones, se procedid a transcribirlas para realizar después el
analisis.
5. Se registraron las frases nominales v se describio la forma en que se dio la falta de

concordancia.

5.4 Analisis

Una vez que se hizo la transcripcion de las grabaciones, se identificaron todas las frases
nominales producidas por los sujetos de los dos grupos: el que tenia poco tiempo en
Querétaro y ¢l que tenia mucho tiempo. Dichas oraciones se clasificaron en correctas, es
decir, que tenian una concordancia adecuada; las incorrectas donde habia una falta de
concordancia entre ¢l género v el namero. Posteriormente se sacd el porce ntaje de frases
correctas e incorrectas de ambos grupos para conocer quienes producian mayor nimero de
frases correctas asi como también frases incorrectas. Despuds de este anahsis se lizo otra
clasificacion de las frases nominales producidas. Esta contiene la frecuencia del uso
correcto de frases en singular y el uso correcto de las frases en plural.
Se hizo una tercera clasificacidon de las frases nominales la cudl consistia en saber si los
sujetos producian frases nominales en singular cuando en efecto, se esperaba singular o si
por ¢l contrario, producian plural y por Glimo, si producian frases en plural cuando se
esperaba singular. Al igual que en las clasificaciones anteriores, se contabilizaron las frases
producidas en cada categoria mencionada y .se sacaron los porcentajes.

A continuacién se muestran los resultados.



6. RESULTADOS

6.1 Datos personales del grupo control.

Para tener con qué comparar las frases que produjeron los sujetos del grupo
experimental (sujetos otomies), se tomo un grupo control (sujetos hispanohablantes) con las
siguientes caracteristicas: son cinco nifios de 6 a 10 afios de edad , cuyo grado escolar va
de preprimaria a primaria, todos son originarios de la ciudad de San Miguel de Allende ¥

son hijos de padres monolingiies.

La siguiente tabla muestra los datos personales de los sujetos:

|SUJETO EDAD GRADO LUGAR HISTORIA
ESCOLAR FAMILIAR
Karen 6 afios Preprimana San Miguel | Padres
» Allende Gto. monolingiies
Mayra 8 afios 3° de primaria San Miguel | Padres
' Allende Gto. monolingiies
' Sarahi 8 afos 3° de primaria San Miguel | Padres
Allende Gto. monolingiies i
| Claudia 10 afios 5° de primaria San Miguel | Padres
@ Allende Gto. monolingiics
Karen 10 afios 5° de primana San Miguel | Padres
| allende Gto. monolingiies.

Tabla 3.4 Datos personales del grupo control

Las fotografias mostradas al grupo control fueron las mismas que se les mostraron al
orupo de nifios otomies. El promedio de la produccion total de las frases nominales que
presentaron los nifios hispanohablantes es de 84, siendo éste mayor en comparacién con el

promedio de frases nominales del grupo de nifios otomies el cual es de 59.
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La siguiente tabla muestra ¢l total de frases nominales producidas por el grupo control.

’ SUJETO EDAD TOTAL DE FRASES |
 NOMINALES.
Karen 6 afios 105
Mayra 8 afios 56
| Claundia 8 afios 84
| Sarahi 10 afios 89
' Karen 10 afios 88

Promedio 34

Tabla 3.5 Promedio de frases nominales del grupo control.

El tipo de construcciones que hacen los nifios hispanohablantes se puede dividir en tres

tipos de estructuras que son: la primera, compuesta por fno. + sust} ; la segunda, por

{det. + sust} v la tercera, por ¢l sustantivo solo va sea en singular o en plural. Algunos

¢jemplos son:

Por gjemplo:

43,

[F¥)

44, wuna seflora

muchos som breros

45, casas
agua

nueve macelas

Numeral + sustantivo
Determinante + sustantivo

Sustantivo solo sing/plural.

En ¢l cjemplo 43, se les ensefid una foto que mostraba un corredor con nueve macetas

entre otros objetos. Al preguntarles queé velan contestaron nueve maceld. En los ejemplos

como el 44 se les mostrd una sefiora v el resultado que se obtuvo al preguntarles qué veian

en ella, fue ¢l que se esperaba una sefiora. Enla segunda fotografia s¢ les mostré un lugar

donde habian montones de sombreros, con la que contestaron miichos sombreros. Por

ultimo, en los ejemplos como 43, se les mostré primeramente, una fotografia de una calle



que, entie otras cosas, tenia muchas casas v al preguniarles qué veian en ella contestaron
casas; finalmente, se les mostré una fotografia en la que habia agua rodeada de tierra v
piedras v al preguntarles qué veian en ella contestaron: ggua. Como puede notarse, las
frases nominales construidas por los sujetos hispanchablantes concuerdan en género vy

namero v ademas coinciden con las fotogratias que se les mostraron.

A continuacion se muestran los datos de los nifios otomies que tienen poco tiempo en

Querétaro.
6.2 Datos de los sujetos que tienen poco tiempo viviendo en Querétaro,

El grupo en observacion de esta investigacion estd dividido en dos: el primero estd
constituido por nifios otomies que tienen poco tiempo viviendo en Querctaro (ires meses) y
el segundo, estd formado por nifios otomies también, que tienen mas tiempo viviendo en
Querétare (de 1 a 2 afios)

Al primer grupo lo integran 4 nifios monolingilies en espafiol de origen otomi, de 6 a 10

afios de edad, estudiantes de primaria, hijos de padres bilingiies.

A continuacién se muestran sus datos personales.

NOMBRE EDAD GRADO TIEMPO EN | HISTORIA
ESCOLAR QUERETARO | FAMILIAR
Agustin 6 ahos ler grado Tres meses Mama, abuela v
‘ tia bilingiies
Cecihia 8 afios 2° grado Tres meses Mama, abuela v
tia bilinglies
Esperanza 8 afios ler grado Tres meses Mama bilingiie
Julio ! 10 aflos 2° grado Tres meses Mama bilingiie

Tabla 3.6 Datos personales de sujetos que tienen poco tiempo en Querétaro.



El grupo de nifios que tiene poce tiempo viviendo en Querdtaro produce, en promedio,
59 frases nominales de las cuales 43% aproximadamente, fueron frases diferentes a las que
s¢ esperaban.

La siguiente tabla muestra la produccién de cada uno de estos sujetos.

SUJETO |EDAD |TIEMPO EN|TOTAL DE ,
QUERETARO | FRASES \f" X % v % X
NOMINALES
Agustin | 6 anos | Tres meses 50 18 32 36% | 64%
Ceciha 8 afios | Tres meses 48 20 28 42% | 58 %
Esperanza | 8 afios | Tres meses 69 52 17 75% | 25% |
Julio | 10 afios | Tres meses 66 49 17 74% | 26% |
59 35 23 57 % | 43 % |
frases aciertos | errores
nominales k |

Tabla 3.7. Produccion total de frases nominales de los sujetos que tienen poco tiempo en Qro.

Como puede observarse en el cuadro mostrado arriba, el grupo que tiene poco tiempo

viviendo en Querétaro, produjo un total de 59 frases en promedio de las cuales, 33 en

promedio, son aciertos que corresponde al 57 % y 23 en promedio que fueron producidas
de manera distinta a la esperada, ésto corresponde al 43 %.

Nétese que Agustin v Cecilia, producen cantidades muy parejas de frases nominales,
pero, en cuanto a las frases producidas como se esperaban, Cecilia produjo mis que
Agustin ¥ en cuanto a las frases producidas de forma diferente a la esperada, Agustin
produjo mas que Cecilia. Podria pensarse que Cecilia produjo mas frases como se¢
esperaban que Agustin por ser mayor que €l pero, recuérdese que ambos tienen el mismo
tiempo en Querctaro y ambos provienen de una familia en la que ¢l contacto bilinglie es

mayor, va que, la madre, la abuela v 1a tia son bilingfies.



Cecilia v Esperanza tienen 8 afios, v tres meses viviendo en Querétaro y a pesar de que
ambas tienen la misma edad v el mismo tiempo, Esperanza produce mas frases nominales
teniendo un mayor niimero de frases producidas como se esperaban que de frases diferentes
a las esperadas, comparado con Cecilia v una explicacion de esto, puede ser que Cecilia
tiene un mavor contacto con ¢l bilingliismo ya que en su familia, su madre, su abuela y su
tia, son bilinglies mientras que Esperanza tiene un menor coniacto con el bilingiiismo va
que, en su casa so6lo su madre es bilingiie.

Se esperaria que Julio, quien es el mayor de este grupo, produjera mas frases nominales
que Esperanza que es dos afios menor que Julio, sin embargo, Esperanza produjo mas frases
que Julio aunque ambos produjeron cantidades muy parejas tanto en frases producidas
como se esperaban, como en frases producidas de forma distinta a la esperada y esto podria
deberse a que el contacto con el bilinghismo dentro de su familia, es menor que el de
Agustin v Cegﬂia va que, Esperanza v Julio cuentan en su ambiente familiar unicamente
con mamad bihingiie.

Dentro de las frases nominales que producen los sujetos de la forma que se esperaba,
estan las frases en plural. Los plurales que producen de esta manera, corresponden al 20 %
de su produccién total y estdn constituidos por {articulo definido + sustantivo}, {articulo
indefinido + sustantivo}, o el sustantivo solo. Por ejemplo:

46. los rebozos
47. unos sefiores
48. mesas

Al mostrar las fotografias a los sujetos con poco tiempo viviende en Querétaro se

encontrd que construyen frases nominales como se esperaba en un 38 % cuando ¢l

sustantivo estd en singular, es decir, si es uno solo ya sea una persona o un objeto. Las
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frases nominales e¢n este caso, estan constituidas por {articulo tmdefinido + sustantivo} v
{articulo definido + sustantivo} Por ejemplo:

49. la iglesia

50. un sejior

51. una nifia

Por otro lado, los sujetos construian frases nomunales que no se esperaban, comparadas
con las frases gque construian los sujetos nativohablantes {grupo control).

Cuando en la imagen se les presentaban sustantivos en plural donde las personas u
objetos estaban muy juntos, por lo que no habia entre ellos una separacion producian frases
diferentes a las que s¢ esperaban. En estos casos produjeron frases  conformadas
tnicamente por un sustantivo con 70 % de uso. Algunos ejemplos son:

52. chile
53. sombrero
54. zanahoria

En el ejemplo 52 se les mostrd a los sujetos una fotografia donde hay un montén de
chiles v al preguntarles qué veian contestaron chile. Aungue los mexicanos nativohablantes
del espafiol, también producen chile para referirse a grandes cantidades, se esperaba una
respuesta plural.

En el caso del ejemplo 53, s¢ encontrd lo mismo que en el ¢jemplo anterior, ya que se
les mostré una fotografia donde habia un estanic grande con montones de sombreros
empalmados unos con otros, impidiendo asi una delimitacion entre ellos, por lo que al
preguntarles que veian en la foto, contestaron sombrero.

Por otro lado, en ¢l ejemplo 54, la fotografia mostrada a los sujetos contenia rebanadas
de zanahoria, ademds de otras verduras enteras para conocer la forma en que lo

conceptualizaban es decir, si ditfan “zanahorias "0 rebanadas de zanahoria’.



A diferencia de los gjemplos anteriores donde se mosiraban los objetos muy junios, en
este caso, se mostro en partes, con una separacion entre ellos, v atn asi, ¢l resultado
obtenido al preguntarles qué wveian fue, al ignal que en los ejemplos anteriores, un
sustantivo singular zanahoria. Cabe mencionar que de los sujetos monolingiies del grupo

control solamente uno produjo " zanahoria”. Como puede verse en los gjemplos anteriores

Estas frases no son las esperadas considerando la fotografia v lo obtenido en las

respuestas de los nativohablantes del grupo control.

Otro tipo de frases que construian, son las formadas por {numeral + sustantivo} por
gjemplo:

55. veinte sombrero

56. siete arbol

57. diez flor

Este tipo de frases aparecié con 29 % de uso. Como puede verse en los ejemplos 33,
56 v 57, los numerales indican que se trata de frases nominales en plural, pero los
sustantivos, se encuenfran en singular. Por lo tanto hay una falta de concordancia entre el
numeral y ¢l sustantivo.

Aungque las fotografias que corresponden a los ejemplos 52, 53 v 54 muestran muchos
sombreros, arboles v flores, respectivamente, los cuales no se podian contar. Las frases que
produjeron los sujetos no son las que se esperaban, pues hace falta la concordancia entre ¢l
numeral v el sustantivo es decir: ‘veinte sombreros’ | ’siete drboles’ 'diez flores’

concordando asi con plural entre el numeral v ¢l sustantivo.

1)
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Up Gliimo caso de frase nominal producida por los sujetos os la conformada por

{numeral + sustantivo + adjetivo} que aparecié en una ocasion y gue representa el 1 %o.

Por ¢jemplo.

S8. nueve chile verde

Por tltimo, en el ejemplo 58, se les mosiro a los sujetos una fotografia donde habia un

montén de chiles

verdes v al preguntarles qué veian en efla, uno contestd nueve chile verde

Como puede observarse, el numeral indica una frase en plural, pero tanto ¢l sustantivo

como el adjetivo indican singular, mostrando asi, como en los casos anteriores, una falta de

concordancia. En el caso de los hispanohablantes, no se encontré ningin ejemplo como los

mencionados anteriormente.

A continuacién se presenta una tabla con el total de frases nominales producidas por los

sujetos de una forma diferente a la que s¢ esperaba.

| Sujeto Total de N % |FN sin. % |FN sin| %%

11 FN singular concordancia concordancia

1 producidas | cuando num + N nmum + N +

1\ de una| se adj

%‘ manera esperaba

: i distinta  a| plural

‘ la

1 esperada

| Agustin 32 18 56 % 13 41% |1 3%

1

| Ceciia | 28 16 57 % 12 43% |0 0

{ i

| !

Julio ‘[ 17 14 82 % 3 189% |0 0 1

Esperanza| 17 15 88 % 2 12% |0 0 7
\ |
! I !

70 % 29 9% 1% 100% |

Tabla 3.8 Tabla de porcentajes de los siguientes usos: sustantivo, num + sust, Num.+ adj

L
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La siguiente tabla muestra en resumen la cantidad de frases nominales ¢n singular v

plural que produjo cada sujeto.

I
i

i

Tabla 3.9 Promedio de frases nominales en singular vy plural de los sujetos que tienen menos
tiempo viviendo en Querétaro.

La produccién de frases nominales en singular como se esperaban, es similar entre

Agustin y Cecilia con 14 y 17 frases respectivamente. Por el otro lado se encuentran

Esperanza y Julio con 29 v 30 respectivamente, aunque en este caso la diferencia entre uno

v el otro es solamente de una frase. Obsérvese que la mayor produccion en frases nominales

en singular como se esperaba, la tuvo Julio de 10 afios cuyo sujeto es el mayor del grupo.

X SUJETO [ TOTAL | Respuesta Respuesta Respuesta Respuesta
!
2 | FN singular, 9% | singular % | plural %% | plural, %
| correctas e cuando cuando se cuando  se cuando se
f incorrectas | se ésperaba esperaba esperaba | esperaba
singular plural plural plural
|
| v X N {incorrecto)
| X
| Agustin | 50 14 28 19 38 6 12 : 11 22
|
Cecilia 48 17 36 16 33 2 4 13 127
Julio 66 30 46 12 18 21 31 3 5
Esperanza| 69 29 42 16 23 22 32 2 3
| PROMEDIO |38 28 20 13




Por lo que se refiere a la produccion de frases en singular cuando se esperaba plural, el
mayor namero de frases lo tuvo Agustin con 19, le siguen a la par Cecilia ¥ Esperanza con
16 v por 0ltimo, Julio con solo 12..

En cuanto a la produccién de frases nominales en plural como se esperaban, Esperanza
produjo un total de 22 frases, siendo la que mayor aciertos fiene, le sigue Julio con 21,
Agustin con 6 v por Ultimo, Cecilia con 2. Por otro lado, esta la produccion de frases
nominales mal concordadas en plural donde las frases nominales estdn formadas por un
numeral y un sustantivo, donde ¢l numeral indica plural y el sustantivo muestra singular. El
mavor namero de frases producidas incorrectamente en plural, lo tuvo Cecilia con 13, le
sigue de una forma muy parcja, Agustin con 11 y por (ltimo, se¢ encuentran fambién muy
parejos, Esperanza con 2 frases diferentes a las esperadas y Julio con 3.

Obsérvese que la produccion de frases nominales en singular es mayor, comparada con
el plural va que el uso del singular tuvo un promedio del 38 %, mientras que ¢l uso del
plural, solo tuvo el 20 %. En cuanto al uso de sustantivos en plural cuando se esperaba
singular; tuvo un porcentaje del 28% notese que es incluso mayor que el uso del plural.
Basandose en la produccion de los sujetos monolingiles, en base a estos datos, parece ser
que los sujetos otomies prefirieron usar un tipo, por citar un gjemplo, dijeron ‘chile” en
lugar de ‘chiles’, producido por los monolingiies y esto puede deberse a que los sujetos, al
ver la fotografia, se hayan limitado a designar los objetos de la forma que conocen; sin
importar la cantidad de objetos que se encuentren en la fotografia.

Por otra parte, ¢l uso del plural cuando se esperaba plural, se considero incorrecto ya que
si bien, el numeral indicaba plural, no habia concordancia enire el numeral v ¢l sustantivo

puesio que decian cosas como tres espina’ en lugar de ‘tres espinas’ y que ademas de lo



mal concordado, era algo que no podia contabilizarse; €l uso de estas frases se dio en un 14
Co.
Todos los emrores mencionados arriba, corresponden a construcciones otomies que se
muestran a continuacion.
Ejemplo:
59. ndunthe ya gui. (Hekking, 1995)

mucho Dpl nube

muchas nubes

En la oracion del ejemplo 59, la palabra ndunthe, estd desempefiando la funcion de

adverbio que significa mucho, ya es el marcador del plural v gui es ¢l sustantivo, ¢l cual

significa nube. Obsérvese que tanto ¢l adverbio como ¢l sustantivo estan en singular.

Un c¢jemplo de las frases de este tipo, producidas por los sujetos son: muchos
sombreros, mucha verdura (Hekking, 1995) ejemplos:
60. ‘reta ya fuvumiu
dicz Dp1 mariposa
diez mariposas
En el gjemplo 60 “refa es el numeral diez, ya, al igual que en el gjemplo anterior, indica
el plural del sustantivo fvumu. Notese que cl sustantivo estd en singular, ¢l orden de la
oracién esta conformado por numeral + articulo + sustantivo. Algunos ¢jemplos producidos

por los sujetos son: dos casa, tres espina. Ejemplo: (Hekking, 1995)

61. jtengo va bexu fa jut'i?
Cuanto Dtpl peso Pr2 pagar
;Cuantos pesos pagaste?



En ¢l ejemplo 61 se presenfa una oracién interrogativa donde ¢l orden de la oracion es la
siguiente. La palabra interrogante fengu que significa cudnio + ya, articulo en plural + bexn
el cual es ol sustantivo de la oracién, cuvo significado es peso v por Ultimo, esta el verbo
pagar en pretérito fu juti. Como puede verse, s una oracion interrogativa en plural pero
tanto la palabra interrogante como el sustantivo, estan en singular y lo tnico que marca ¢l
plural es el articulo va.

A coniinuacion se mostrard el analisis de los sujetos otomies con mas tiempo en
Querétaro, cabe mencionar que en dicho analisis, se encontré una reduccion de la

produccién de este tipo de frases, debido al tiempo que Hevan viviendo en Querétaro.

6.3 Datos de los sujetos otomies que tienen mas tiempo viviendo en Querétaro.
Fl segundo grupo de sujetos estd constituido por ires nifios de 6 a 10 afios, monolingiies
en espafiol pero de origen otomi que tienen de uno a dos aflos viviendo en Querétaro, todos

son estudiantes de primaria e hijos de padres bilinglies.

A continuacion se muestran sus datos personales:

| NOMBRE EDAD | GRADO TIEMPO EN | HISTORIA
ESCOLAR QUERETARO |FAMILIAR
Adan ' 6 afios Jer afio  de |2 afios Mama vy abuelos
kinder bilingiies, papa
% monolingiie.
| Andrés 8 afios 2° afio de | 2 afios Mama v abuelos |
primaria bilingiles, papa|
1 monolingiie. i
Imelda | 10 afios 4° afio de | 2 afios Mama y abuelos
{ 4 primaria bilingiles, papa
% monolingiie.

Tabla 3.9 Datos personales de los sujetos gue tienen mucho tiempo en Qro.
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Las fotos que se les mostraron a los sujetos que tenian mas tiempo viviendo en

Querétaro, son las mismas que s¢ mostraron al grupo que tenia poco tiempo asi como

también al grupe control.

A continuacién se muestra la produccion total de los sujetos:

|Sujeto | Total de v X V % X%
J FN |
Imelda 56 43 13 77 % 230% |
Adén 56 39 17 70 % 30% |
Andrés 66 58 8 88 % 12 % |

59 47 13 78 22 [

Tabla 3.10 Datos de la produccion total de los sujetos que tienen mas tiempo
viviendo en Querétaro.

Como puede verse en la tabla mostrada arriba, Imelda y Adan, producen la misma
cantidad de frases nominales, esto es, 56 frases a pesar de que Adan tiene viviendo en
Querétaro 6 meses mds que Imelda y que ésta, es mayor que Adan. Por otro lado, Andres es

mayor que Adan y de la misma edad que Imelda sin embargo, produjo 66 FN.

En cuanto a la produccién de frases nominales como se esperaban, Andrés fue guien
tuvo mayor nimero de aciertos esto es, 53 frases nominales, después le sigue Imelda con
43, v por Gltimo Adan con 39.

Pasando a las frases nominales de forma distinta a como s¢ esperaba. Adan produjo ¢l
mayor namero los cuales son 17, le sigue Imelda con 13, Andrés con 8.

Respecto al porcentaje de frases producidas como se esperaba, Andrés produjo el mayor

nlmero, esto cs 88 %, le siguen Imelda con 77 y Adan con 70 %.

Y
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Por tltimo en ¢l porcentaje de frases producidas de forma distinta a la esperada, el
mavor niimero lo obtuvo Adan con 30 % que como puede verse, ¢s el menor del grupo. Le
sigue Imelda cdn 23 % v por Gltimo, se encuentran Andrés con el 12 %o.

En el analisis de la produccion de los sujetos del primer grupo, se creyo que en cuanto mas
contacto bilingiie tuviera el sujeto dentro de su historial bilingiie, tendria menor produccidn
de frases como se esperaba v que este factor influia mas que la edad o el tiempo que
tuvieran en Querétaro. Sin embargo, los resultados que obtuvieron los sujetos del grupo que
tiene mavor tiempo en Querétaro, mostraron todo lo contrario.

Nétese que Andrés, Adan e Imelda, cuentan con el mismo historial familiar bilingiie, es
decir, los tres tienen padre monolingiie, v madre y abuclos bilinglies v a pesur de eso,
producen un mayor nimerc de aciertos que dé errores. En tal caso, podria decirse que lo
que influyd para que produjeran mas aciertos que errores fue el factor tiempo de inmersion
en un contexto hispano.

Comparando la produccion de los sujetos que tienen poco tiempo con los ue tienen

yucho, se tiene que el porcentaje total de FN tanto del grupo que tiene menos Lempo en
Querétaro como ¢l que tiene mas, es de 39 %.

Nétese que aunque el total de las frases nominales de ambos grupos sea el mismo, ¢l
porcentaje de frases producidas en la forma esperada, ¢s mayor en el grupo cen mayor
tiempo en Querétaro ya que fuvo el 78 % contra ¢l 57 % del grupo con menor tiempo en
Querétaro.

En cuanto a las frases producidas de forma distinta a la esperada, el grupo con menos
tiempo en Querétaro, produjo mas que ¢l grupo con mayor tiempo es decir la produccion de
frases producidas de forma distinta a la esperada, disminuyo de un 43 a un 22%, lo cual
sionifica casi el doble de estas frases. Sin embargo, atn siguicron produciendo lo contrano
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a lo que se esperaba, puesto que en lugar de "zanahorias ', seguian diciendo “zanahoria’ es
ecir, la preferencia por usar este tipo, se dio también en el segundo grupo a pesar de que se
pensaba que por tener mas tiempo en Querdtaro, ya no producirian este tipo de frases. Sin

embargo, no fue asi.

A continuacién se muestra la tabla del promedio de las frases nominales en singular v en

plural producidas por los sujetos que tienen mds tiempo viviendo en Querctaro.

Sujeto f Total | Singulares % | Singulares | % |Plurales| % | Plurales %
'FN v X v X
Imelda | 36 23 41 % 13 23 % 200 136% 0 0
Adan 56 18 32 % 17 31 % 21 137% 0 0
| Andrés 66 21 32 % 12 18 %o 33 50 0 0
Promedio | 35% 24% 41 % 0

Tabla 3.11 Promedio de frases nominales en singular v
plural de los sujetos que tienen mds tiempo viviendo en Querétaro.

Como puede observarse en esta tabla el uso de sustantivos en singular empleados de la

manera que s¢ esperaba, corresponde al 35% que comparado con la produccion de los
sujetos que tienen menos tiempo en Querétaro, €8 menor ya que estos ultimos cuentan con
el 38 %o.
Los singulares empleados de una forma diferente a la que se esperaba tienen ¢l 24% que
comparandola con los sujetos que tienen menos tiempo en Querétaro, es menor puesto que
éstos tienen el 28 %, un ejemplo claro de este tipo de frases es ‘sombrero” en lugar de
‘sombreros’.

Por lo que a plurales incorrectos se refiere, el grupo con menos tiempo en Querétaro
produjo en un 14 % frases como ‘dos casa’ que son plural pero que por no haber

concordancia entre el numeral v el sustantive se consideraron come error, mientras que en



el grupo con mayor tiempo en Querétaro la produccion de este tipo de frases, desaparecio
por completo.

En cuanto a los plurales que producen de la forma que se esperaba, corresponden al 41
% de su produccion total v comparadc con el primer grupo que tiene 20 %, puede
observarse que la mayor produccion de plurales lo tuvo ¢l grupo que tiene mas tlempo en
Querétaro.

Dichos plurales estan conformados por articulo definido + sustantivo, articulo indefinido
+ sustantivo o sustantivo solo.
Por gjemplo:
. las manzanas

unes senores
4. veladoras

o N Y
e

Al mostrar las fotos con diferentes sustantivos a los sujetos con mucho tiempo viviendo
en Querétaro, se encontré que construyen frases nominales como s¢ esperaba en un 40 % v
el grupo de sujetos que tienen menos tiempo en Querétaro producen el 38 %, dichas frases
estan constituidas por articulo definido + sustantivo y articulo indefinido + sustantivo.
Por ¢jemplo:

63, la sefiora
66. una cubeta

Por otro lado, el porcentaje de frases producidas de forma distinta a la esperada del
erupo que tiene menos tiempo en Querétaro fue del 14 %. Pero con ¢l paso del tiempo en

contacto con el espafiol, el porcentaje de errores disminuyo hasta el 0 %o.

L
o0



A continuacién se muestra la tabla de los porcentajes del uso de sustantivo, numeral +

sustantivo v numeral + sustantivo +

adjetivo producidas de manera distinta a la que se

esperaba
Sujeto | Total FN! N % |FN sin] % |FN sin| %
incorrectas | singular concordancia concordancia
* cuando numeral - Num + N +
se sustantivo Ady
esperaba
plural |
Imelda 13 13 1 ¢ 0 0 0
Adan 39 17 5 0 0 0 0
Andrés | 8 8 1 0 0 0 0
| |
1% J

En esta liima tabla mostrada arriba, notese que la produccién de sustantivo singular
cuando se esperaba plural casi desaparecia por completo ya que de un 28 % que produjo el
grupo con menos tiempo, disminuyé al 1 %. En cuanto a las frases nominales sin
concordancia conformadas por num + N v num + sust + adj, ¢l grupo que tiene mas tiempo
en Querétaro, climiné por completo el uso de estas frases ya que tuvo 0 % de produccion
pero por parte del grupo que tiene menos tHempo viviendo en Querdtare produjeron 29 v 1

% respectivamente.



7. CONCLUSIONES

7.1 Conclusiones

En resumen diré que personalmente este trabajo, me dejé una amplia experiencia ya que
por un lado conoci mas a fondo una lengua diferente a la mia ya que, siempre veia a
personas de origen otomi comunicarse entre ellos v me preguntaba ;qué se diran? ;como
sera su lengua?. Y pensaba que seria interesante aprenderla v si bien al hacer el trabajo, no
aprendi a hablar otomi, si conoci mas sobre esta lengua. Ademas comprendi por que los
sujetos de esta investigacion no tienen interés en conservar su lengua. lo cual es una pena.
Por otro lado, conoci un poco sus reglas gramaticales para saber por qué producian frases
sin concordar,

Para concluir, traeré a colacion las hip6tesis que se plantearon al principio de la
investigacion, primeramente:

Los sujetos marcan el plural Gnicamente en sustantivos bien delimitados como los
humanos. Esta hipotesis s se cumplié va que la mayoria de los sujetos, al mostraries una
fotografia con varias personas y al preguniarles qué veian, respondian con un sustantivo cn
plural ya fuera con un numeral, un articulo o el sustantivo sélo.

En segundo término esta la hipdtesis: la cercania entre los objetos, provoca que sean vistos
come sustantivo de masa. En primer lugar esta hipétesis no se cumplid puesto que los
objetos mostrados a los sujetos, eran sustantivos contables v no de masa como ‘arena’ por
¢jemplo. Los sujetos usaron un tipo como "chile” en lugar de “chiles” v esto no significa que
sea un error sino que simplemente los sujetos prefirieron usar un tipo; es decir, se limitaron

a nombrar al objeto como ellos lo conocen sin tomar en cuenta i es uno sélo o varios vy



debido a esta preferencia, la produccion de estas frases se dio también en el segundo grupo
aunque disminuy6 de un 28 % que producian los sujetos con menos tiempo, a un 22%.

Y en tercer v Ultimo lugar esta la hipotesis: por una influencia del otomi, los sujetos tienden
a marcar el plural en el determinante v no en el sustantivo.

Se comprobo que efectivamente el otomi influy6 en la falta de concordancia de las frases
va que al estudiar detenidamente como forman el plural los sujetos en el otomi, se confirmo
que no marcan el nimero en ¢l sustantivo como lo hacemos los nativos del espafiol sino que
lo marcan dnicamente en el articulo o en el numeral segin sea el caso, pero si la frase esta
formada por numeral + sustantivo, ¢l numeral siempre ira acompafiado por el articulo v
posteriormente el sustantivo. Estos son los patrones que tienen de la gramatica del otomi,
dando asi como resultado frases nominales mal concordadas. También se comprobo que el
fiempo que tienen los sujetos en Querétaro fue un factor primordial en su adquisicion ya
que en la primera ctapa los sujetos con menos tiempo produjeron mucho mas errores pero,
en la segunda etapa esto desaparecié casi por completo ya que de un 28% disminuyd en
gran medida hasta el 1%. Un error muy marcado en los sujetos con poco tiempo viviendo
en Querdtaro fue el uso de numeral + sustantivo, s decir, el numeral marcaba plural pero ¢l
sustantivo indicaba singular dando asi una falta de concordancia, por ejemplo: diez chile.

La desaparicién de estos errores fue muy evidente en las frases producidas por los sujetos
que tenian mas tiempo en Querétaro,

Por ultimo es importante recalcar que los sujetos son monolingiies en espafiol, a pesar de
ser hijos de padres bilingiies otomi-espafiol, estos comentan que a sus hijos no les gusta

hablar el otomi por que les da pena.
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