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INTRODUCCION

Los medios de impugnacién en general, vienen a ser remedios juridi
cos promovidos por las partes, a fin de remover una desventaja provenien—
te de wa decisidn del Juez.

He decidido realizar un modesto aporte, para la ciencia del Dere—
cho en general, con wn amplio sentido de servicio y anhelado deseo de uti
lidad prictica, va que a travBs de los afios como estudiante de Derecho —
tuve la oportunidad de adentrarme en el &mbito pr&ctico judicial.

Fue sorpresiva para mi la noticia de la existencia de los medios -
de impugnacibn, en especial el de la apelacifn, pues en los primeros anos
de la carrera desconocia las oportunidades que la Ley ofrece a las partes
en el juicio, con la creacién de nuevas instancias; es por ello que ya --
convencido, logré tener la suerte de laborar en la segunda instancia.

Es un hecho que la interposicién de los recursos, en especial la -
apelacifn, dfa con dia crece mis, pueden mencionarse varios factores, ta-
les cam aumento de poblacifn y por tanto de delitos, resoluciones dicta-
das con posibilidad de errores, parcialidad, ignorancia y otros mis, pero
es un hecho que el Recurso de Apelacifn ha venido a ser una esperanza -—-
alentadora de las partes, en especial de procesados y sentenciados, que -
desgraciadamente en gran nfmero de ellos, representa una seguridad de ino
cencia, pero que afortunadamente aunque sea algunos cuantos, la obtencidn
de revocaciones o modificaciones favorables que constituyen un renacer en
sus vidas, con el gran deseo de aspirar a nuevos ideales y con el firme -
propdsito de llevar una vida limpia y libre.

Por esto he querido dejar plasmad en el contenido de esta tesis,
mis puntos de vista y criterios de diversos autores en cuanto a la inter
pretacién que en mchas ocasiones nuestra legislacién nos ofrece.



CAPITULO [
ANTECEDENTES HISTORICOS

"Bl origen histfrico del recurso es my antiguo. Se le conocib en
Egipto, en el Consejo de Sarhedrin de la Legislacin Mosaica; en Grecia;
en el Tribunal de los Arcontes; y en Roma, desde los primerc afics de la -
Repiiblica, en gque todo ciudadano romano gozaba del derecho de irpugnar --
las resoluciones judiciales por medio de la provocatio ad populum.

En las leyes espaficlas se consagrd este derecho para las partes, -
facultindolas para interponer recursos contra las rrovidencias dictadas -
por los Jueces o Alcaldes. Al efecto los recurscs se clasificaron en or—
dinarios y extraordinarios, siendo los de més frecuente uso, la apelacibn,
la reforma vy la queja". 1

"También esta importante materia tiene su primera fuente como ya -
se indict, en el derecho romano, que construyd un completo sistema de re-
cursos contra las sentencias, aunque las noticias que se tienen scbre el
mismo no son capletas y adolezcan de lagunas, en todo caso ULPIANO adu~-
cfa ocon gran precisifn el fundamento de la institucibn.

"E]1 Derecho Candnico sique el modelo romano. El Derecho Germano -
conoce los recursos en el sentido ramanocandnico. También eran extrafios
al proceso inquisitorio, y por eso CARPOZOVIO pudo formular el principio
"quod scilicet hodie in processu criminali inquisitorio apellatio nequa-
quam sit admittenda" (que est. 139, n.l14 ss.), en lugar de la apelacibn
se daba el remedio de la ampliacifn de la defensa (rimedium ulterioris de
fensionis, supplicatio, etc.). En el Derecho moderrno, el sistema de los
recursos tiene su antecedente immediato en el code di instruction crimi--—
nelle. cuyas lineas generales, con variaciones, siguen todos los sistemas.

1 Juan José Gonzdlez Bustamante, Principios de Derecho Procesal Penal Me
xicano. P. 265.
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E1l Derecho Ramano conocif 1a apelacifn, como institucidn permenen—
te, en la época del Imperio, mientras en el periodo anterior el prooedi—
miento estuvo dominado por la provocatio ad populum, instituciéin cuya ratn
raleza juridica y forma son muy controvertidas. Se sabe, desde luego, que
la provocatio llevaba el juicio ante los comicios.

Ia opinién dominante cree que se trataba de un recurso, si bien —
mis que cbtenerse por &l un muevo examen del proceso, se trataba de conse—
quir la actuacifn del poder scberano para el perdfn". 2

“ILos antecedentes histfricos del procedimiento de impugnacifn da—
tan del viejo Devecho Rumano a gue nos hemos referido, en donde, al decir
de Teodoro Manmsen, se tratd de armonizar el poder pGblico y la Ley del Es
tado, a través de la magistrahura, pretendiendo que &sta encontrara sus ——
justos 1imites en la magistratura misma, es decir, en lo denominado inter-
cesifn contra el imperium.

En el Derecho Penal Romamn, entre los "cbstéiculos al ejercicio de
la accifn penal o a la ejecucitn de la pema®, entre otros, se considerd -
tambifn a la apelacifn de la época imperial, la gracia oon suspensidén de
la eficacia juridica de la sentencia penal, o sea la provocacidn de los co
micios, la reposicién de las cosas a su antexior estado, etc. la apelacidn
ante el Bmperador comprendfa, lo mismo que la hecha del wandatario al man—
dante, tanto la casacifn de wn fallo dado a peticidn de una parte como la
prommciacitn de la sentencia adecuada, que venia a ocupar el lugar del fa
1lo casads. El acto de remitir un proceso pendiente desde el tribumal que
con competencia estuviera conociendo de €1 al Pmperador, con el fin de que
éste lo fallara, no era una apelacién, pero en lo esencial venia a eguipa-
rarse a ella.

Ia apelacidn prooedia para toda resolucidn judicial que causara —
perjuicios a las persomas intervinientes en las causas civiles y crimina—
les; no cbstante, el Juez inferior tenia facultades para rechazarla cuando
el acusado estaba confeso, y, también, la seguridad piblica se consideraba

2 Giovanni Leone, Tratado de Derecho Procesal Penal, Medios de Impugna—
cifn, PP. 420-421.
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en peligro por aplazar la ejecucifn de la pena. Por Gltimp, tampooo es -
admitida tratindose de los delitos de falsificacifn de moneda, coacciones
y rapto.

Tenfan derecho a interponer este recurso, el acusado y también el

Existfa un plazo para hacer menifiesta la inconformidad del agra-
viado, y aunque fue modificado en diversas ocasiones, “uma constitucitn -
imperial dada problablemente en el afio tercero de Jesucristo sefial6 a las
partes un plazo para interponer la apelacifn, plazo que fue de seis meses
para los habitantes de Italia y de un afio para los de las provincias cuan
do se trataba de procesos no capitales, y de nueve y diez y ocho meses, -
respectivamente, cuando de procesos capitales”.

Era necesario que las partes comparecieran perscnalmente ante el
Tritwmal de Alzada, quien podia agravar la pena impuesta por el inferior,
e inclusive se sancionaba tocdo abuso de la apelacifin en las causas pena—
les". 3

VIAS DE RECURSO

"Hasta el final de la Repfblica, la senbencia tenfa fuerza de co-
sa juzgada, en seguida de ser prommciada, y las partes no podian atacar-—
la para cbtener una nueva decisifn de alguna otra jurisdiccibn.

Ia sentencia dimana, en efecto, de un Juez a quien libremente han
elegido y tienen la cbligacitn de someterse. Unicamente en casos excep—
cionales se podia chtener contra la sentemcia la revocatio in cuplum o la
in integrum restitutio. Pero, bajo el Imperio, quedt abierta una via de
recurso para todos los cascs contra las sentencias: es la apelacifn que
permite hacer reformar la decisifmn de un Juez y de cbtener una meva deci
sifn. Desde entonces, s6lo tiene fuerza de cosa juzgada, cuandoc ya no es
susceptible de apelacifin o cuando la apelaci6n ha sido rechazada.

3 Guillermmo Golfn S&nchez, Derecho Mexicano de Procedimientos Penales,
PP. 491-492.
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1. REVOCATIO IN DUPIXM: Ia sentencia dada violando la Ley es nu
la. El demandado condenado ilegalmente no tenia vias que esperar la eje-~
cucidn del juicio para prevalerse de la nulidad, aunque podfa también to—
mar la iniciativa y pedir que fuere camprobada la nulidad de la sentencia.
Una reclamacidn mal fundada arrastraba contra €l una condena al doble. -
Tal parece haber sido la revocatio in duplum, scbre la cual faltan indi—
cios preciscs (cf. Paulo, S.V. 5 7 y 8. Cicerfn, Pro Flacco, 21).

2. IN INTEGRIM RESTITUTIO: El demandante o demandado que se cre
yvere lesionado por una sentencia podia obtener del magistrado la in inte-
grum restitutio. Este recurso extraordinario estaba abierto contra las -

decisiones judiciales; pero en este caso, lo mismo que en otros, sblo se
acordaba el beneficic en determinadas ocasiones (V. No. §12).

3. APPELIATIO: la apelacidn data del principio del Imperio. Io
probable es que hubiese sido establecida por una ley Julia Judiciaria, te
niendo por origen, sin duda alguma, el derecho, que pertenecfa a todo ma-
gistrado bajo la Repfihlica, de oponer su veto a las decisiones de un ma—
gistrado igual o inferior: esto era intercessio. la persona que quisie-
ra quejarse de la decisifn de un magistrado podfa desde luego, reclamar -
la intercessio del magistrado superior, apellare magistratum. De a -
procede la apelacifn. Pero el magistrado delante de quien se llevaba no
se contentaba con oponer su veto a la sentencia: la anulaba también y la
reemplazaba por una nueva sentencia.

la parte que entabla apelacién de una sentencia debe dirigirse al
magistrado que haya entregado la f6érmmula (Modestino, L. 1, Pr., y L. 3, -
D., qui a quw ap., XLIX, 3). De esto resulta gque la apelacién puede ser
1levada delante del magisgrado superior; por ejemplo, del pretor, ante el
prefecto del pretorio. EI Emperador juzga en iltimo término (Cf. Paulo,
L. 38, Pr., D., de minor, IV, 4).

Ia apelacién es suspensiva; detiene la ejecucifn de la sentencia
(ULPTANO, L. 1, D., iphil minov, XLIX, 7). EL Juez de la apelacifn con-
firma la primera sentencia, o la anula, dando una nueva. De esta nueva
sentencia se puede afin apelar hasta haber llegado al Gltimo grado de ju-
risdiccién". 4
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"En la legislacifn patria, antes de que se realizase la labor oco—
dificadora de 1880, se conocian los siguientes recursos: la revocacitn -
por contrario imperio, comunmente 1lamada reposicifn, que procedfa en pri
mera instancia contra cualquier resolucifn dictada en el curso del proce-
s0, con exlusi6n de la sentencia, paraqueelnﬁ.snntr:ihmlqueladicbﬁ
hiciese un nuevo examen de su contenido. Ia sfiplica sin causar instancia,
que era una especie de revocacifn s6lo procedente en sequnda y ulteriores
instancias y que se concedfa contra las resoluciones de caricter interlo—
cutorio, usindose este té&mmino y no el de revocacién, por considerarse —
mis respetuoso al dirigirse al tribunal supremo. También se conocia como
apelacién, la sGplica, la segunda suplicacifn, la denegada suplicacién, -
la nulidad, la revisién, la restitutio in integrum, el recursc de fuerza
y el de injusticia notoria. La segunda suplicacién procedfa contra las -
sentencias prommnciadas en tercera instancia, y en cuanto al recurso de -
fuerza, sSe otorgaba a las personas por los atentados o usurpaciones que —
cometieron en su contra las autoridades eclesiisticas; perc al establecer
se en M&xico la separacidn de la Iglesia y el Estado, este recurso no tu-
vo razén de subsistir y quedd suprimido al entrar en vigor las leyes de -
Reforma. En cuanto al recurso de injusticia notoria reconocido desde la
novisima recopilacifn, se daba para que fuese revocada la sentencia que -
se hubiere basado en pruebas tachadas de falsas o por mediacibn de sobor-
no. También se conocid el recurso de casacifn, que estuvo vigente hasta
principios del siglo; pero todos estos recursos han desaparecide, conser—
vandose solamente la apelacidn, la denegada apelacién y la revocacién. En
la legislacifn penal federal existe, ademis la aclaraci6n de sentencia, -
y al antiguo recurso de nulidad lo ha reemplazado la reposici6n del proce
dimiento". 3

4 Eugene Petit, Tratado Elewental de Derecho Romano, PP. 645-646.

5 Juan Jos& Gonzilez Bustamante, Principios de Derecho Procesal Penal Me
xicano, PP. 265-266. -



CAPITULO II
DELIMITACION CONCEPTUAL

A) Derinicion peL Mepio DE IMPUGNACION

Sefiala el autor italiano Giovanni Leone en su tratado de Derecho
Procesal Penal que el Medio de Impugnacién "es un remedio juridico atri-
buido a las partes {en casos particulares a sujetos que no hayan partici
pado en el proceso en cardcter de partes), a fin de remover una desventa
ja de una decisidn del Juez”.

Mientras tanto, el autor mexicano Juan José Gonzdlez Bustamante
define a los recursos "(del italiano ricorsi, que quiere decir volver a
tamar el curso) a los medios de impugnacifn otorgados a las partes para
atacar las resolucicnes judiciales que les causen agravio, con el fin de
que se haga un nuevo examen de la resolucin impugnada, por el mismo tri
bunal que la dictd por otro de su superior jerarquia®.

Entiende Alcali Zamora a los medios de impugnacidn como “actos -
procesales de las partes dirigidas a obteper un nuevo examen, total o 1i
mitado a determinados extremos, y un nuevo proveimiento acerca de una re
solucibn judicial que el impugnador no estima ajustada a derecho, en el
fondo o en la forma, o gue reputa errdnea en cuanto a la fijacisn de los
hechos".

°

Del andlisis de las definiciones anteriores podemos concluir con

los siguientes elementos caracteristicos del medio de impugnacidn:

a) Remedio Jurfdico: a saber, un derecho atribuido a las partes;
y en ciertos casos a otras personas, en su propio interés o en nombre y en

interés de una parte.

B) A fin de remover una desventaja proveniente de una decisitn -
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del Juez. El medio de impugnacién, por consiguiente, se dirige sblanente
contra las decisiones del Juez, perc no contra los actos del Juez sin ca-
ricter decisiorio o contra actos procesales de las partes.

¢) A través de una nueva decisifn: lo que caracteriza al medio
de impugnacifn es la tendencia a remover la decisifn impugnada por medio

de wna nueva decisibn.

Por lo tanto, el presupuesto de la impugnacifn es la desventaja -
proveniente de wna providencia del Juez; su finalidad, la remocibn de tal
desventaja mediante la sustitucién de la providencia impugnada por otra -

nueva providencia.
Por Giltimo diremos que los medios de impugnacifn constituyen el -

género, de la especie integrada por los recursos y de los cuales nos ocu-
paremos especificamente en la Apelacifn.

B) NaTURALEZA JuriDICA DEL DerECHD DE IMPUGNACION

Es necesario determinar el contenido y la maturaleza de esta ga——
rantia juridica, ya que existe en ocasiones confusifn respecto de su en—
glosamiento dentro de la parte sustantiva y adjetiva.

"Sabemos que del sistema de la Ley Procesal se infiere ante todo,
que el derecho de impugnacitn afecta a las providencias o resoluciones —
del Juez. Entendemos con esto, gue al referirnos a este derecho se con—
templa la triple categoria de actos en que puede exteriorizarse la resolu
cifn del Juez, tratese de autos, decretos y sentencias.

El derecho de impugnacién, en cuanto se dirigie contra una resolu
cién del Juez, es un derecho gue nace con la emisifn de la providencia o
resolucifn; es un derecho, por tanto, procesal, no porque se lo haga valer
exclusivamente por medio del proceso, sSino porque nace en el proceso. Por
tanto, al decir que el derecho de impugnacién nace con la emisién de la —
providencia del Juez contra la cual se dirige, queda determinado el momen—



to de origen de este derecho". 1

0 Mepio DE IMPUGNACION Y DERECHO DE IMPUGNACION

Trataremos de hacer una distincifn, los dos conceptos, en el fon-

do, no son mis que los aspectos de un mismo fenGmeno juridico.

"El derecho de impugnacidn es el poder que surge con la resolucidn
del Juez v que se dirige contra ella.

El medio de impugnacidn, es el derecho de impugnacitn visto en su
desarrollo, en el momento en que se lo actfia, en que se 1o hace valer (el
término "medio” sirve para expresar el concepto del vehiculo, del trami—
te) u. 2

D) Nacimiento peL DERecHo DE IMPUGNACION

"E1 Derecho de Impugnacién surge con la emisidén de la resolucidn
impugnable; toda vez gque, estando dirigido a la remocién de ella, no se -
1o puede concebir m&s que en relacidn a una decisién pronunciada.

Por tanto no se puede admitir la validez de la proposicién antici
pada de un medio de impugnacién, las razones aducidas en apoyo de la vali
dez de una declaracibn de impugnacifn anterior a la emisién de la decisifn
impugnada, se estrellan contra esta observacién:

Si el derecho de impugnacién surge de la emisién de una sentencia
desfavorable, antes de ella es inconcebible el ejercicio de un derecho --
que no ha nacido todavia.

1 Giovanni Leone, Tratado de Derecho Procesal Penal, III, P. 25.

2 Op. Cit. P. 26.
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Una declaracién de impugnacifn hecha antes de la emisifn de la —-
sentencia contra la cual pretende dirigirse, no puede, por tanto, recono-
cerse valida y capaz de adquirir eficacia en el momento de la emisitn de

la decisién". 3

E) ConcePTO DE RECURSO

Advierte Couture, respecto al Recurso, que con esta voz se involu
cra, "literalmente, regreso al punto de partida, es un recorrer de nuevo
el camino va hecho. Jurfdicamente la palabra dencta tanto el recorrido -
que se hace nuevamente mediante otra instancia, camo el medio de impugna-
cifn por virtud del cual se recorre el proceso".

Para Fenech el Recurso lo entiende camo "acto de la parte, encami
nado a provocar dentro del mismo proceso un mevo examen de la cuestién -
que dio lugar a una resolucifn para obtener una nueva distinta de aquélla
que estimaba gravosa para sus intereses”.

Pifia y Palacios sostiene que Recurso "es el medio que la ley pres
cribe para restaurar el equilibrio entre el Juez y las partes o entre lés
partes entre si, para que se reanude el curso normal del proceso”. .

Por filtimo y en relacifn al Recurso, Oronoz Santana lo define co-
mo "la inconformidad manifestada por alguna de las partes contra la reso-
lucién que se estima causa agravio; teniendo por cbjeto el que un &rgano
superior estudie dicha resolucifn a efecto de confirmarla, revocarla o mo
dificarla".

Terminando con el concepto de Recurso, agreguemos la definicién -
que para nuestra legislacién penal vigente significa; ya que es importan—
te hacer mencidn que el Art. 330 del citado ordenamiento juridico en su -
parte adjetiva sefiala que "cuando el acusado manifieste su inconformidad

3 Giovanni Ieone, Tratado de Derecho Procesal Permal, III, P.25
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al notificirsele una resolucifm judicial, deberd entenderse interpuesto el
recurso que proceda”.

Haciendo un andlisis de las anteriores definiciones y particular-
mente comparando esta Gltima con las narradas por los tratadistas a que =
se hizo mencién, nos encontramos que en nuestra legislacién penal y con——
cretamente en el articulo ya citado, se limita el legislador exclusivamen
te a sefialar el "acusado" camo la parte que al manifestar su inconformi-—
dad al notificirsele determinada resolucifn, se tenga por interpuesto el
recurso que proceda. Mientras tanto los autores de referencia se refirie
ron a inconformidad manifestada por alguna de las "partes", implicando —
oon ello que no sblamente el "acusa " puede validamente interponer el re
curso que proceda, como lo veremos més adelante cuando estudiemos una de
1as limitaciones en la interposici6n del recurso y que Se refiere a legi-
timacién, es decir a las partes que pueden legalmente intentarlo.

Por lo anterior, desde un punto de vista personal, agregaria a la

definicifn o concepto expresadc la palabra "partes”, de manera que diria
"cuando alguna de las partes”", en lugar de "cyando el acusado”.

F) LA Apetacton Covo Recurso Y Mepto LEGAL DE IMPUGNACION

Ia palabra "apelacién" proviere de la voz latina apellatio, que -
significa llamamiento o reclamacifn.

El Artfculo 335 de la Ley Adjetiva peral en vigor para el Estado
sefiala: "EL recurso de apelacién tiene por objeto que el tribunal de se-
qunda instancia confirme, revoque o modifique la resolucién apelada”.

Asi mismo el Artfculo 363 del CBdigo Procesal Federal dice: "El
recurso de apelacién tiene por cbjeto examinar si en la resolucién recu——
rrida se apliod inexactamente la ley, si se violaron los principios regu-
ladores de la valoracién de la prueba o si se alteraron los hechos™.

De las anteriores definiciones podriamos entrelazarlas y teney -—
una definicidn o concepto mis completo en nuestra legislacién, quedando -

de la siguiente manera:
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El recurso de apelacifn es el medio legal de impugnacién ordina—
ria, por medio del cual un tribunal de sequnda instancia examinard si en
la resolucidn recurrida se gplicS inexactamente la Iey, si se violaron ——
los principios reguladores de la valoracién de la prueba o si se altera—
ron los hechos, confirmando, revocando o modificando la resolucidn apela-
da.

G) PROCEDENCIA

"Para que sea procedente la apelacitn debe establecerse expresa—
mente la apelabilidad de la resolucifin de que se trata. Hay que recordar
por ello, que en varias hipStesis la ley prohibe cualquier recurso, y en
otros supuestos desautoriza explicitamente la apelacitn. Asf mismo, re—-
cordemos que hay casos expresos en que la apelacién est8 prohibida, es de
cir refiriéndonos a resoluciones emandas de un Juez, concretamente las —
del Juez Municipal o Jueces de Paz conocidos en el medio federal, aln —
cuando puedan ser combatidas por medio del juicio de amparo.

1a regla general es que procede el recurso de apelacifn respecto
de aquellas resoluciones judiciales en que la Ley lo conceda expresamen-—
te; pero los C6digos Procesales se establece una enumeracién de las reso—
luciones judiciales que son apelables, hecha la salvedad de que también -
procede el recurso en los demis casos que lo conceda la Ley". 4

El Articulo 335 del Cidigo Procesal Penal vigente en el Estado di

SON APELARIES:

I. las sentencias definitivas, salvo los casos en que esta ley
expresamente defina lo contrario.

II. los autos que se pronuncien sobre cuestiones de jurisdiccidn

4 Sergio Garcia Ramirez, Derecho Procesal Penal, PP. 519-520.
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o competencia; los que manden suspender o contimuar la instruccidn; el de
fonmal prisifm o el que la niegue; el que conceda o niegue la libertad.

ITI. Ios que resuelvan las excepciones fundadas en alguna de las
causas que extinguen la acci6n penal; los que declaren no haber delito ——
que perseguir; los que concedan o nieguen la acumilacibén o los que decre—
ten la separacifn de los procesos; Y,

Iv. 'Ibdosaquellosenqueeste%digocomedaacpresamenteel—

recurso.

EFECTOS EN (UE PROCETE AIMITIR EL RECURSO

"aAl definir el sentido del vocable 'recuxso' en el procedimiento
espafol antiguo, se entendia que los tribunales superiores eran los depo-
sitarios de la jurisdiccién y pleno inperio sobre el conocimiento de to—
dos los casos, y que los tribunales inferiores ejercian autoridad mo por
derecho propio, sino como delegados de los tribunales ad quem. De allf -
provino la apelacitn en el efecto devolutivo, porque en ella se devolvia
al tribunal superior la jurisdiccifn delegada, "s8lo en cuanto al auto y -
puntos apelados, porque la delegacifn de autoridad del superior al infe—
rior privaba a aquél del ejercicio de su potestad para evitar intromisio-
nes oficiosas de su parte, queooartarianlalibertaddeacciénydedeci
sifn de &ste, que sblo recordaba cuando el juez a quo se la devolvia par-
cial o totalmente; por este motivo, un tribunal de apelacifn no puede ini
ciar su actuacifn de alzada, sino cuando el inferior haya admitido el re-
curso o cuando, por medio de la denegada apelacifn, el superior lo admita,
siendo propizmente el auto admisorio del recurso el que da facultad y ccam
petencia al Tribunal Superior para avocarse el conocimiento del caso. Ia
apelacifn que ha sido interpuesta legalmente, produce el efecto de suspen
der la jurisdiccitn del Tribunal de Primera Instancia, transfiriéndola a
wn tribumal de superior jerarquia. Si la apelacifén se admite en el efec-
to suspensivo, el tribunal inferior paraliza totalmente su jurisdiccién y
en adelante nada puede hacer, pero la apelaci6n puede admitirse en ambos
efectos: el suspensivo y el devolutivo, o s6lamente en el efecto devolu-
tivo. Si se admite en ambos efectos, se transfiere la jurisdiccibn al —
tribinal superior y se suspende la del inferior para poder seguir actuan-
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do y para ejecutar el fallo. Si la apelacién se ha admitido en el efecto
devolutivo, sdlo se restringe temporalmente la jurisdiccién del Tribunal
de Primera Instancia, que puede seguir actuando libremente si se trata de
resoluciones apelables durante el curso de la instruccifén del proceso. -
Por ejemplo: la apelacifn del auto de formal prisién o del auto de liber
tad por falta de méritos, procede en el efecto devolutivo; el Trilwmal de
Segmxdalnstaxciaseconcretaréalemnendelosagraviosalegadosporel
recurrente en relacifn con las attuaciones practicadas hasta el momento -
en que se dicta mandamiento para resolver si son procedentes; pero la in-
terposicifn del recurso admitido en el efecto devolutivo, ro impedird la
contimacién del procedimiento, que ro podrd llegar a su témmino hasta —
promrciar sentencia. En una palabra, se mantiene la jurisdiccitn de los
jueces de primera instancia, aunque restringida, para que no se entorpez-
ca la marcha del proceso. Fl tribunal superior, al resolver el recurso -
de apelacifn interpuesto en el efecto devolutivo, devueelve su jurisdiccifn
al inferior. La diferenciacifin entre el efecto devolutivo y el efecto —
suspensivo, la estableci6 el Derecho Canfnico. Se @ecfa que la apelacifn
era devolutiva por esencia y suspensiva por naturaleza, lo que dio origen
a interpretaciones errfneas, hastallegaralateariadelaejec\x:i&upmg_
visiaaldelasamtemiaquecmsagralamyorpartedelaslegislacim
del mundo. Porloga)erallasleyesmowsalesaisponenqmelrecurso—
de apelacifn procede en el efecto devolutivo, si se trata de resoluciones
pronunciadas gurante la instruccifn del prooceso. Procede también en el -
mismo efecto, si se trata de sentencias absolutorias que concluyan la ins
tancia. 1a aduisién del recurso de apelacibn en ambos casos, sblo es pro
cedente, salvo disposicifn expresa en contrario, respecto de las senten—
cias condenatorias”. >

Por filtimo y corrcborando lo antes expuesto, se transcriben los —
artfculos 340 y 343 del Cbdigo Procesal Penal en vigor para el Estado y -
que a contimuacifn dicen:

ARTICUIO 340. Salvo determinacifn expresa en contrario, el recur
so de apelaci6n procederi s6lo en el efecto devolutivo y muy especialmen—

5 Juan José Gonzdlez Bustamante, Principios de perecho Procesal Penal Me
xicano, PP. 272-274.
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te respecto de las sentencias definitivas que absuelvan al acusado.

ARTICUIO 343. Cuando la apelacién se admita en ambos efectos, y
no hubiere otros procesados en la misma causa que no hubieren apelado, y
ademis no se perjudique la instruccifn, o cuando se trate de sentencia de
finitiva, se remitird original del proceso al Tribunal Superior respecti—
vo. Fuera de estos casos, se remitiri testimonio de todas las constan—-
cias que las partes designen, y de agquellas que el Juez estime conducen—-
tes.

H) LesrTmmacIon

"En principio, pueden apelar aquellas personas que tengan el ca——
récter de partes en el proceso; peroen las legislaciones antiguas se esta
blecid que podia apelar de una resolucién judicial toda persona que hubie
re resultado perjudicada, aunque no tiviese el caricter de parte.

En las leyes de partidas podria apelar el hijo que estuviese bajo
la patria potestad, de la sentencia dictada en contra de sus padres, cual
quiera que fuese el delito, o los parientes del condenado a pena de san—
gre, a pesar de que el reo manifestase su inconformidad con la interposi-
cidn del recurso, porque se estimaba que, interpuesto por familiares del
condenado, s6lo tenia por cbjeto vindicar la injuria o infamia que pudie-
se trascender a los parientes despuBs de la ejecucién del fallo. Esta re
gla se mantuvo en diversas legislaciones, porque servia para estimular y
valorar en la prictica el derecho delinculpado y era una manifestacién de so
lidaridad familiar, para dar a la administracién de justicia un caricter

ético y social v afin se reconoce en algunas legislaciones eurcpeas”. 6

En nuestra legislacién vigente, sBlo se reconoce el derecho de —
apelar, como lo sefiala textualwente el artfculo 338 de la Ley Adjetiva Pe
nal a:

6 Juan José Gonzdlez Bustamante, Principios de Derecho Procesal Penal Me
xicano, PP. 270-271.
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I. El Ministerio PGblico.

II. El Acusado y su defensor; y

IITI. El ofendido o sus lggitimos representantes, cuando aquél o
coadyuven en la accién reparadora y s6lo en lo relativo a ésta, y en los
casos que expresamente determine la Iey.

Es necesario advertir que se debe tener cuidado en la excepcién -
que se sefiala a la regla general con el derecho que tiene el ofendido pa-
ra apelar, pues este derecho se debe cefiir exclusivamente a lo relaciona-
do con la reparacifn del dafio. BAsI pues, contra las resoluciones de ca——
ricter meramente procesal, de fijacién de responsabilidad, o de comproba-
cién del cuerpo del delito, el ofendido no tiene derecho a apelar.

Dentro del tema de las personas que tienen derecho a apelar, se -
puede establecer que hay autos en los que las partes en general pueden in
terponer el recurso de apelacifn, y hay otros en los que exclusivamente -
una parte puede interponer el recurso, o de los que niegan la citacién pa
ra la preparatoria, de los cuales s6lo puede apelar el Ministerio PGblico.

) Formas v TERMINOS Para LA INTERPOSICION DEL ReCURsO

"El recurso de apelacifin debe interponerse por escrito o de pala-
bra, dentro del tercer dfa de hecha la notificacién, si se tratara de au~
tos, y de cinco si se tratara de sentencias. Para tenerse por interpues—
to el recurso, no es necesario el empleo de f6rmulas consagradas O sacra-
mentales. Es suficiente con que se exprese la inconformidad del recurren
te; oon que se haga por parte legitima, v que la resolucién que se impug-

na sea recurrible en la via de apelaci6én”. 7

los témminos deben computarse por dias enteros, a partir del si--
guiente dfa de hecha la notificacién, y no se contarin los domingos ni ~-
los dias feriados.

7 Juan Jcsé Gonzdlez Bustamante, Principios de Derecho Procesal Penal Me
xicano, PP. 271-272.
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Bsi el Articulo 337 de la Ley Adjetiva Pemal en vigor para el Es—
tado dispone:

"Ia apelacifn podr& interponerse por escrito o de palabra, dentro
de tres dias de hecha la notificacifn si se tratare de auto, y de cinco -
si si tratare de sentencia definitiva, y de tres si se tratare de otra re
solucidn, excepto en los casos en que este C6digo disponga expresamente -
otra cosa".

Por otra parte, el Articulo 341 del mismo cuerpo de leyes antes -
mencionado dispone: "Al notificarse la sentencia definitiva, se hara sa—
beralprocesadoelténnimquelaleyconoedeparainterponerelrecurso
de apelacifn, quedando constancia en el proceso de haberse cumplido con -
esta prevencién. la omisifn de este requisito surtir& efecto de duplicar
el término legal para interponer el recurso, y el secretario serd castiga
do disciplinariamente por el tribunal de alzada con una multa gue no exce
da de cincuenta pesos"”.

la limitacién del término para impugnar una resolucin judicial,
se funda en la necesidad de que no se deje a la incertidumbre la ejecu—

cién de los fallos, con perjuicio para los intereses sociales.
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CAPITULO III
JUSTIFICACION DEL RECURSO DE APELACION

A) OBJueTo Y FIN DE LA INTERPOSICION DEL RECURSO

"En t8rminos generales, cbjeto de la apelacifn es: la resolucifn
judicial apelada, de la que es necesario estudiar, por el Juez Superior,
los diversos aspectos sefialados en los agravios.

En consecuencia, serf cbjeto de este medio de impugnacibn, la vio
lacién a la Ley (entendida &ésta en un sentido genérico), ya sea por apli-
cacidn indebida, o inexacta, o bien, por falta de aplicacién”. 1

En el G5digo Adjetivo para el Distrito y Territorios Federales se
indica: "El Recurso de Apelacifn tiene por cbjeto que el Tribunal de Se-
gunda Instancia confirme, revoque o modifique la resolucifn apelada™. En
cambio, el C5digo Federal de la materia prescribe que "el recurso de ape-
lacifn tiene por cbjeto examinar si en la resolucifn recurrida se aplich
inexactamente la Ley, si se violaron los principios reguladores de la va-
loracién de la prueba o si se alteraron los hechos".

En el (Bdigo primeramente citado, se confunden el objeto y el fin;
en cambio, el Cddigo Federal sefiala mis claramente el objeto:

FIN DE LA APEIACTON: El fin perseguido con la apelacifn es la re
paracién de las violaciones legales cametidas, y que solamente es posible
lograr a través de la modificacifn o la revocacifn de la resolucién impug

1 Guillermo Colfn Sénchez, Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, -
P. 504.
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nada, para lo cual deberd dictarse otra que resuelva la procedente.

"Es importante advertir que, si los agravios son procedentes por
violaciones a las 'formalidades esenciales del procedimiento', el fin per
sequido serd la reposicién de éste a partir del momento de la violacibn -
cometida". 2

El Recurso de Apelacifn, no s6lo resulta ser el mis arraigado e -
insuprimible de los recursos; sino que se considera camo el principal, el
mis amplio y perfecto en sus posibilidades y en cierto modo lo es.

No s8lo ofrece (contrariamente a lo que sucede en la "revocacidn”
y la "aclaracién"), la seguridad de nuevos jueces imparciales a quienes -
supone, mayor responsabilidad y conocimiento; sino también permite con ex
clusividad respecto de todos los demis recursos, el examen mis libre y —
capleto de las mds graves cuestiones debatidas y en su caso la verdadera
‘revisién del fond del negocio.

"S6lo la apelacifn hace pues revisar en su fondo las resoluciones
mis graves del proceso, pudiendo modificar la apreciacién de todos los -
hechos ccrrespondientes, y si se trata de la sentencia, volviendo a deci-
dir la suverte del reo. El objeto central a discusifn en toda la primera
instancia del proceso, sigue siendo entonces el obhjeto a discusifn en el
recurso. la apelacifn viene a ser como una especie de sequndo juicio; -
por eso se llama y consituye una segunda instancia". 3

OOMENTARIO PERSOMAL. Este medio legal de impugnacidn, permite al
recurrente, tritese de cualquiera de las partes legitimadas y més aln, en
caso de que el apelante sea el acusado o su defensor, acudir nuevamente al
Representante de la Justicia, a hacer valer las violaciones cometidas en -
su agravio, efectudndose un sequndo examen ya no solamente de los concep—-
tos de violacifn expresados por el impugnista, sino un estudio coampleto -

2 Guillermmo Colfn S&nchez, Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, -
PP. 504-505.

3 Julio Acero, Procedimiento Penal, P. 418.
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del recurso, analizando afin los posibles agravios encontrades en favor del
acusado, haciéndolos valer de oficio el Tribunal de Apelacibn, aunque exis
ten diversos criterios al respecto, en el sentido de que los recursos vie-
nen a ser retardadores de la economfa del proceso, cuya marcha camplican,
haci&ndose muchas veces lenta la impartici6n de justicia. Sin embargo, el
caso esencial de la apelacifn, permite al agravista la oportunidad de dic-
tarse wma nueva resolucién que serd realizada por persana distinta a la —
que inicialwente la efectub, significando con ello el andlisis del caso —
desde dos puntos de vista diferentes, que en muchas ocasiones resulta bené
fico.

B) Actos FUNDAMENTALES QUE COMPRENDE LA SUBSTANCIACION DEL RECUR-
S0, .

El procedimiento sefialado por la Ley para la substanciacifn del me
dio de impugnacién que nos ocupa, no es posible dividirlo en etapas singu—
lares, cam en el procedimiento de primera instancia; empero, es necesario
que el recurso sea interpuesto y admitido, que sean formulados los agra——-
vios, que pueda ser impugnada la admisi6n del efecto con el que fue admiti
do el recurso, que se ofrezcan pruebas, que se lleve a cabo la “"vista", y
luego, que se resuelva.

Todo lo indicado con anterioridad origina una serie de actos de ti
po procedimental, indispensables para realizar el cbjeto y fin del medio -

de impugnacifn; por ello es necesario pasar a ocuparnos de los ismos.

1. 1A INTERPOSICION DEL RECURSO Y SU AIMISION

Interpuesto el recurso ante el Juez autor de la resolucién impugna
da, éste funcionario “"de plano, sin substanciacién alguna, lo admitirg si
procediere" (Art. 342 del CBdigo Procesal Penal en vigor para el Estado).

Atinado resulta ser el comentario del tratadista Guillexrmo Colin -
sanchez, al sefialar que el autor Mamuel Rivera Silva, destaque que "para -
la admisién, segln la correcta exfgesis del artfculo citado, el Juez finica
mente atenderd al factor cronolégico: si el recurso fue interpuesto o no

a tiempo”.
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Agrega ademis “que no sbSlamente debe atenderse a lo sefialado por
el factor tiempo. El 6rgano jurisdiccional deberi tener presente, tam—-
bi&n, si la resolucién judicial es impugnable o no por ese medio, o si el
apelante tiene o no perscnalidad; de lo contrario, si se atendiera Gnica-
mente al factor tiempo, no habrfa posibilidad de desechar ninguna apela—-
cién a pesar de su improcedencia".

Cuando no es admitido el recurso, contra esta resolucién procede-
ri la denegada apelacibn (Articulo 342 del O5digo Procesal Penal en vigor

para el Estado).

2. EL AUTO DE RADICACION EN SBEGUNDA INSTANCIA

"El primer acto procedimental que concretamente indica la referi-
da instancia, es el auto de radicacifn del asunto, y cuyo contenido esen-
cial, en témminos generales, es el siguiente: Ia fecha y la sala en don-
de se radica; el sefialamiento de la intervencibn al Ministerio PGblico --
adscrito al Tribwmal, el sefialamiento de la fecha para la audiencia de --
"vista", la designacifn, de entre los magistrados integrantes de la sala,
del que, de acuerdo con el sistema adoptado para el caso, deba ser el "po
nente", y el sefialamiento de defensor del inculpado, procesado o acusado
segfn se trate.

Asf mismo en la radicacifin del proceso en el Grgano ad quem (sala
del Trilumal Superior de Justicia), éste procederd a hacer una revisién -
para la calificacifn del grado de apelaci&n, pudiend confirmarlo o modi-
ficarlo.

De igual forma, en el supuesto de que el recurso haya sido mal ad
mitido, por no ser apelable la resolucifn o por haber sido interpuesto ex
tenporfneamente, 1o declarar§ asf y ordenar& la devolucifn de los autos -
al inferior, causando entonces ejecutoria la resoluci&n apelada®. 4

4 Fernando Arilla Bas, El Procedimiento Penal en México, P. 178.
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LA NOTTFICACION DEL AUTO Y SUS ‘EFECIOS

El Artfculo 344 del (53igo Procesal Penal vigente en el Estado in
dica: "Recibido el proceso o el testimonio, en su caso, el Tribunal man-
dari citar a las partes para la "vista" del negocio dentro de los quince
dfas siguientes". El auto mencionado debe hacerse conocer a las partes,
mismas que podrén tomar en la Secretaria del Tribunal los apuntes que ne—
cesiten para alegar. Puede, igualmente dentro de los tres dias siguien—
tes a la notificacifn, impugnar la admisifn del recurso o el efecto o —
efectos en que fue admitido, y la Sala, dentyo de los tres dias siguien—
tes, resolveri lo pertinente, y en caso de declarar que la apelacitn fue
mal admitida, sin revisar la sentencia o auto apelado, devolverd la causa
al juzgado de su origen, si se le hubiere cambiado con motivo delvrecurso.
También podrs la Sala, despuBs de la "vista", declarar si fue mal admiti-
da la apelacifn, cuando no se hubiere promovido el incidente que autoriza
el presente articulo, y sin revisar la sentencia o auto apelado, devolve-
ri, en su caso, la causa al juzgado de origen.

3. FORMULACION DE AGRAVICS

Si lo que da lugar al recurso son los agravios producidos, es im-
portante advertir que se hace necesario hacerlos valer.

"(ONCEPTO DE AGRAVIO: Agravio es todo dafio o lesifn que sufre -
una persona por violaciones a la Ley en una resolucifin judicial. Al ha—-
blar de la lLey, se mencicna desde un punto de vista genfrico, lo que im—
‘plica considerar a la Constituci6n, al GSdigo Penal, Al OBdigo Procesal -
Penal, etc.

Fernand Arilla Bas indica: "En principio, s6lamente la violacién
a un precepto legal, bien por aplicarlo inexactamente, aplicarlo indebida
mente o no aplicarlo, constituye agravio. Sin embargo, se ha extendido -
el concepto al mal uso del arbitrio judicial, en los casos que la Ley lo
concede”.

1os agravios pueden expresarse en el momento en gue se interpone el
recurso o en la "vista" (Art. 336 del C6digo de Procedimientos Penales en
vigor para el Estado).
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En lo referente al sefialamiento de agravios, se presenta el prable
m de determinar si cuando estos fueron expresados, en el mamento de in—-—
terponer el recurso, si pueden modificarse o enriquecerse en la vista.

El C6digo del Distrito expresa, en el Artfculo 410 gque "no procede
i ningfin recurso, cuando la parte agraviada se hubiere conformado expre-
samente con wa resolucifn o procedimiento o cuando no interponga el re—
curso dentro de los t¥rminos que la Iey sefiala®. Recogiendo el sentido -
del articulo transcrito, se puede afirmar que la modificacitn de los agra
vios resulta imposible en lo tocante al capftulo en que expresamente se -
conform5 la parte, pero que si tal modificacifn no lesiona la sefialada —
conformidad, es posible hacerlo. Por lo que alude al enriquecimiento de
los agravios, cabe el mismo pensamiento.

Asi pues, cuando al interponerse la apelacifn, simplemente se ex—
presa la inconformidad en forma general, es posible en la vista seralar -
todos los agravios que se estimen pertinentes, pero si en la interposi—
cifn se manifestd conformidad con algo, los agravios que Se sefialan en la
vista, ya no preden aludir al aspecto en que expresamente hubo conformi-—
dad.

La manifestacifn de agravios debe camprender dos cuestiones funda-
mentales:

1) La expresidn del precepto o preceptos legales violados.
2) El o los conceptos de violacién". 5

Sin embargo, desde un punto de vista mis técnico podriamos agregar
anticipadamente, la resolucifn que causa agravio, va que en la practica -
resulta innegable la existencia en ocasiones de dos o mis apelaciones en
un mismo proceso, mis afin cuando son resoluciones dictadas una tras otra,
por ejemplo, un auto que niegue la libertad cauciomal del inculpado y -
el auto determinativo correspondiente, y en estos casos por amisidn —

5 cuillermo Colin Sinchez, Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, -
P. 509.
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del recurrente olvida citar qué agravios son a su juicic los causados en
su contra y en cuil de las resoluciones apeladas, implicando con ello la
necesidad del anSlisis completo por la segunda instancia, corrigiendo —
errores provocados por el impugnista que por torpeza del mismo, no hizo
valer, aungue este caso, serd materia de estudio en otro capftulo.

4. 1A AUDIENCIA FINATL DE SEGINDA INSTANCTA

Esta audiencia, comimente dencminada "vista", principiard por la
relaci6n del proceso, hecha por el Secretario, teniendo en seguida la pa
labra la parte apelante, y a continuacifn las otras, en el orden que in-
dique el Presidente. Si fueren dos o mis apelantes, usarfn la palabra -
en el orden que designe el mismo Magistrado, pudiendo hablar al Gltimo -

el acusado o su defensor.

Generalmente, la Audiencia Final no se lleva a cabo camo estd pre
visto en la Ley. Después, se afirma que, presentes los Magistrados inte
grantes de la Sala, se declard abierta la auvdiencia y "sin asistencia de
las partes, la Secretaria hizo relacifn de los autos y dio lectura al es
crito de agravios presentado por el defensor, asi caw el pedimento del
Ministerio Piblico, mismos que se agregan al toca correspondiente". A -
continuacifin se agrega: "la Presidencia declarS visto el recurso, Yy, en
consecuencia, cerrada la audiencia“.

Es importante sefialar que en esta axdiencia ("vista"), los agra—
vios pueden formularse por escrito o verbalmente, e inclusive fortalecer
el pliego de agravios que ya se haya presentado, pues cabe hacer notar -
el olvido en que se incurre al omitir invocar algtin posible agravio came
tido, teniéndose la cportimidad de ampliarlo haciéndose la alegacifn co-
rrespondiente, por ello adquiere tal importancia.



- 25 -

CAPITULO IV
LA FORMULACION DE AGRAVIOS

A) ProrLeMATICA SOBRE SU SUPLENCIA

Fijadas a grandes rasgos las etapas del procedimiento en el recur
so de apelacifn, debe estudiarse la materia del mismo; lo que son precisa-—
mente los agravios en la apelacifn.

Se dice que la no presentacién de agravios debe entenderse como -
una actitud de indiferencia o de abandono del recurso, y cuya consecuencia
jurfdica es declararlo desierto.

Se ha dicho también, que al interponerse el recurso o en la "vis-
ta", debe la parte apelante expresar los agravios que le cause la resolu——
cién recwrrida, y sobre ellos versard la nueva instancia.

Asi mismo es bien sabido que la segunda instancia se abrird indis
pensablemente, a peticifn de parte, vy el Tribunal de Apelacién debe limi—
tarse a examinar los agravios que se hubieren alegado, para decidir si son
O no procedentes.

Sin embargo, el Articulo 336 de la Ley Adjetiva Penal en vigor pa
ra el Estado, sefiala que "el tribunal de alzada podrd suplir la deficien——
cia de los mismos cuando el recurrente sea el procesado, o, siéndolo el de
fensor, se advierta que por torpeza no se hicieron valer debidamente”.

Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacifn, previendo las injusti-
cias que puedan cometerse en perjuicio de los acusados, ha decidido en ju-~
risprudencia definida "que al t&rmino deficiencia debe dirsele la acepta—
cifn mis amplia hasta comprender la omisién de agravios que no es sino la
mis absoluta deficiencia”.
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Rhora bien, considero que la Corte ha olvidado que el Recurso de
Apelacidn se rige por el principio de la simple deficiencia, veda hacer lo
propio con tal omisi6n. En cambio, ha aceptado, de manera invariable, que
la falta de expresién de agravios, y afin la simple deficiencia de los mis-—
mos, por parte del. Ministerio Pblico, origina que el Recurso sea declara-
do desierto.

Mucho se discute ain en nuestro medio, no sSlamente en el orden -
doctrinario, sino tambifn en la préctica forense, si procede o no suplir -
los agravios cuando se trata del procesado; atendiendo, para esos fines, -
al contenido del Artfculo 336 de la Ley Adjetiva Penal en vigor para el Es
tado, ya que en €l se mencgiona que el Tribunal de Sequnda Instancia "podrd"
suplir la deficiencia de los agravios, significando con ello uma posibili-
dad en favor del récurrente, claro estd cuando se trata del procesado o —
acusado, segfin la situacifn jurfdica actual del proceso, sin embargo del -
contenido textual del articulo en estudio, debe contemplarse camo no cbli-
gatorio para el Tribunal de Segunda Instancia la suplencia de los agravios.

B) CrITER1OS SOSTENIDOS EN LO REFERENTE A LA SUPLENCIA DE LA --
Queda,

"Cuatro criterios se han sostenido respecto de 1o que se debe re-
visar en suplencia de queja:

En el primero se asevera que sS5lo opera la suplencia en lo refe—
rente a los agravios mal expresados, mis no en relacién con los que no fue
ron invocados. En esta forma se suple la mala expresifn, pero no la ausen
cia de expresifn, no pudiéndose entrar al estudio o revisifn de agravios -
no sehalados.

En el’segundo criterio se afimma que se deben considerar aun los
agravios no expresados, ya que la lLey se refiere a 1los que no se hicieron
valer. En este orden, hay una revisi6n total de la resolwién recurrida -
para averiguar si hay agravios distintos a los que se formularon, aunque -
no se hayan hecho valer (pero si hubo expresién de agravios].
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El tercer criterio sostiene que la mayor deficiencia se halla en
la ausencia absoluta de expresifn de agravios, por lo que interpuesto el
recurso por el procesado o su defensor, aunque no sefialen agravios, se de
be entrar al estudio de toda la resolucién para determinar si fue dictada
conforme a la Ley. Esta tesis ha sido duramente atacada, expreséndose ——
que la sequnda instancia se abre para resolver sobre los agravios que se
invocan (con o sin acierto), por lo que, independientemente de que se su-
pPla o no la deficiencia, deben expresarse algunos agravios y, en caso con
trario, declararse desierto el recurso.

El filtimo juicio, que podriamos calificar de sincrético, y emana
de wna interpretacién detallada de la ley, sostiene que cuando el recu——
rrente es el inculpado, aunque no formule agravios, la suplencia es abso-
luta, v por ende, procede wma revisifn total de la resolucibn apelada, no
sucediendo lo propio cuando lo es el defensor, que para la operancia de -
la suplencia, si debe formular agravios (aunque no hubiere hecho valer de
bidamente las violaciones]. Io anterior se sustenta en virtud de gque en
el fondo, la ley distingue dos hipStesis "El Tribunal podrd suplir la de-
ficiencia, considerdndose &sta como sindnimo de falta o auvsencia, de los
agravios cuando el recurrente sea el procesado (primera hipStesis en que
la deficiencia puede llegar hasta no fornmlarlos) o siéndolo el defensor
(segunda hipStesis), se advierte que por torpeza no los hizo valer debida
mente (deben formularse forzosamente agravios)™. 1

RESIMIENDO:

1] "En la primera hipStesis se formulan agravios y la revisifn -
versa sobre los mismos, pudiéndose por la suplencia de la queja, superar
{fnicamente lo endeble de los mismos o su mala expresién (revisi6n parcial).

2) En la postura se exige la formulacién de agravios, peroc la re

visifn, en virtud de la suplencia, puede llegar hasta los agravios no ex—
presados (revisifn total).

1 Manuel Rivera Silva, El Procedimiento Penal, P. 330-331.
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3) En la tercera, sin necesidad de formularse agravios (m&xima
deficiencia), se debe hacer una revisifn general.

4) Si el recurso lo interpone el inculpado, aungue no sefiale -
agravios, operari lo indicado en el inciso anterior, y si es el defensor
quien apela, debe formular agravios y la revisitn se hace en los términos
expuestos en el criterio 1).

Q) Crrteros DOCTRINARIOS

El tratadista mexicano Guillermo Colin S&nchez, sostiene que la
opinidn de los autores mexicanos es casi undnime en el sentido de mo jus-—

tificar la suplencia de los agravios expresados.

Javier Pifia y Palacios argumenta: "En cuanto al legislador de -
1931, se le plantes el viejo problema de la coexistencia del arbitrio ju-
dicial con la apelacifn, se da cuenta de que no puede subsistir un tribu-
nal de segunda instancia que entre a examinar todo el proceso, porgque mun
ca esti el tribunal de sequnda instancia en la misma situacifn que esti -
el de primera. El Juez de Primera Imstancia en muchos actos ha interveni
do personalmente, 8l ha fabricado la prueba, ha oido a los testigos, ha -
ofdo al procesado y muchos de los elementos que ha presenciado ro ha sido
posible llevarlos al papel y, sin embargo, han quedado en el Juez mismo.
Este esti en tal condicién, es su situacifn tan especial, que nadie mis -
que él1 puede juzgar de los actos que presencid y fabricS y por eso no pue
de coexistir el recurso de apelacifn con el arbitrio judicial, recurso —
que presupone la coexistencia de un tribunal distinto al de primera ins-—-
tancia. Tribunal aquél que mmca puede estar en la misma situacitn que -
el de primera instancia. No nos explicamos el por qué las salas del Tri-
bunal Superior, sin que haya expresifn de agravios cuando se trata de ape
laciones del procesado o defensores, entra la sala al examen de todo el -
proceso; expresando cuando se ha hecho esta critica que tiene facultades
para ello de acuerdo al Artfculo 336 de la Ley Adjetiva Penal vigente en
el Estada.
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Manuel Rivera Silva cbserva: "Unicamente se debe conocer de los
agravios que se expresen, supliendo la deficiencia que se pueda tener en
la expresién de los mismos. Esta afirmacifn encuentra su base en la fra-
se "no se hizo valer debidamente”, lo que esti indicando que se hicieron
valer aunque no debidamente".

Guillermo Colfn Sinchez sefiala "que no se puede dejar de tomar -
en cuenta que a partir del acto de consignacifn, se ha dado la realiza-———
cibn jurfdico-procesal, y que todo el proceso estd caracterizado por ac——
tos de acusacifn, actos de defensa y actos de decisidn; en consecuencia,
en el proceso debe resolver preferentemente el principio TUDEXNE EAT UL——
TRA PETITA PARTIUM, es decir, el juez no debe extenderse mis alli de lo -
que pidan las partes, de tal manera que la suplencia de los agravios vio-
la el principio de autonomia del 6rgano jurisdiccional y de las partes in
tervinientes, y con ello se infiere el contenido del articulo 21 de la —
Constitucitn General de la Repfiblica que delimita las funciones de la au-
toridad judicial, en_relaciﬁn con las del Ministerio PGblico, a quien se-
fiala concretamente la facultad de persequir los delitos. Por consiguien-
te, la suplencia de los agravios implica que el 6rgano jurisdiccional in-
vada las funciones de la defensa. Por otra parte, si esto se hace asi -
en favor del procesado, cabria suplir tambi&n los agravios cuando el Mi--
nisterio PGblico no los hubiera formulado, para establecer por lo menos -
igualdad entre las partes intervinientes en la relacifn juridica procesal.

Por su parte, Julio Acero, nos camenta en lo cue llama "el siste
ma del encuadramiento estricto" que se parte del postulado de que la ne
cesidad de ermienda por apelacién camo por todo recurso debe ser excepcio
nal. El acierto y la legalidad de las resoluciones judiciales deben supo
nerse oomo regla.

) Precisanportanmparadarcursoamnuevodebate,msdloma
expresa manifestacidn de inconformidad que puede ser caprichosa y descabe
1lada; sino una motivacién precisa que fije desde luego el alcance y las

bases de dicha inconformidad, finicas de que tendrd que ocuparse el recur-
so, pues en lo no expresado o reclamado subsiste la presuncibén de justi-——
cia por su tAcita aceptacién. No llegan entonces hasta aci las aplicacio
nes del principio inquisitivo, ni puede ya invocarse la prosecucién de —
oficio que llevada a tal extremo conduciria a tener por interpuesto y a -
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sequir sin razén alguna todos los recursos posibles en sucesién inacaba-
ble. Ia apelacifn no es pues ni puede ser una revisidn de oficio, sino
una verdadera y nueva controversia de partes, a instancia y pramocién de

Ias mismas, a semejanza de lo que se observa en materia civil.

Sigue diciendo como consecuencia principalfsima que las partes -
inician y fijan la controversia. Para esto son imprescindibles los escri
tos de "expresibn y contestaci6én de agravios", o cuando menos el primero
en que se precisan y someten a estudio los motivos de queja, las razones
o hechos por los cuales se apeld. Ia materia del recurso sigue siendo la
absolucién o la condena; pero ya no en su derivacién de todos -los antece-
dentes del proceso, sino en cuanto se hallan determinados o pueden modifi
carse por los elementos precisos sefialados en los “"agravios". Los elemen
tos no invocados y las consecuencias producidas por ellos, va no se discu
ten; quedan firmes e inmodificables.

Si no se expresan agravios, no se plantea ni puede haber discu—-
si6n como no puede haber juicio sin demanda. Falta la materia a debate:
la apelacién decae o se declara desierta, no hay va en el fondo nada que
resolver. Se trata de un verdadero sobreseimiento de la sequnda instan—
cia. S8lo que por el hecho de cesar o concluir asi automiticamente la ——
apelacién, queda firme y con fuerza ya invariable la sentencia del infe--
rior y asi puede declararse.

Dl OpiNioN DE LA CORTE

"la apelacién s6lo samete al superior a los hechos apreciados en
primera instancia, dentro de los limites marcados por la expresién de --
agravios; de lo contrario se convertirfa en revisidn de oficio scbre pun-
tos no recurridos, revisién contraria al artfculo 21 C. (Tesis 20). Si -
{nicamente apelaron el acusado y su defensor, el ad quem no puede a~ravar
la situacién del acusado (Tesis 21). En este caso, lo peor que puede ocu
rrir al recurrente es que se conserve la resolucién impugnada (Sexta Epo—
ca, Segunda Parte, Volumen VI, Pdginma 99, A.D. 1255/54. Porfirio Salas —
Conzilez). EL tribunal de alzada no puede suplir los agravios del M.P. -
(Sexta Epoca, Segunda Parte, Volumen XIV, P&ginas 41, A.D. 941/56. Eze——
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quiel Barada Fernéndez).

No puede el juez de segundo grado agravar la pena si el M.P. no
ha apelado (Informe 1975. A.D. 896/75. Gustavo Pérez Macfas). E1 juez ad
quem puede sostener consideraciones distintas a las establecidas en la re
solucibn impugnada (Informe 1973. Colegiado del Noveno Circuito. A.D. 23/
73. Ignacio Antonio Madrigal Hernméndez).

Es inoperante el concepto de violacifn consistente en que en la
apelacibn ro se estudiaron los agravios, si se hallan conmprobados el cuer
po del delito y la plena responsabilidad, y las penas impuestas son jus—-
tas y equitativas (Informe 1978, A.D. 2282/78. Rigoberto Contreras Rviera).

Ia falta de estudio de los agravios por parte del juzgador ad —
quem constituye violacién de garantfas e impide el ejercicio de la juris-
dfccién de la autoridad de amparo (Informe 1978, A.D. 220/78. Juan Maruel
Alarctn de la O. y otros).

No es debido diferir la audiencia de vista cuando el Ministerio
PGblico no estd en condiciones de expresar agravios, si es el recurrente
v su solicitud y la resolucidn no poseen fundamento legal (Informe 1978,
A.D. 215/78. Basilio Delgado Vizquez) .

Ia revisién de oficio en materia penal pugna con el articulo 21
C., puesto que para proseguir un proceso es indispensable la gestidn del
M.P. (Tesis 260). Cuando s6lo el reo apela de la sentencia, el tribunal
de apelacién no puede aupentar la pena, porque el M.P. se ha conformado
ticitamente con la sentencia y el ejercicio de la accifn penal sdlo co—
rresponde a aquél (Quinta Epoca, Tomo XXVII, pagina 174Q. Nirez Genaro).

Cuando el M.P. estima fundados los agravios expresados por el in
culpado en la apelacidn, no por ello el tribunal esti cbligado a absolver
a aquél, sino debe fallar con vista en las constancias procesales (Quinta
Epoca, Tamo CXXY, pigina 323. Vargds Andrés. Tomo CXVI, pégina 382, Jorge
Gallardo Ovalle).

Ia funcibn del tribunal de alzada no es la de rebatir la senten-
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cia de primer grado, sino sustituirse en forma total y campleta al infe-
rior para resolver todos los puntos planteados en los agravios que, junto
con la sentencia recurrida, integran la 1litis contestatio de la alzada, -
fundamentando y razonando su decisifn de revocar, confirmar o modificar —
la sentencia del inferior (Informe 1972, A.D. 4029/62. Victor Becerra Lu-
na y Eduardo Costeira Rios).

Traténdose del acusado o de su defensor, los tribunales de apela
cifn deben suplir la mixima deficiencia de agravios (Tesis 13). El tribu
nal de alzada debe hacer un anilisis completo de las constancias de autos,
aim cuando la defensa lo haya amitido en sus agravios (Sexta Epoca, Segun
da Parte, Volumen XII, pigina 99. D. 628/53. Ignacio Solfs Gonzdlez). El
tribunal de segunda instancia debe resolver los agravios planteados por -
el acusado o su defensor, y no concretarse a reproducir los argumentos es
grimidos por el inferior, e incluso debe suplir la deficiencia de la que-
ja y exponer invariablemente los razonamientos que apoyen sus determina-—
ciones (Informe 1976, A.D. 5163/75}.

Cuando apela el defensor, el tribunal ad quem dentro de sus fun-
ciones de suplencia de la deficiencia de la queja, debe revisar en su in-
tegridad la sentencia recurrida (Informe 1978, Colegiado del Séptimo Cir-
cuito, BA.D. 886/78. José Iuis Jiménez Garcfa). Ia suplencia debe reali-
zar aun en el caso de que se trate de reparacibn del dafio, que también -
constituye una pena pGblica (Sexta Epoca, Segunda Parte, Volumen XX, pagi
na 9, D. 6925/58. José Refugio Birrueta Bircenas}. Ia mixima suplencia -
de la queja se desprende del espiritu del artfculo 364 Cf., que tiende a
evitar el desanparo del imputado, a efecto de que &ste disfrute en conso-
nancia con la C., de la més amplia libertad de defensa (Sexta Epoca, Se—
gunda Parte, Volumen X, pdgina 123, D. 4394/57. Rustreberto Alcaraz Parra).
Ia misma interpretacifén teleolfgica se desprende del articulo 415 caf. —
(Sexta Epoca, Segunda Parte, Volumen XXXVI, pigina 14, D. 452/6Q0. Mario -
Nieto Chavez o Meneses Chivez). Si al hacerse el estudio de las actuacio
nes se advierte la falta de careos de los testigos de cargo con el acusa-
do, la correspondiente omisién de la queja debe suplirse en forma directa,
ordendndose la reposicifn del procedimiento (Tesis 46} .

El tribunal sblo puede suplir la deficiencia de los agravios -—
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del acusado o su defensor, no asi los del M.P., porque la apelacién de és
te es de estricto derecho y el ejercicio de la accifn penal le esta reser
vado en forma exclusiva (Informe 1967, A.D. 7429/65). la apelacitn del -
M.P. es de estricto derecho (Informe 1974. Colegiado del Sexto Circuito.
D. 116/74. Ignacio Camacho Hernéndez].

El 6rganc de apelacifn debe resolver en estricto derecho los ——
agravios del M.P., sin introducir razones diversas a las alegadas por és—
te para tener prcbada la conducta imprudente del acusado (Informe 1976, -
Segundo Colegiado del Tercer Circuito, A.D. 272/75. Salvador Mora Mora) .
No deben oonsiderarse los agravios que el M.P. presenta extemporaneamente
(Informe 1975. Cplegiado del Sexto Circuito. A.D. 230/74. Martin Sénchez
Conzilez). Si el defensor apela por lo que toca al punto tercero de la -
sentencia, pues la pena es excesiva, el superior debe estudiar dicho agra
vio Y, en caso de encontrarlo deficiente, suplir la deficiencia examinan-
& si en la resolucifin recurrida se aplics inexactamente la Ley, si se ——
violaron los principios reguladores de la valoracién de la prueba o si se
alteraron los hechos {(Informe 1971, A.D. 5?89/70. Iazaro Cort&s Ruiz). -
Cuando el acusado o su defensor al apelar contra la sentencia de primera
instancia expresen agravios que no comprendan cuestiones relativas a la -
ocomprobacitn del cuerpo del delito y de la responsabilidad penal, el tri-
Eunal de alzada, en suplencia de la queja, debe analizar dichas cuestio——
nes de modo preferente (Informe 1972. Colegiado del Séptimo Circuito. Ju-
risprudencia, A.D. 733/72, 740/72, 905/72, 884/72 y 959/72). No cbstante
que en segunda instancia ya se hubiese resuelto sobre las violaciones sus
tanciales al procedimiento, el tribunal de alzada puede volverlas a exami
par cuand se apele de la sentencia de fondo, si el apelante las reclama
en sus agravios, porque si el amparo no puede plantearse de inmediato, —-
tratandose de tales violaciones, es precisamente porque no se consideran
definitivas, dado que cabe su reparacién en la sentencia de fondo que pro
muncie el ad quem (Informe 1972, Colegiado del Tercer Circuito, R. 150/72).

Fl juez ad quem puede ejercer su arbitrio dentro del campo de ac
cifn sefialado en sus agravios por el M.P., sin que guepa decir que se es-
tin supliendo deficiencias en la queja de &ste (Informe 1973. A.D. 1374/73.
Juan Jaime Palamino Ocampo) .
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En materia federal, no puede el ofendido apelar por lo que toca
a la reparacién del daho, da&aqueéstatieneelcarécterdepenapﬁblica
(Informe 1972, A.D. 5853/71. Eugenio Mejfa Burgos].

El ofendido por el delito no puede impugnar resoluciones dicta—
das en el proceso penal federal (Informe 1977, Colegiado del Décimo Cir——
cuito, A.R. 572/76. Benito Barnet Cfmc).

No cabe la suplencia de queja cuando el arresto sefialado como ac

0 reclamado no es de nmaturaleza penal, sino administrativa (Informe 1978,
Colegiado del Séptimo Circuito, A.R. 950/78. Francisco Garcés}". 2

E) CoMENTARIO PERSONAL

Despufs de haber estudiado las diferentes corrientes de opinién -
sabre la formulacién de agravios, quisiera concluir el presente capitulo -
con lo siguiente:

Soy partidario de la corriente que sustenta la mayor deficiencia,
que se hace consistir en la ausencia absoluta de expresifn de agravics, ——
pues si tomamos en consideracién que el Bien juridico tutelado es la liber
tad de la persona, debe entrarse al estudio de todo lo actuado en el proce
so, precisamente para suplir la méxima deficiencia encontrada.

Bhora bien, si es verdad que la actitud de la Corte ha dado lugar
a que con frecuencia los defensores particulares abandonen los recursos in
terpuestos por ellos o por sus clientes, confiados en que los trikumales -
suplirsn su negligencia, esto tambi&n es motivo de que se hagan acreedores

a correcciones disciplinarias.

No pasa desapercibido que, a pesar de la aplicacifn de sanciones
para quien falta a sus deberes, el mal ya se habrfa causado, pero, en tal

2 Jurisprudencia de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién y Tribu-
nales (wlegiados de Circuito.
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caso, quizd lo conveniente fuera que, al interponer el recurso, Sse estable
ciera la obligacién de fornular agravios; en esas condiciones, la autori—-
dad judicial quedaria autorizada a suplir la deficiencia de los mismos.

A mayor abundamiento con la actitud que defendemos, misma gque sus
tenta mestro méximo trikunal, no se hace otra cosa sino que acatar el ele
mental principio de derecho "in dubio pro reo” (lo mis favorable al reo).

Cabe aclarar que, independientemente que la jurisprudencia del -
més alto tribimal de la Repblica es obligatoria para los tribunales fede
rales, tribunales de los Estados y del Distrito Federal, de conformidad -
con el artfculo 193 de la Iey de Amparo, no se pueden dejar de hacer las
siguientes reflexiones:

Si el artfculo 336 de la ley Adjetiva Penal en vigor para el Esta
& prescribe: "... el tribunal de alzada "oodr§" suplir la deficiencia de
ellos..." esto implica que no obliga necesariamente al tribunal de alzada.

Por fltimo considero que el criterio apoyado y a que me he refe-
rido, cumple con los principios mis elementales de una sana y correcta im
particién de justicia.
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CAPITULO V
LAS PRUEBAS EN SEGUNDA INSTANCIA

Merece atencifn especial el presente capitulo, ya que se ha dis-
cutido mucho entre las diferentes corrientes de opinifn, sobre la necesi-
dad de su ofrecimiento y en otros casos lo innecesario, prov;ica.ndo con —
ello la degeneracién del recurso de apelacifn.

Soy partidario de la opinifn de que sf deben admitirse pruebas -
en Segunda Instancia, ya que no hay que olvidar el Postulado Constitucio-
nal con el mmeral 20 de su Fraccibn V, donde se establece camo garantfia,
en virtud de un proceso, la de que se recibirén los testigos y demés prue
bas que ofrezca, concediéndole el término que la Iey estime al efecto; de
manera tal que la negativa de su admisién es violatoria de garantfas en -
perjuicio del acusado.

Ahora bien, nuestra legislacifn penal en vigor, comtenmpla la po-
sibilidad del ofrecimiento de prusbas al sefialar el artfculo 349 del CSAi
go Procesal Penal: "Cuando alguna de las partes quisiere pramover alguna
prueba, lo hard al ser citada para la vista o dentro de tres dfas, si la
notificacifn se hizo por instructivo, expresando el objeto y la naturale-
za de dicha prueba. Ia Sala, al dia siguiente de hecha la promcién, de-
cidird sin tr&mite alguno si es de admitirse o no; en el primer caso la -
desahogarin dentro de cinco dfas”.

Antes de comentar el punto de vista de algunos autores, quisiera
sefalar que si no se expresa el cbjeto y la naturaleza de la prueba, es -
decir, la finalidad que se busca con la prueba y la clase de medio proba-—
torio que se ofrece, ésta debe desecharse.

Sefala el tratadista Guillermo Colin Sinchez, "que es factible -
admitir casi todo medio de prueba, a grado tal que se degenera el recurso,
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sin que camo asevera Gonz&lez Bustamante, se trate de un nuevo juicio. En
principio asi lo estimamos menciona, puesto que durante la instruccifn hu-
bo cportunidad, en los diversos momentos sefialados por la lLey, para practi
car todo tipo de diligencias promovidas por las partes; empero, si se ha -
insistido tanto en la importancia de la verdad histfrica, seria absurdo --
que, en razén de formalismos legales que no dafian a nadie, se desecharan,
sin mayor consideracién, aquellas pramociones encaminadas a proporcicnar -

1a verdad, y que quizi evitaran el error y, con ello, la injusticia".

Fernando Arilla Bas menciona que "el recurso de apelacién, por su
propia naturaleza, excluye el Jus Novarum, llegando a la conclusitn de que
1a iniciativa probatoria de las partes tiene un 1fmite: el nacido del de-
ber de no replantear la controversia debatida en primera instancia y de no

provocar otra nueva".

Alberto Gonzdlez Blanco, nos caventa acerca de las prucbas "que -
las partes tienen derecho de promoverlas, pero esto deber&n hacerlo al ci-
tarse para la vista o dentro de los tres dias si la notificacién se hizo -
por instructivo, expresando el cbjeto y la naturaleza de la prueba”.

Juan José Conzilez Bustamante, hace referencia a las pruebas di-—
ciendo que "debe expresarse el objeto y naturaleza de las mismas".

Julio Acero camenta: "No hay pues ninguna necesidad de una fase
instructora en la apelacifn. Todas las determinaciones y todas las prue-
Bas, aun del procedimiento de juicio, acumiladas por el inferior; pasan a
ser ipso facto, sin necesidad de pramocién o reproduccifn, pruebas de la
sequnda instancia para la resolucidn del recurso, En éste, no es por lo
nismo de estricto rigor la concesién de término de prueba que positivamen-
te sale sobrando en los casos en que ya no se pueden tener en cuenta nue-
vos datos, camo cuando se trata de autos de formal prisi6n o de clausura
de instruccién. Pero tampoco podria negarse sistemiticamente la facultad
del mejor esclarecimiento de los hechos y rectificacién o ampliacidn de -~
las pruecbas, sobre todo cuando se trata de sentencia definitiva en que va
de por medio la suerte del reo. Intentarlo, serfa desnaturalizar la ape-
lacién al convertirla casi en una nueva revisién de Derecho, sustraer a su

Amparo algunos de los mis graves errores de 1a investigacién, como serfan
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1a falsedad o insuficiencia de los datos recogidos, y otorgar a estos una
inatacabilidad o infalibilidad legal, quizi contraria a la realidad de —
las cosas y siempre inaceptable cuando se trata de la libertad o el casti
go de un presunto delincuente por el inter8s @&l mismo y el social”.

El Doctor Sergic Garcia Ramirez, al hablar de la prueba insiste
en la necesidad de la expresién de su cbjeto y la naturaleza de las pro—
banzas y asf mismo hace referencia al punto de vista que sobre el tema —
opina el doctrinario Manuel Rivera Silva y que a continmacifén dice: “"La
recepcifn de pruebas en segqunda instancia degenera el recurso de apela—-
cién en el que, dentro de un purismo t&cnico, se debe conocer exclusiva—
mente de 1o que examind la primera instancia. Si el recurso, como se ha
indicado, es para corregir una resolucifn que no se apega a la Ley, resul
ta cbvio que para determinar si es o no fundado, deberfan apreciarse los
mismos elementos de la primera instancia. ILa presencia de otros puede ~—
cambiar la situacidn juridica, impidiendo se determine si lo resuelto era
correcto o no, con los elementos existentes en el momento en que se dictS
el auto o sentencia".

Io expuesto por este doctrinario nos lleva a la afirmacifn ahso-
luta de que en la segunda Instancia no debfan admitirse nuevos medios pro
batorios; sin embargo hace referencia al criterio que sustenta nuestro —-
miximo tribunal, en el sentido de conceder el otorgamiento de priebas en
sequnda instancia, esto, comenta para evitar injustas determinaciones y -
prosecucifn innecesaria de procedimientos, pero aclara que con ello que—
branta toda esencia de la apelacifn.

Rivera Silva concluye estableciendo ciertos principios generales
que deben regir la admisién de las pruebas por parte del tribunal de alza
da:

PRINCTPIOS GENERALES PARA 1A AIMISTION DE PRUEBAS

a} No se deben admitir en segunda instancia pruebas ofrecidas -
por el Ministerio PGblico, pues con el desahogo de ellas no se lograria -
la finalidad que hemos apuntado para la admisifn de las pruebas en segun-
da instancia (no castigar a un inocente; evitar una sancifn més severa de
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la merecida y no coartar el derecho de defensa). Por otra parte, si el ML
nisterio Pblico es un 8rgano técnico, es de suponerse que durante la pri-
mera instancia debid ofrecer todas las pruebas pertinentes a la acusacion;
por ello si se admitieren pruebas del Ministerio Pfiblico en segqunda instan
cia, en buena técnica procesal podria aseverarse que se privé al inculpado
de defensa, en lo que alude a los puntos que abarcan ias muevas pruebas.

b) Mo deben admitirse pruebas desahogadas en primera instancia.
Resulta innecesario que el tribunal de alzada ordene el desahogo de prue—
bas va recibidas, a no ser que la recepcién de las mismas por el Juez natu
ral, la estime incampleta ¢ con algin vicio, por lo cual el medio probato-—
rio en primera instancia no acuse con claridad el objeto de la prueba. En

este caso si es posible recibir nuevamente la prueba.

c] FEn tArminos generales, no deben admitirse pruebas sino contra
apelacién de sentencia definitiva, pues en lo que alude a la apelacién con
tra autos, no agotado el procedimiento de primera instancia, las pruebas -
se deben rendir y recibir en ella. l

d) Ia prueba testimonial, por precepto legal, no puede ser admi-
tida sino respecto de hechos que no hayan sido materia de examen en la pri
mera instancia.

ahora bien, despuds de haber comentado los diferentes puntos de -
vista de los doctrinarios en cita, podemos afirmar que todos o su mayoria,
coinciden en sefialar que en el ofrecimiento de pruebas en segunda instan—
cia debe regir como requisito de procedencia entre otros, el objeto y ma——
turaleza de la prueba.

Insistiend® en el aspecto de que, en culles resoluciones se admi~
ten pruebas, debe advertin;se que, tratindose de la apelacifn interpuesta -
contra el auto de formal prisién, o contra el auto de libertad por falta -
de elementos para continuar el proceso, el tribunal ad quem sblo deberd to
mar en cuenta aquellas probanzas emanadas de la averiguacibn previa y las
cbtenidas hasta antes de vencerse el témino constitucional de 72 horas, —
por haber sido las Gnicas que sirvieron de base (En el orden probatorio) -
al Juez a quo, para fundamentar su resolucién. Por ende, cualquier otro -



- 40 -

medio probatorio aportado ante el tribunal de apelacifn, respecto al cuer
po del delito y a la probable responsabilidad, no puede ser tomado en cuen
ta, porque mo estuvo al alcance del juzgador en el momento de dictar la -~
resolucidn impugnada.

PRACTICA [E DITIGENCIAS DECRETADAS POR EL TRIBINAL

PARA MEJOR PROVEER

Por {iltimo, es oportuno sefalar, gue en ocasiones se presenta la
necesidad de decretar por parte del tribunal de sequnda instancia, la —
prictica de diligencias para mejor proveer, contemplando esta situacién -
nuestra legislacién penal en vigor, al sefialar: El tribunal, después de
celebrada la vista, cuando creyere necesario para ilustrar su criterio de
cretar§ la practica de diligencias y las "desahogari" dentro de diez dfas
(Artfculo 347, C.P.P)".

La Ley deja al 6rgano jurisdiccional la responsabilidad de pramo-
ver diligencias so pretexto de mejorar el material informativo cbtenido; -
ello a través de actos m&s bien camplementarios de los hasta el momento —-—
practicados, y cuyos fines son el perfeccionamiento de las prucbas aporta-
das y el allegarse elementos sobre los cuales no se habfa caido en cuenta.

Tal iniciativa se justifica plenamente mientras se lleve a la —-
prictica con racionalidad; en otras condiciones, el tribunal de apelacibn
se convertirfa en juez de instrucci6n, y camo consecuencia, la naturaleza,

dbjeto y fines del recurso se desvirtuarfan.

Es undnime el criterio de la doctrina, al sefialar que las diligen
cias decretadas para mejor proveer deben de respetar las garantias del acu
sado, no de favorecer a la acusacién, pues si la decretada para mejor pro-
veer aparece adversa al inculpado, el tribunal no 1a ha de tomar en consi-
deracifn con el propbsito de agravar la situacién jurfdica definida en pri

mera instancia.

Estas diligencias para que, segtn ha resuleto la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, "no resulten en desacuerdo con las prevenciones del



- 41 -
Artfculo 21 constitucional®, han de ser de tal naturaleza que sélo tengan
por cbjeto aclarar alglin punto dudoso que provenga e las mismas pruebas
rendidas por las partes o ilustrar el criterio del juzgador para mejor cum
plir con la comisién de aplicar correctamente la Iey (Pagina 5173 del To-
mo IXXI, del Semanario Judicial de la Federacién) .
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CONCLUSIONES

Se ha dicho que el Recurso de Apelacién no sdlamente resulta ser
el mis arraigado e insuprimible de los recursos, Sino que se considera -
camo el principal, el mis amplio y perfecto en sus posibilidades y en -~
cierto modo 10 es con las consideraciones y criterios que se han dejado
asentados.

Ofrece no sblo la sequridad de nuevos jueces imparciales a quie-
nes supone, Tayor responsabilidad, conocimiento y experiencia; también -
pemite con exclusividad en relacibn con los demis recursos, el examen -
mis libre y completo de las cuestiones debatidas y en su caso la verdade
ra revisién del fondo del negocio.

Ia apelacién tiene a su cargo la revisifn y el estudio a fondo -
de las resoluciones emanadas del Juzgador, las cuales pueden llegar a ——
ser modificadas en su totalidad, volviendo de esta manera a decidir la -
suerte de la persona sametida a juicio.

Establecer los criterios definidos, eh este caso, es tarea de —
quienes a tocado la sverte y privilegio de impartir justicia, que la so—
ciedad les ha conferido, por ello he querido contribuir con mi granito -
de arena en la ambiciosa y anhelada intencién de los hombres que dirigen
los destinos de nuestro Estado, vy de quienes queremos que la sociedad de
que formamos parte, se convenza de la buena voluntad de algunos para me-
jorar los sistemas de administrar justicia pronta y expedita.

Querétaro desde hace tiempo ha carecido de legislacién Penal, —
pues nuestro antiguo Cdigo data del afio 1931, no cbstante que el delito
se ha incrementado en consideraciones alarmantes, la poblacin ha creci-
do a pasos agigantados como resultado de la desconcentracidn de las gran
des ciudades.
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Uno de los problemas a que se han enfrentado los Gobiernos Estata
les a través del Poder Judicial, es desgraciadamente el econfmico, trayen
& consigo el escaso nfmero de partidas (personal] que es consecuencia de
los presupuestos otorgados, observando por el contrario que el indice de
asuntos aumenta dfa con dfa. :

Se tiene noticia de la posihilidad de obtencién de una nueva sede
para la Segunda Instancia, con ello es factible pensar en mis espacios, Yy
si a esto agregaramos el logro de la autonomia presupuestaria, quedarian
resueltos infinidad de problemas de los ya narrados, pudiendo asf mismo -
actualizar constantemente la biblioteca del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, con la cbtencién de material de libros para consulta que vie-
nen a ser la fuente de informaci6n y en muchas ocasiones decisidn final -
en los asuntos en debate, todo ello para beneficio de la colectividad en

general.
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