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Introduccion

La cultura politica es un tema que se ha revisado y estudiado de distintas formas,
desde distintos enfoques, teorias y métodos variados. El presente trabajo es un
esfuerzo por mediar y adjuntar lo mas relevante de diferentes enfoques, para
generar un trabajo integro y formal en torno al analisis de la cultura politica de

jovenes estudiantes en el Estado de Querétaro.

No obstante la especificacion y articulacion en el estudio de los jévenes muestra
una faceta y ventana de oportunidad, a razén de delimitar el campo de estudio, se
optdé por estudiar solamente a los jovenes estudiantes, ya que expandir la
poblacién seria riesgoso debido al tamafio de la poblacidn objetivo y por los
recursos materiales, humanos y financieros con los que se contd. Agregando que
los jévenes son quienes estan formando la nueva clase politica, los nuevos
protagonistas del campo politico, es imperativo estudiar su comportamiento y

practicas.

El actual trabajo se divide en seis capitulos, cada uno estructurado de una manera
continua y coherente con el tema de estudio. En el primer capitulo se hace una
revision de la literatura del estudio de la cultura politica, identificando sus
principales exponentes, describiendo los enfoques, asi como una revision critica al
trabajo pionero de Almond y Verba que fueron los iniciales autores en estudiar la
cultura politica.. Ademas de inquirir en distintos trabajos internacionales,
nacionales y locales (en especifico Querétaro) que analizan la cultura politica en

sus respectivas demarcaciones territoriales y el tiempo.

Ante esta importancia por parte de este tema, es que se plantea en el segundo
capitulo la problematica; al ser las y los jovenes los nuevos protagonistas de este
andamiaje politico, es que surge la relevancia de analizar ¢A qué tipo de régimen
politico apoyan? Y si estan conformes con la democracia y como es su interaccion

con el sistema politico.



El principal objetivo de la presente investigacion es comparar, analizar y clasificar
la cultura politica de la poblacion estudiantil de la Universidad Autonoma de
Querétaro y la poblacion estudiantil del Instituto Tecnolégico de Estudios
Superiores de Monterrey campus Querétaro, conforme a datos obtenidos
mediante las técnicas a utilizar mediante un indice elaborado con base en las
dimensiones y clasificacion establecidas por Almond y Verba y mediante una
tipologia de cultura politica propuesta por el autor para evolucionar en el estudio
de la cultura politica como un fendmeno social. Entre ese objetivo general se
disgregan otros objetivos secundarios en torno a las dimensiones de la cultura
politica en los jovenes universitarios, como el grado de informacion politica,
participacion, confianza en las instituciones; asi como identificar preferencias
partidistas y el papel que juegan los medios de comunicacién en la formacion de la

cultura politica.

Las preguntas que guian la investigacion del tema son: qué caracteristicas
conforman esa cultura politica de los jévenes en las distintas escuelas, cémo
participan los jévenes, cuales son los medios que utilizan, si apoyan o no a la
democracia, entre otras que juegan con variables de caracter socioeconémico. Las
hipétesis que se muestran en el presente trabajo son de caracter préactico y
contundentes, como que a menor ingreso econémico en el hogar, se reduce el
apoyo a la democracia; gue las redes sociales son el medio de comunicacion mas
importante para informarse de politica; que las y los jovenes en general tienen un
desencanto por la democracia; asi como que las y los estudiantes de la

universidad privada confian mas en las instituciones politico-democraticas.

Al ser un tema extenso y difuso en algunos casos, se delimitaron los conceptos
principales en el tercer apartado, en donde se explican y definen los conceptos
centrales de la investigacion como democracia, instituciones, ciudadania,
representacion, entre otros, que componen a la cultura politica. Ademas se
explican algunas teorias y modelos sobre como abordar dichos conceptos en el

presente campo de estudio y poder aplicarlos a la investigacién que nos atafie.



La metodologia utilizada en la presente investigacion es de caracter cuantitativo y
cualitativo, desde un enfoque comparado, explicado en el cuarto apartado.
Conforme al método cuantitativo se aplica una encuesta basada en un disefio
muestral armado de manera proporcional conforme a las y los alumnos que
integran las dos instituciones, acorde a sus carreras y facultades. En ese mismao
apartado se explica la formacion e integracion del indice JF, que es para identificar
qué tipo de cultura politica tienen las y los estudiantes conforme a la nueva
tipologia. Por otro lado, para el método cualitativo se explica la técnica a utilizar,
una técnica innovadora que son los grupos triangulares, técnica que se mantiene
entre el espectro de ser una entrevista y un grupo focal en donde arroja resultados

de caracter grupal y personal al mismo tiempo.

En el quinto apartado se muestran los resultados obtenidos de los dos métodos,
en torno a la encuesta se presentan porcentajes, tablas y graficas con datos
comparativos para poder obtener informacién y asi ubicar a las y los alumnos en
una casilla de la tipologia de cultura politica propuesta asi como en la de Almond y
Verba. Del lado de los resultados del método cuantitativo se muestra un analisis
de los grupos triangulares sobre las deducciones obtenidas mediante el analisis de

discurso y se explica como concuerdan y refuerzan los resultados de la encuesta.

En el sexto capitulo se abordan las conclusiones generales, conforme a los datos
obtenidos, su andlisis'y que nuevas vertientes de estudio hay sobre la cultura
politica, sus alcances y limitaciones en el presente estudio, asi como la reflexion
sobre otros temas relacionados con el tema central, areas de oportunidad y
algunas nuevas ventanas de estudio. No solamente se muestran las conclusiones
en torno a la comparacion entre las escuelas, sino también entre sexo, si bien, no
fue ‘una variable fundamental a considerar de manera inicial, si se rescataron
algunas alusiones sobre dicha variable entorno a distintas preguntas que reflejaron

datos interesantes acorde a los sexos y a la cultura politica.

Por ultimo se muestran las referencias utilizadas en la investigacion, asi como los
anexos en forma de tablas, esquemas y algunos documentos de apoyo que
sirvieron para la realizacion y conformacion de este trabajo.
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Capitulo I Antecedentes de los estudios de cultura politica

1.1 éEn qué consiste el estudio de la cultura politica?

El estudio de la cultura politica ha tenido diferentes acercamientos desde distintas
disciplinas como la sociologia, la ciencia politica y antropologia; al igual ha sido
abordada desde diferentes metodologias, sin embargo, es necesario precisar que
en la investigacion de la cultura politica, “el rasgo que define la interpretacion es
un concepto de cultura politica como significado de la vida politica, o-el aspecto
significativo de la politica” (Welch, 1993, p. 5) es decir, interpretar y estudiar el
actuar de la sociedad en torno a la politica, a diferencia de los discursos, los
habitos y comportamientos que se mantienen construidos -por repeticiones,

resultado de la costumbre (Sewell, 1992).

La investigacion de la cultura politica consiste en “averiguar la estructura histérica
de los depodsitos de sentidos para ir descodificando los cédigos intersubjetivos
relevantes en nuestra sociedad bajo estudio” (Heras Gomez, 2002, p. 287). Las
investigaciones de la cultura politica buscan encontrarle sentido al actuar de un
grupo especifico y descifrar por qué actian de una manera especial y que
representa para ellos esas practicas o simbolos en su contexto; identificando la
cultura inmiscuida en lo -politico, en la deliberacion, debate, participacion,
representacion, discusién, opiniones y acciones de los individuos frente a su
sistema politico. “El estudio de la cultura politica esta basado en el supuesto
implicito de que existen diferentes interculturales autonomas y bastantes
persistentes, y de que pueden tener consecuencias politicas importantes”
(Inglehart, 1988, p. 51). De esta manera se puede apreciar que:

Hay dos perspectivas esenciales que pueden ofrecer distintas
vias para entender mejor las tendencias en la investigacion de la
cultura politica: una es el avistamiento de un proceso lento hacia
la actitud como una teoria de cultura politica; y la otra en donde

los ciudadanos y el estado trabajan juntos en una relacidon



compleja que pueden explicar la sociedad y la politica también
(Voinea, 2019, p. 362).

La investigacion en el significado de la construccién ha sido asociado con las
teorias narrativas que estan principalmente ocupadas con la relacion entre las
percepciones colectivas y la construccion de significados (McBeth, Shanahan, &
Jones, 2005) y la formacion y cambio de actitudes hacia la politica tanto a nivel
individual como de masas (Jones & McBeth, 2010). Pero la dificultad de estudiar
actitudes y practicas con base en tendencias de socializacion es que la cultura
politica se valora Unicamente como un producto social con: el que se

“desculturaliza” el concepto (Diaz Aldret, 2011).

La expansion de los estudios de la cultura politica tiene como referente
fundacional el estudio de Almond y Verba “The -Civic Culture”, siendo la obra
pionera de la politica comparada (Heras Gémez, 2002), que en los afios sesenta,
constituyé un avance en el conocimiento de las actitudes y los comportamientos
de ciudadanos de diferentes paises frente a su sistema politico. Esta obra es
etiquetada como la mas clasica e influyente en el estudio de la cultura politica
(Chilcote, 1994); desde una corriente socioldgica influenciada por Parsons (1937;
1951) con un enfoque sistémico de la politica. El estudio se realizé en cinco
paises’ de contextos culturales diferentes entre si; estudiando las orientaciones y
actitudes dependiendo de la propuesta conceptual, pueden hallarse de tres tipos
de dimensiones: cognitiva, afectiva y evaluativa (Almond & Verba, 2001). La
primera se relaciona con las creencias y el conocimiento en torno al sistema
politico, la segunda a los sentimientos y actitudes respecto al sistema politico, y la
tltima sobre las valoraciones, opiniones, consideraciones y posturas que tienen

los individuos sobre el sistema politico (Almond & Verba, 1963).

A patrtir del estudio de Almond y Verba, se genero una tipologia (desde la corriente
estructural-funcionalista) para clasificar los grados de cultura civica, La cultura

civica esta basada en el concepto de actitud (Eufracio Jaramillo, 2017); esto es la

!Los paises comparados en el estudio de Almond y Verba fueron: Estados Unidos de América, Alemania,
Inglaterra, México e ltalia.



voluntad explicita de los individuos para participar en los asuntos publicos, o bien,

mas desarrollado en la definici6n de Peschard:

Es la idea de concebirse como protagonista del devenir politico,
como miembro de una sociedad con capacidad para hacerse oir,
organizarse y demandar bienes y servicios del gobierno, asi como
para negociar condiciones de vida y de trabajo: En suma, para
incidir sobre decisiones politicas y proyectar su proyeccion
(Peschard, 2016, p. 27).

Almond y Verba propusieron tres tipos de cultura civica: la cultura parroquial, la
subordinada y la abiertamente participativa/civica. La cultura civica supone
informacion, participacion y responsabilidad, estd basada en sentimientos y
actitudes estables de confianza por parte de la ciudadania hacia el sistema politico
(Diaz Aldret, 2011). Los ciudadanos, a lo largo de su vida, captan insumos que

reflejan hacia el sistema politico, ya sean de caracter formal o informal.

La cultura parroquial sintetiza que las organizaciones se conforman con base en la
tradicion donde el individuo esta alejado o disociado de su sistema politico; la
cultura subordinada explica que los ciudadanos estdn conscientes del trabajo
gubernamental y su especializacion en el rubro, sin embargo, se mantienen
exentos de participar contundentemente y asi manteniendo una actitud pasiva
frente a sus autoridades. Finalmente, siguiendo esta linea de estudio, solamente
los individuos de la Ultima categoria se sentirian etiquetados y capacitados para
una participacion mas tangente, trascendente y con verdadero impacto en el
mantenimiento de la democracia, ya que, buscan influir en la toma de decisiones

gubernamentales (Eufracio Jaramillo, 2017).

No obstante, el trabajo de Almond y Verba tiene talantes de conservador, ya que
en las conclusiones se hace alusion a que un gobierno constitucional no puede
funcionar de manera eficiente y regularse a menos de que la cultura politica
promueva la institucion de la familia, fomente la organizacién de la sociedad civil y
sostenga los valores de la democracia (Loeza, 2019). Se impulsaron este tipo de

estudios para brindar los conocimientos necesarios para promover a las
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instituciones para implementar un mundo libre y democratico. Se puede considerar
como una postura de adoctrinamiento y un manual de cdmo hacer que los paises
se democraticen sin observar o dejar de lado sus peculiaridades o procesos de

formacioén de nacion.

Ademas, el estudio de Almond y Verba presupone separar las actitudes politicas
de las no politicas y esto es problematico, por ejemplo: no poder diferenciar con
claridad las actitudes politicas de las no politicas y que las categorias
proporcionadas por los autores (parroquial, subordinada y participativa) son puras,
no puede haber hibridos; pensando que los paises al verse transformados con el
paso del tiempo, estos pueden pasar de categoria a otra de manera evolucionista
y lineal (Eufracio Jaramillo, 2017). Nunca se debe desestimar la idea de poder
tener rasgos de los tres tipos de cultura o retroceder a una categoria, es decir,

pasar de una cultura civica a una subordinada o parroquial.

El postulado de los actores sobre el concepto cultura, impacta en la concepcion de
la politica; un segmento de conflicto, donde se presta a distintas interpretaciones.
Esto suma al supuesto de que los ciudadanos actian conforme a sus capacidades
y a su interpretacion para cambiar o contender con el sistema politico
prevaleciente. La politica vista por Almond y Verba es la relacibn de los
ciudadanos con su sistema politico, pero se limita a esa relacion unilateral, y
encapsula estas actitudes en tres dimensiones, asi el concepto de politica es
reducido y minimizado (Eufracio Jaramillo, 2017). El concepto de cultura politica

no habia quedado suficientemente clarificado.

El estudio fue cuestionado, por socioldgicos y antropélogos, ya que lo concebian
como un modelo a seguir, de caracter occidental, norteamericano y capitalista
(Heras GOmez, 2002), estas criticas provienen de la sociologia interpretativa.
Como se habia mencionado, los autores ponen una escala, 0 manual de cémo
llegar a una cultura civica participativa teniendo como referentes a Estados Unidos
de América e Inglaterra siendo los ejemplos para seguir, la medida ideal. Esto
supone etiquetas errébneas de mala politica y buena politica; estos adjetivos

merman el estudio y agregan cargas normativas que pueden tergiversar el



verdadero significado de una investigacion de esta tematica (Frederic & Soprano,
2005). Los origenes conceptuales y metodoldgicos de la teoria clasica de la
cultura politica deben ser escrupulosamente analizados en los iniciales impulsos

de las investigaciones sociales y politicas.

Un estudio anterior al de Almond y Verba que resulta relevante es el de Banfield
(1958), el argumenta que en la sociedad italiana hay bajos niveles de confianza
interpersonal, alcanzando un punto patolégico en donde se conservan actitudes de
desconfianza y falta de consideracion moral frente a externos a su nucleo familiar;
imputando a dos factores que sucedieron al sur de Italia a lo largo de su historia, la
pobreza y la dominacion extranjera, no existe una reciprocidad. Alegando a estas
conclusiones, las practicas y las actitudes politicas son. establecidas por la

estructura.

Por otro lado, por medio de la recuperacién del bagaje de representaciones,
simbolos e instituciones de una sociedad especifica, analizada desde la sociologia
interpretativa, es plausible sentar las bases de la cultura politica (Heras Gomez,
2002). Aun asi, se tiene la carencia de explicar por completo las practicas y
actitudes de los individuos hacia su sistema politico. Para lograr esa hazafia, “se
requiere el estudio comparativo y estadistico, como el que se plantea desde la
politica comparada” (Heras Gomez, 2002, p. 182) y agregando caracteres de una
investigaciébn mas valorativa y cualitativa, como se pretende en el presente trabajo.
Combinando los dos métodos, se puede tener una visibn mas completa de la
sociedad estudiada y su cultura politica, estableciendo patrones e identificando

caracteristicas especificas que expliquen su comportamiento.

En otro estudio, John R. Gibbins (1989), estudia el cambio politico en las
sociedades postindustriales; basado en el método comparado, aunque también se
fundamenta en teorias de la postmodernidad; siguiendo el legado de Almond y
Verba con el método de politica comparada. Aunado a eso, Gibbins adhiere la
variable religion, que no fue planteada en estudios anteriores de cultura politica.

Con nuevas variables, el autor innova en el estudio de la cultura politica, ya que



diversifica el panorama analitico y contribuye a la ampliacion de los factores a

identificar la cultura politica de las sociedades o poblaciones a estudiar.

Regresando al estudio de Almond y Verba, se puede decir que los autores dan por
sentada la cultura como algo estructural, a diferencia de Geertz, quien trata de
refutar la vision estructuralista, dejando de lado cuestiones como el poder,
dominacién y asimetria social que quedaban de lado de la nocién de “mala cultura”
(Ortner, 2009). Ortner propone un puente entre estas dos concepciones o esferas
de cultura; del poder y el sentido respectivamente, asi ni una se queda de lado,
sino que son parte de una sola compleja esfera, se complementan. El estudio de
Ortner es un cambio que propone hacia las relaciones de poder, la lucha, la
contradiccion y el cambio también logran colocar la cultura como una esfera de

actividad practica (Sewell, 1999).

Por su parte Welch (1993), examin6 las obras mas completas que analizan la
cultura politica desde diferentes perspectivas como el estructuralismo y el
funcionalismo, haciendo un repaso del andamiaje del concepto en torno a su
aplicacion con la modernizacion y la. democracia y con los descubrimientos en la
ciencia politica. La cultura politica no se puede imponer, por ejemplo, en paises de
régimen fascista o en paises subordinados a un sistema econdémico y politico
impuesto por otro pais dominante; asi como los extintos paises socialistas
encontraron siempre resistencia a la imposicion forzada de una cultura politica
especifica, siempre se encontrard cierta relacion controvertida con el sistema de

gobierno aplicado, desde una asimilacion hasta un conflicto.

México ha sido un caso andmalo en diferentes estudios, como en el estudio de
Inglehart (1988), en donde los mexicanos mostraban una satisfaccion alta ante la
vida en general, pero teniendo a las instituciones democraticas mas deficientes en
el estudio. De esta manera, al existir un sistema no democratico donde solamente
existian elecciones en simulacion y cierta libertad politica, los ciudadanos se
sentian satisfechos con la vida, desproporcionando su trabajo. El autor demuestra
un sindrome coherente y moderadamente estable de actitudes determinadas de

masas que caracterizan a las poblaciones de naciones especificas, este conjunto



de actitudes conectadas visibiliza una fuerte tendencia a estar conectado con la

presencia de instituciones democréticas estables (Inglehart, 1988).

Desglosando lo anterior, segun Voinea (2019) las investigaciones de cultura

politica responden dos esenciales preguntas:

e 1 ;Cbmo el micro nivel del sistema de valores, creencias actitudes y
comportamiento repercute en la estructura politica?

e 2 ¢;Cbmo el macro nivel de la estructura politica y los procesos regresan al
micro nivel, al sujeto por medio de sus comportamientos valores y
creencias, que después tienen influencia en ellos y en la dinamica de la

actitud de masas?

De esta manera hay vertientes y respuestas a responder en el estudio de la
cultura politica. Esté la necesidad metodologica fundamental de incluir teorias de
medicion y sistemas de medicion, asi como la medicion de la complejidad y los
medios de evaluacion para multiples dimensiones, como valores (Schwartz, 2012)
creencias e ideologias (Jost, Nosek, & Gosling, 2008), la fenomenologia
emocional conteniendo la que surge en la creacion de redes y plataformas
virtuales, régimen politico y estructura politica, y relacion internacional en un
contexto-dependencia de la relacion entre las actitudes de los sujetos y el Estado
(Voinea, 2019). Como es el caso del sistema politica y la forma de gobierno, la
cualidad de la democracia es a menudo estudiada en una relaciéon con el apoyo
proporcionado por los ciudadanos a las instituciones democréaticas, elecciones y

liderazgo demacratico (Klingeman, 1999).

El nivel de interés e involucramiento de los ciudadanos en la politica depende en
buena medida de las percepciones que estos tienen acerca del grado de eficacia
de su propia participacion politica (Diaz Jiménez, 2016). El sentido de eficacia
politica es “el sentido de que la accion politica individual tiene, o puede tener, un
impacto sobre el proceso politico; es decir, de que vale la pena llevar a cabo los
deberes civicos” (Campbell, Gurin, & Miller, 1954, p. 187), y asi tener la aspiracion
de tener una cultura civica. Los estudios de legitimidad politica, autoridad y
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confianza han sido sistematicamente basados en el analisis de las actitudes de los
ciudadanos hacia el gobierno, al poder politico y la estructura de los regimenes
politicos (Mishler & Rose, 2001). El argumento méas poderoso de la teoria de la
cultura politica fue colocar a la cultura en la relacion entre ciudadanos, por un lado,
y al gobierno, el estado y el poder politico por el otro, asumiendo que las actitudes
de los sujetos conducen objetos politicos que puedan repercutir en el desempefio
del estado y de las instituciones (Voinea, 2019).

1.2 Estudios internacionales contemporaneos de la cultura politica

No se puede y debe dogmatizarse el concepto de cultura de Geertz, ya que la
principal critica al autor es que no podemos pensar solo-enla cultura como un
sistema de significados o forma de vida, no poder homogeneizarlo, debemos
pensar la cultura como algo cuyos elementos. son financiados, producidos,
censurados y retransmitidos a través de una nacion, o incluso mas alla de las
fronteras (Abu-Lughod, 2006). Destacado el estudio de Abu-Lughod, en donde la
autora analiza como la television influye en la cultura politica de las mujeres en
Egipto, en cierto sentido, el discurso de emanciparse y de un desarrollo de la
ciudadania femenina, donde se les resalta el mensaje del desarrollo nacional
sobre la integridad comunal..La misma autora enfatiza en que los “expertos” saben
lo que es “bueno” para la sociedad y como lo manipulan en la creacién de una
identidad, alegando que los significados de la cultura son financiados, censurados
o retransmitidos a través de una nacién o fuera de sus fronteras (Abu-Lughod,
2006).

Esta académica pone en discusién que la cultura puede ser redefinida, y
estructurada por factores externos, sin necesidad de que esta sea repetitiva, es
conformada por autoridades superiores para dar un mensaje o superponer lo que
es bueno para una sociedad. Con esto la autora congenia con Appaduari (1996),
sobre el fendmeno de “culturalismo”, en hacer alusién a como las identidades son
movilizadas en el contexto del Estado-nacion, comunicacion mediatica y

globalizacion teniendo una sociedad permeada en temas relevantes por los grupos

11



en el poder, pero recalcando que cada individuo tiene diferentes escalas de
adhesién a los medios de comunicacion y diferentes niveles de conocimiento y de

reacciones hacia el mensaje y al sistema.

En estudios de cultura politica en paises latinoamericanos, como en Argentina,
Frederic y Soprano (2005) apuntan a que no solo se trata de la tensién entre la
vocacion estatal e identidades particulares en la construccion de una identidad
uniforme, sino también de enfatizar en los mecanismos en que  los
actores/individuos van construyendo su propia identidad, definiendo su-entorno y
tejido social. Apartando los adjetivos de “bueno” o “malo”, se trata -de aprehender
la multidiversidad de los actores/individuos y sus practicas en_la arena social.
Estos actores, que son los ciudadanos, hacen uso de categorias que contienen
diversas maneras de organizacion y de delimitacion de sus comunidades de

pertenencia o grupo, extrapolando hacia el contexto la perspectiva de los actores.

En otro estudio, Sabina Frederic (2004) a partir de la observacion de las practicas
de los sujetos, demuestra que los individuos tienen una valoracién moral de la
politica que se traduce en una serie de expectativas y practicas individuales
agregadas socialmente. De esta manera los individuos van forjando su concepcién
del sistema politico y como se relacionan con él para obtener beneficios a bajos u
altos costos, dependiendo de su interaccion, habilidades e intereses que son

determinados por subagaje social.

En otro trabajo en la misma Argentina, Ferraudi (2010) analiza como un ciudadano
llamado José, relata la urbanizacién de su barrio como un proceso que conduce su
“salida politica”. Acentla que la salida del barrio por mejores oportunidades era
una alternativa solo para un grupo reducido de habitantes del barrio; donde
fracasaban los que estaban al frente de la cooperativa, ya que no se entendian
con los del barrio, por diferencias en sus interpretaciones de los discursos, de las
acciones emprendidas y falta de congenialidad entre los diferentes actores y
objetivos. Se alude a una “apertura democratica”, una conformacion de diversos
grupos de expertos asociados a la administracion publica y a la legitimizacion de

un discurso especializado (Ferraudi Curto, 2010), su razonamiento esta abocado a
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que en el campo politico no existe una homogeneizacion, ni de parte de los

trabajadores del gobierno ni de los ciudadanos.
1.3 Estudios de cultura politica en México

México es un pais interesante, diverso y atractivo, reconocido por su poblacion,
practicas y actitudes para trabajos de investigacion, por esas razones fue
reconocido por ser de los unicos paises “del sur” en la investigacién pionera de
Almond y Verba. Los temas de cultura politica en México se retornan y se fijan en
los temas de elecciones, organizaciones y movimientos sociales y politicos,
campesinos, obreros, los habitantes de la ciudad, pueblos indigenas, mujeres,
jovenes, los medios de comunicacion, nacionalismo e identidad (Winocur, 2002).
La académica Rosalia Winocur resalta que los estudios de cultura politica en el
pais fueron pioneros en los municipios y estados gobernados por los partidos de
oposicion (ya que existia un régimen hegemonico) pues brindaban nuevos
panoramas en la reenculturacién y resocializacién frente a un nuevo partido que

ostenta el poder.

De esta manera se abre la ventana hacia una prospectiva de la sociedad, en como
se puede desenvolver en un futuro las proximas generaciones, predecir su
conducta frente a la alternancia y al sistema democratico. El campo de estudio de
la cultura politica en-México se caracteriza por la multidisciplinariedad difusa que
se utiliza para estudiarla, desde la ciencia politica/sociologia por estudios de
opinion y encuestas; al igual por el lado de la teoria se ha analizado desde la
escuela del behavioralism y de la sociologia interpretativa.

Otras disciplinas dedicadas al estudio de la cultura politica como la antropologia-
sociocultural presentada en trabajos como el de Roberto Varela (1996), aludiendo
al concepto como un referente descriptivo que contiene mas componentes que
solamente la participacion politica. Desde la psicologia social, como en la obra de
Rogelio Diaz-Guerrero (1982), se busca comprender como los ciudadanos
mexicanos cambiaron su conducta, enfocado en sus motivaciones al cambio de

actitudes y practicas a partir de cambios en el contexto nacional. Otras disciplinas
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gue han tenido uso son la filosofia, la linguistica y el derecho, por eso hablamos
de una multidisciplinariedad difusa, ya que los diferentes autores se aproximan al
concepto de cultura politica mexicana de una manera pragmética, eligiendo sin

discriminacion la metodologia, técnicas e instrumentos a utilizar (Winocur, 2002).

Prosiguiendo con trabajos mas recientes sobre cultura politica, y en especifico en
México, el estudio de Guillermo de la Pefa (1990) sobre la cultura politica entre
los sectores populares de Guadalajara, Jalisco; se produce un enfoque
comparativo entre dos mujeres que crecen, se desarrollan y viven 'de manera
diferente, aunque teniendo preferencias diferentes por partidos politicos, practicas
religiosas y concepcion de la politica. Reitera el supuesto de que la cultura politica
no se reduce a la relacion del ciudadano con el sistema politico, sino a su contexto
y el ambiente en donde crece, interpela en las practicas y actitudes del individuo.
La socializacion familiar en la ayuda mutua y el trabajo conducen a valorar los
recursos obtenidos por el esfuerzo y la cooperacion (Pefia, 1990), con esto, el
individuo reconoce su entorno y ejecuta acciones en torno a su concepcion de

realidad y sus recursos que mantienen y que busca obtener.

Guillermo de la Pefia (1990) construye cuatro tipos ideales de cultura politica:
clientelistica, liberal, proletaria y comunitaria, pero comete el error de juntar
diferentes conceptos en la misma esfera como cultura politica, cultura popular y
cultura politica popular, ensombreciendo el debate sobre lo politico llevando a un
extremo amplio de cultura politica en un marco conceptual demasiado extenso;
dejando sin posibilidad de definir con claridad y pierde sentido el concepto que
importa en la investigacion. Se debe delimitar el concepto y qué se va a estudiar
del mismo, asi como no combinar variables y hacer un estricto analisis de la

cultura politica.

En otro estudio de caso, el trabajo de Adler Lomnitz, Lomnitz A., & Adler (1990)
sobre la campafa del PRI en 1988, parten de la necesidad de comprender la
“cultura politica tradicional mexicana” cuando el pais vivia en un sistema de
partido dominante y hegemoénico (Sartori, 1980), en donde existia competencia y

otros partidos, pero solamente eran para legitimar externamente al sistema
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“‘democratico”. El autoritarismo se empezaba a disolver y estaban cambiando las
reglas del juego, pero sin hacer una apertura democratica tajante. Los autores
concluyen en que en la politica mexicana no existen hechos, sino interpretaciones,
y afirman que la importancia de eso radica en que se permite la construccion de
un sistema de representacion politica basado en la negociacion. A partir de su
investigacion, resaltan que la cultura politica mexicana es resultado de una
articulacion entre la negociacion de cupulas de la élite y la soberania de los
individuos (Adler Lomnitz, Lomnitz A. , & Adler, 1990), dejando de lado la

participacion politica efectiva de los ciudadanos en la toma de decisiones.

Desde otro punto de vista, Krotz (1990) desestima  estudios basados
exclusivamente en datos electorales ya que no analizan la realidad perse, sino que
cae en afirmaciones y generalizaciones de los votantes. Krotz aboga por una
mayor apertura del concepto de cultura politica, pero con la advertencia de caer en
el lenguaje coloquial, al igual concibe cuatro puntos de partida para estudios
antropoldgicos de la cultura politica mexicana que son: Politica y significado;
candidatos y redes electorales; normas, consenso Yy legitimidad; por ultimo,
situaciones y evoluciones (Krotz, 1990). Este autor, abarca un estudio de tipo
multidisciplinario innovando con una perspectiva hacia el futuro, en un marco de
referencia global, distanciandose de la concepcion cerrada y normativa de Almnod

y Verba.

Otra investigacion de la cultura politica en México fue realizada por Casas y
Ramirez (2018), los cuales estudian la cultura politica de los estudiantes de la
Universidad Autbnoma de Tamaulipas, por medio de una encuesta, analizan su
percepcion del sistema politico, en torno a sus usos y costumbres de orden
publico y politico. Los autores analizan desde una perspectiva utilitarista del
mercado, bajo la consigna de que la politica esta vista desde las posiciones de
oferta y demanda. El concepto de cultura politica lo disgregan en la democracia
representativa; y en como, esa representacion se ve reflejada en el tipo de

ciudadania en el que radica el alumno de dicha Universidad.
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De vuelta al estudio central de Almond y Verba, es imperante que busca en el
devenir de las nuevas nhaciones, o0 paises jovenes que vayan por la senda
democratica, copiando el modelo occidental de forma de gobierno, el “ideal
democratico”. Con este fundamento, ya se empiezan a usar adjetivos o
clasificaciones de las democracias, en la cual México se encontraria en vias de
aspirar a una democracia plena segun los autores en comento. La herencia del
Partido Revolucionario Institucional (PRI) en el sistema politico mexicano dejo una
cultura politica, a la que hace referencia Segovia (1978), quien concluye que las
instituciones mexicanas enculturan desde temprana edad en las escuelas, con el
fin reproducir y mantener el sistema. Consecuentemente, Durand (2004) concluye
que la cultura politica mexicana se mueve entre la superacion, el mantenimiento e
inclusive el fortalecimiento de los “valores autoritarios” por. encima de los “valores
democraticos”, asi México entraria al catalogo de una “democracia incompleta”
(Buendia & Somuano, 2003), pero esto resulta poco explicativo, ya que enjuiciar
normativamente la realidad y poner etiquetas y ponderar en comparacion con un
“deber ser”, vuelve opaco el analisis y el trabajo a realizar. “El estudio de la cultura

politica en México se encuentra todavia en una fase inicial” (Winocur, 2002, p. 43).
1.4 Estudios de cultura politica.en el Estado de Querétaro

En el Estado de Querétaro se han vivido diferentes momentos importantes de la
historia del pais, ya que es el lugar donde iniciaron las tertulias literarias o
conspiraciones para la Independencia de México, la firma de los Tratados de
Guadalupe-Hidalgo, el fusilamiento de Maximiliano de Habsburgo en el Cerro de
las Campanas, la promulgacion de la Constitucion de los Estados Unidos
Mexicanos y siendo capital del pais en diferentes momentos de la historia
nacional, es menester hacer un aproximado hacia los estudios de cultura politica

en la entidad.

Ana Diaz Aldret (2003), aborda las transiciones relevantes que permean a los
jévenes en Querétaro y las condiciones que influyen en sus proyectos de vida. Al
igual, al aplicar la encuesta en este informe, basado en la Encuesta Nacional de la

Juventud 2000, la autora marca como la falta de oportunidades, el rezago social y
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la marginacion, repercuten en la percepcion y accionar en la vida publica de los
jovenes en Querétaro. Los jovenes se sienten identificados con el pais, pero no se
sienten pertenecientes ni tomados en cuenta en esa comunidad politica. En la
tematica de participacién, las vias convencionales son escasas en la entidad? y si
bien, las no convencionales son resueltas por la cupula politica de la entidad (Diaz
Aldret, 2003), posicionando una poblacién joven con baja participacion politica. En
el tema de politica, los jovenes en Querétaro mostraron un bajo nivel de confianza
en las instituciones politicas, al contario de las instituciones tradicionales (escuela,
familia, iglesia) que cuentan con una gran legitimidad. De manera agregada, la
autora resalta el papel de los medios de comunicacion, que gozan de una alta
popularidad y confianza entre los jovenes, convirtiéendose asi en un factor
determinante de impacto en la cultura politica de los jovenes queretanos (Diaz
Aldret, 2003).

En otro libro, sobre la cultura politica en el Estado de Querétaro, Diaz Aldret hace
un estudio cuantitativo, con base en encuestas, “estudiando las especificidades de
la cultura politica queretana; las trasformaciones en la sociedad tras el reciente
proceso democratico” (Diaz Aldret, 2011, p. 17). En la obra se discute
tedricamente el concepto de cultura politica para emplearlo en el estudio para
entender el desarrollo de la region cultural con el objetivo de identificar que se
mantiene y que se ha transformado en la cultura politica queretana. Supone que la
ideologia localista es un factor determinante en la conducta de los queretanos, que
propician la apatia politica, desafeccion hacia el sistema politico y una escasa
apropiacién de la esfera publica (Diaz Aldret, 2011).

Asimismo, la desconfianza no es un rasgo solamente de Querétaro, sino que se
extiende en toda América Latina y no solo es hacia las instituciones, también en
las relaciones interpersonales; al igual, permanece la tendencia de que la
participacion politica y social es escasa en la entidad. La autora interpreta desde

dos percepciones la poca participacion en la entidad, siendo el ciudadano el

’Las organizaciones en que mas participan los jovenes en Querétaro son las deportivas, religiosas y
estudiantiles. Para ver mas, buscar en (Diaz Aldret, Jovenes Mexicanos del siglo XXI: Encuesta nacional de
juventud 2000, 2003).
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problema mismo® y el sistema politico. Las dos percepciones abonan a la poca
participacion en la entidad, ya que el ciudadano al no tener definidos los costos y
beneficios del participar, opta por la inaccion manteniéndose opaco y en un
margen nulo de participacion que el mismo sistema politico promueve. Concluye
gue “la modernizacion y secularizacién vividas en Querétaro no han impactado de
manera homogénea al conjunto de la sociedad” (Diaz Aldret, 2011, p. 377), ya que
aln permanecen rasgos Yy practicas autoritarias en los ciudadanos que se
heredaron de las pasadas administraciones (como en comunidades y en la Sierra
Gorda), pero en cada regién y zona son de diferente magnitud, esto porque la
entidad ha tenido un crecimiento econémico y migratorio de manera diferenciada
en el Estado. A razdn de esto, la cultura politica de los ciudadanos en Querétaro
se diferencia entre zonas, regiones, estatus socioeconomico y el circulo familiar al

gue pertenece.
1.5 Consideraciones finales

La cultura y la politica tienen una dindmica de cambio hasta cierto grado
independiente una respecto a la otra, pero cada una influye en la otra (Winocur,
2002) pero “el nacleo conceptual de la cultura politica incluye a los sujetos, la
actitud de masas, la democracia y la politica” (Voinea, 2019, p. 366). Puede ser
gue el sistema politico y las instituciones afecten el accionar y forma de actuar de
los ciudadanos (top-down) o viceversa; que, desde una insurreccién, o mayor
participacion por parte de los ciudadanos (bottom-up) empuje, se hagan los
cambios en el sistema politico y se generen mas canales de control ciudadano
hacia las instituciones que rigen el sistema. Debemos poner énfasis en que la
cultura politica es una parte o dimension de la cultura total de una sociedad, esta
se ve afligida o interpelada por diferentes instituciones como los partidos, las
organizaciones, la familia, la escuela, el lugar donde vive, la ciudad, su religion, las
amistades o circulo social; las instituciones moldean una parte de la cultura

politica.

3 P . . L. . . . . .
Sus practicas, actitudes, estatus socioeconémico, interpretaciones del sistema \ nivel educativo
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Existen nuevos enfoques cada vez mas actualizados (ya sean cualitativos,
cuantitativos o mixtos) para explicar el comportamiento politico. El debate del
estudio de la cultura politica ahora se centra en la inquietud del funcionamiento del
sistema politico, de sus instituciones y de la legitimad que tienen sus reglas y
procedimientos en torno a su cohesién valorativa por parte de los ciudadanos. El
tema de la cultura civica se centra en la importancia entre el ejercicio o la
efectividad de los gobiernos y su legitimidad, o bien decir, hasta donde las élites'y
el pueblo creen en los valores del sistema democratico. Como explica Huntington,
una democracia puede tener problemas por un dilema: por la falta de legitimidad
no pueden ser efectivos y si no son efectivos tienen poca legitimidad (Huntington,
1989). Se ha dejado de lado el paradigma etnocentrista de Almond, para dar paso
a nueva vertiente de estudio de la ciencia politica, ya que los estudios ahora son
de caracter multidisciplinar y enfocados a la par en descifrar los valores de las

sociedades estudiadas, en este contexto:

Los aspectos de los posibles desarrollos futuros de la historia de
la cultura politica que merecen una evaluacién cuidadosa son: (1)
actitudes, valores, creencias, emociones y comportamientos en
relacién con el poder politico 'y la dindmica politica, (2) significado
en relaciébn con poder politico y dinamica de la politica, (3)
sistemas reflexivos.y reflexion sobre la Internet (Voinea, 2019, p.
374)

Es importante analizar aquellos factores que causan la participacion o la
abstinencia del rumbo que tomen los ciudadanos en la vida publica. Empero, el
comportamiento puede ser influido directa o indirectamente por instituciones, la
familia, contexto, etc. pero lo esencial es observar como se apropian de los
valores y los construyen con sus propias ideas y como lo manifiestan. La
investigacién de la actitud ha estado vinculada con distintas cuestiones, como la
ideologia, o estudios de persuasion han inducido la necesidad de adoptar un
acercamiento dinamico en la representacion, operacionalizacion y evaluacion de

la actitud (Voinea, 2019). La realidad se construye con la eterna interpretacion de
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los simbolos, su apropiacion y trasformacion que los individuos hacen de estos.
Sin embargo, los estudios de cultura politica buscan el origen de esas préacticas
politicas que se sustentan con las tendencias, hébitos e instituciones de una

sociedad determinada y la retroalimentacion que dan los ciudadanos.

A partir de este apartado podemos observar los diferentes enfoques para la
aproximacion al estudio de la cultura politica, desde lo cuantitativo a lo cualitativo,
desde las teorias estructuralista, funcionalista y sistémica, cada una con su
peculiar caso de aplicacion y distintas clasificaciones. Se recupera la clasificacion
de la cultura politica por parte de Almond y Verba como punto de partida y modelo
a ajustar, asi como entender que el micro nivel y el macro nivel son esenciales
para hacer un analisis completo de la cultura politica y-asi poder explicarla y

entenderla.
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Capitulo Il Planteamiento del problema

2.1 Problematica

“La politica de un pais refleja el sentido de su cultura” (Geertz, 1987).

Toda sociedad posee una cultura politica que puede variar en grado de autoritaria
o democrética, normalmente sera una mezcla de ambas, asi como un reflejo del
gobierno en funciones (Loeza, 2019). Asi que al quejarse de las practicas
autoritarias del gobierno en funciones o destellar los rasgos democraticos, también
se debe voltear hacia nuestras précticas autoritarias o democréticas, y en los
joévenes que son los préximos protagonistas (o es que ya lo son) en el campo de lo
politico. De igual manera, “la forma en que el macro nivel de la estructura politica
influye en la formacion de las actitudes de los sujetos y en sus comportamientos
no ha sido explicada de manera profunda en términos conceptuales operacionales

de la cultura politica” (Voinea, 2019, p. 368)

Muchos paises han arrojado resultados de una democracia en reversa y de
transiciones a regimenes hibridos, donde las instituciones democraticas estan
combinadas con practicas autoritarias (Levitsky & Way, 2010), o bien con un
conjunto de “instituciones ambiguas que mantienen aspectos del pasado, siendo
una corrupcion del régimen anterior ya que carece de una 0 mas caracteristicas
esenciales de aquel régimen, pero falla en adquirir otras caracteristicas que lo
harian por completo democréatico o autoritario” (Morlino, 2019, p. 99); esto se
consideraria.como un caracter alarmante ya que las mismas instituciones son las

gue entorpecen el avance democratico.

Estas actitudes van concatenadas con lo que Mounk (2018) vislumbra, percibiendo
un temible crecimiento de actitudes autoritarias entre los jovenes europeos y
estadounidenses. Mounk vislumbra tres factores: “La caida del control de las élites
sobre los medios especializados en temas politicos por el ascenso de internet; el
fracaso del crecimiento economico en distribuir la rigueza y el miedo de los

blancos por la creciente diversidad” (Tooze, 2019, p. 47).
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Estos factores se ejecutan como los causantes de que los jovenes europeos Yy
estadounidenses tengan practicas y actitudes autoritarias, pero en el caso
mexicano son diferentes factores los que ocasionan la reproduccién de esas

practicas autoritarias y retardan la consolidacion democratica.

En el informe del Latinobarémetro del 2018 se puede constatar que los
ciudadanos de la region que han abandonado el apoyo al régimen democratico
prefieren ser indiferentes al tipo de régimen, alejandose de la politica, la
democracia y sus instituciones. En los veintitrés afios que el Latinobarémetro ha
medido la regién nunca ha tenido esta percepcion de retroceso-tan grande en
torno a la democracia (Latinobarometro, 2018). Desde hace ocho afios en América
Latina se ha reducido el encanto o favoritismo por la democracia, siendo sustituida
por el autoritarismo o bien, por la poca relevancia para el ciudadano bajo qué
régimen se sitle. La satisfaccion con la democracia disminuye constantemente de

un 44% en 2008 hasta un 24% en 2018*, una reduccién de casi la mitad.

Existe un avance en la investigacion referente a la cultura politica, comportamiento
electoral, identificacién partidista y ‘participacién, que responde a una condicion
gque hasta hace poco caracterizd al sistema politico mexicano siendo este
multipartidista. A partir del afio. 2000, México ha progresado de una manera
relevante en la construccién de su democracia; con el avance en materia juridica,
institucional, electoral y politica (Instituto Nacional Electoral, 2015). El pais ha
transitado de un sistema hegemonico, bipartidista y llegando a un sistema
multipartidista; - teniendo elecciones libres y periédicas, diferentes opciones de
partido, diversidad politica en los distintos niveles y entidades de la Nacion,
participacion convencional y no convencional, por ejemplo, siendo estos sintomas

de una transicion democratica.

Aunque estos logros que se han obtenido desde las reformas electorales de 1997
y 1986°, de luchas, movimientos y grandes coyunturas en la historia de México,

* Véase mas en el informe del Latinobarémetro 2018
http://www.latinobarometro.org/latNewsShowMore.jsp?evYEAR=2018&evMONTH=-1

> Estas reformas dieron como consecuencia una novedosa conformacion de las fuerzas politicas en el
sistema hegemonico de partido que existia en México.

22


http://www.latinobarometro.org/latNewsShowMore.jsp?evYEAR=2018&evMONTH=-1

existen practicas aun autoritarias en el régimen democratico, como el clientelismo
y el corporativismo; y es por eso por lo que, a pesar de estos logros, es evidente
que prevalecen condiciones estructurales del sistema politico que impiden la
consolidacion de una vida plenamente democrética y el ejercicio total de los
derechos ciudadanos como muestran los estudios recientes como el Informe pais
sobre calidad de la ciudadania en México (Instituto Nacional Electoral, 2015), que
visibiliza los aun precarios niveles de compromiso civico en México. Si bien, “la
dictadura mas larga del siglo XX (México bajo el PRI) fue una autocracia electoral”
(Schedler, 2016, p. 17), diferentes factores como el estrato social, la informacién y
la educacion; aunados a la persistencia de practicas autoritarias'y clientelares, la
desconfianza en las instituciones, flagelan la condicion de ciudadano de los
mexicanos y entorpece el camino a la consolidacién de la democracia. Como
aluden Moreno y Oniel “la mexicana nunca ha estado entre las sociedades que

expresan una gran conviccion democratica” (Moreno & Oniel, 2014, p. 318).

América Latina es la region del mundo mas desconfiada de su sistema politico y
por segundo afio consecutivo se tiene un minimo histoérico de confianza
interpersonal (Latinobarometro, 2018). Por ser una region del mundo donde la
democracia ha tenido sus triunfos y derrotas, estd no ha terminado por
consolidarse de manera efectiva ni terminado por satisfacer las demandas de la
sociedad y es por esto el descontento y desencanto continuo con el régimen

democrético.

Especificamente, en el territorio mexicano, la poblacién tiene mayor desconfianza
en las instituciones politicas (Partidos politicos, Diputados, Gobernadores,
Sindicatos) que en instituciones ajenas al gobierno como Universidades o
religiosas como la Iglesia (Mitofsky reinventing research, 2020)°, ademéas en
México se tiene un elevado nivel de insatisfaccion con el régimen (Monsivais-
Carrillo, 2018). Esto va encadenado con la falta de credibilidad en el sistema
politico y en la forma de gobierno, que hace que los ciudadanos pierdan interés y

confianza en las instituciones politicas o personajes con puesto de eleccion

Para ver las otras instituciones a evaluar, revisar Consulta Mitofsky confianza en instituciones 2019
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popular, generando una brecha de representacion y certeza a la solucion de las

demandas de la ciudadania.

La banalizacion del concepto de la democracia como un fendmeno de nuestros
tiempos, el cual se le han agregado diferentes factores, asi como la influencia
politica que pueden incidir los medios de comunicacién ha dado como resultado la
democracia mediatica o de audiencias (Manin, 1998), tendencia que se ha
intensificado por las redes sociales. Bajo este supuesto, la democracia se ha
separado del campo de lo politico y ha entrado al campo del mercado; a pesar de
ser una opcion de eleccién, en donde nosotros no elegimos a nuestros
representantes, sino un catalogo de candidatos impuestos. Una nueva forma de
elegir ya no con base en ideologia o contexto politico, sino-por campafias de
marketing politico encaminadas al consumo y la obtencion de un producto (el
poder por parte de los partidos politicos y candidatos) por parte del voto brindado
por los consumidores (ciudadanos). Esto supone un problema de caracter practico
y tedrico, ya que la democracia se ha tergiversado y entro al campo de lo
econdémico y se separd de lo politico, la democracia vista como un negocio, no

como un estilo de vida.

En la Encuesta Nacional sobre Cultura Politica y Practicas Ciudadanas (ENCUP)’
del 2012, se resalté la baja participacion de los ciudadanos y el poco interés en los
asuntos publicos, en donde el 84% de la poblacién dijo estar poco o nada
interesado en la politica; de igual manera muestra que “los niveles de activismo y
discusion politica son bajos; con el espacio publico devenido territorio violento, los

ciudadanos se han refugiado en sus espacios privados” (Schedler, 2019, p. 88).

Sin embargo, en el informe The Democracy Index (The Economist Intelligence
Unit, 2019), el cual estudia distintas regiones del mundo, habla que uno de los
rasgos llamativos es que la participacion se ha incrementado con respecto a la
pasada década; destacando el papel de las mujeres, que son las que mas han

aumentado su intervencion en torno a las protestas sociales en todo el mundo.

’ Revisar mas a detalle en http://www.encup.gob.mx/es/Encup/
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Resaltar que la participacién politica ha sido la tnica categoria® que ha tenido un
incremento, mientras las otras han decrecido. EI aumento en la participacion va
conectado con la frustracidon y la inestabilidad social acompafiada de la falta de
dos variables, las oportunidades de movilidad econdémica y social, e instituciones
politicas adaptables (Huntington, 1972); esto suma al descontento hacia el sistema
democrético y abre la oportunidad de poder demostrar o exigir demandas con el
riesgo de que esas demandas o movimientos sean orquestados por partidos
radicales o lideres fuertes con discursos antisistema que puedan poner-en riesgo
el establishment y el sistema democratico persistente y como consecuencia, dafar

e incrementar la crisis de la democracia.

Los jovenes universitarios son de gran importancia en-la vida democratica y
pueden incidir de manera resaltada; el ejemplo méas reciente en México es el
movimiento #YoSoy132. Este movimiento es recordado por lograr trascender un
momento coyuntural y haber generado el cumplimiento de sus demandas, gracias
a la constitucion de una red de estudiantes de universidades publicas y privadas

con gran influencia local, nacional e internacional (Sierra, 2014).

Hay espacios donde los jovenes' pueden incidir mas que otros sectores de la
poblacién y articularse de mejor manera, siendo un contra peso en la sociedad con
gran convocatoria e ideas frescas para el mantenimiento democratico. En la
actualidad, una caracteristica de muchas protestas es la utilizacion intensiva de
medios digitales (Welp, 2018), con nuevos canales de informacion y de protesta,
se puede activar 0 generar mayor discusion para la participacion politica pero igual
esta puede menguar o apaciguar la misma participacion, “el Estado de Derecho

necesita que los ciudadanos se movilicen” (Schedler, 2019, p. 85).

Para poder generar informacién, contrastar y producir una radiografia de la cultura
politica de los jovenes en Querétaro en dos de las mas grandes instituciones
educativas del Estado en cuestion de alumnado (Unidad de Servicios para la

Educacion Basica en el Estado de Querétaro, 2019) y las mas importantes en la

8 , . . P sos
Las categorias que contempla el informe The Democracy Index son: Libertades civiles, Cultura politica,
Participacidn politica, Funcionamiento del gobierno y Procesos electorales y pluralismo
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entidad y mejor evaluadas (Webometrics, 2019) (de caracter privado y publico), la
Universidad Autonoma de Querétaro y el Instituto Tecnoldgico de Estudios
Superiores de Monterrey campus Querétaro (de cardcter privado y publico
respectivamente), es necesario adentrarse en diferentes dimensiones del sistema
democratico, de las practicas, y de la forma de pensar y actuar del grupo objetivo.
Es necesario entender las practicas, simbolos y actitudes de los jovenes; su
basqueda por la igualdad de derechos y oportunidades, luchando contra los
niveles elevados de desigualdad econdmica y una relevante insatisfaccién con las

instituciones democraticas.

A razén de que los jévenes son y seran los actores que incidiran en los partidos
politicos, instituciones, asociaciones civiles, etc. Es importante analizarlos, en
torno a las dimensiones cognitiva, afectiva y evaluativa ya mencionadas por
Almond y Verba; de esta manera podremos observar su desempefio en las
distintas dimensiones para poder describir la cultura politica que poseen los
jovenes, con el objetivo de contribuir para lograr una verdadera transicion y en su
mejor caso, una consolidacion democratica y una cultura civica; tratando de evitar
el desencanto en la politica que hallevado a la fragmentacion de los partidos, a la
crisis de representacion, a la elecciéon de lideres oportunistas y al desencanto con

la democracia.

26



2.2 Objetivos

2.2.1 Objetivo general:

Entender, analizar, comparar, explicar y clasificar la cultura politica de la poblacion

estudiantil de la Universidad Autonoma de Querétaro y la poblacion estudiantil del

Instituto Tecnoldgico de Estudios Superiores de Monterrey campus Querétaro.

2.2.2 Objetivos particulares:

Avanzar en el conocimiento de la cultura politica como fenémeno social, a
partir de una propuesta de un indice.

Clasificar la cultura politica de las y los jovenes universitarios de acuerdo al
indice de Almond y Verba y al indice propuesto®.

Identificar la actitud de las y los jovenes:. universitarios en torno a los
partidos politicos y su comportamiento electoral o preferencias partidistas
Identificar la ubicacion en el espectro ideoldgico de las y los estudiantes de
universidad publica y privada.

Medir el nivel de informacion politica en las y los estudiantes universitarios.
Conocer el nivel de conocimiento que tienen las y los jovenes de sus
representantes populares.

Jerarquizar los diferentes medios de comunicacion que utilizan las y los
jovenes universitarios para informarse de politica.

Sefialar el nivel de confianza que tienen las y los jévenes universitarios
respecto a diferentes instituciones.

Distinguir el apoyo a la democracia o al autoritarismo de las y los jovenes
universitarios.

Obtener informacién que nos permita conocer el grado de participacion de

las y los universitarios.

9 , . . . . s .
Este indice serd explicado posteriormente en el apartado metodoldgico
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2.3 Hipdtesis™®:

1. Las y los jovenes de la Universidad Autbnoma de Querétaro son mas
propensos a participar e involucrarse politicamente de manera no
convencional que los alumnos del Instituto Tecnoldgico de Estudios
Superiores de Monterrey campus Querétaro.

2. A menor ingreso econdmico en el hogar, disminuye el interés en la politica'y
menor es el apoyo a la democracia.

3. Lasy los jovenes se informan mas en redes sociales de cuestiones politicas
que por cualquier otro medio de comunicacion

4. Las y los jovenes sin importar a qué universidad pertenezcan, tienden a
inclinarse por un sistema autoritario ya que califican negativamente a la
democracia.

5. Las y los jovenes del Instituto Tecnoldgico de Estudios Superiores de
Monterrey campus Querétaro confian mas en las instituciones politico-
democraticas debido a una mejor valoracion del trabajo que éstas realizan y
apoyo a la democracia; y por el contrario, las y los alumnos de la
Universidad Auténoma de  Querétaro confian mas en instituciones

autoritarias.

2.4 Preguntas de investigacién

¢, Qué caracteristicas tiene la cultura politica de los jovenes universitarios de la
Universidad Auténoma de Querétaro y del Instituto Tecnologico de Estudios
Superiores de Monterrey campus Querétaro?

¢,De qué manera participan mas los jovenes?

¢De qué medio y qué tipo de informacion consumen las y los jovenes respecto a

politica?

¢El ingreso econdmico en los hogares de los jovenes repercute en su apoyo a la

democracia?

. . L. 10
Se parte del supuesto de la conexién entre comportamiento y cultura politica
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¢ Estamos ante una regresion democratica en donde las y los jovenes apoyan mas

a un sistema autoritario?
¢, Qué universidad tiene mayor confianza en las instituciones democraticas?

¢ Quiénes son los jévenes que evaluan mejor la democracia?
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Capitulo Ill. Marco tedrico

3.1 Introduccion

Cuando se empieza a hablar de un tema como cultura politica, se puede caer en
distintas vertientes de pensamiento o usar diferentes categorias para explicar un
solo concepto, y debemos de tener cuidado con el manejo de los conceptos,
porque se puede definir muy detalladamente cortando el nivel de explicacion y no
definir muy generalmente porque se amplia el campo de explicacion y seria
ambiguo y vago el uso de dichos conceptos.

En el presente apartado se definiran el uso de los conceptos torales de la presente
investigacion; como bien sabemos la cultura politica es el eje rector de este
trabajo, sin embargo, en el pasado capitulo se explicaron los trabajos ya
realizados y la manera en que se aborda el estudio de la cultura politica, en este

capitulo se definird sobre que esta conformado el concepto.

Como ya se ha comentado, la cultura puede abarcar todo y nada pero es
menester del investigador delimitar cuales seran los conceptos que puedan entrar
y poder maniobrar en ella, para este caso se presentaran las definiciones y
manejo tedrico de diferentes conceptos como la cultura politica; la democracia,
desde su origen, sus diferentes modelos y cuales serdn sus aspiraciones; la
representacion politica, que nos da la llave de la vinculacion del sujeto con su
sistema de gobierno; la participacion, que es una parte central en un sistema
politico y como se concibe en una democracia y sus formas de mostrarse,
analizando sus pros contras y amenazas entorno a la intensificacion; la
ciudadania, que concibe a los sujetos como parte del sistema politico y como la
ejercen y a que son sujetos de derecho; las instituciones, que son el soporte y las
bases del sistema politico; la identidad partidista, que refleja una interaccion entre
los sujetos y su gobierno asi como su asimilacion con los mecanismos de
participacion electoral; por ultimo estan los medios de comunicacién vy
conocimiento politico, siendo estos un gran factor que influye en el

comportamiento y en la formacion de la cultura politica.
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Los apartados del presente capitulo no estan en orden ascendente o descendente
de importancia o de dimension ya sea inductiva o deductiva, el orden es en
cuestion de coherencia explicativa y poder asentar la discusion conceptual sin

reificar a distintos conceptos.

3.2 Cultura politica

El estudio de la cultura politica implica dos conceptos problematicos: la cultura'y la
politica (Alonso, 1994); hay dificultades para operacionalizar las fuentes-tedricas y
los procedimientos de implementar la metodologia en el estudio de este
fendomeno. La cultura politica ha sido definida desde diferentes disciplinas como la
sociologia, psicologia, antropologia y ciencia politica; es un fendmeno complejo,
ya que se relacionan diferentes esferas de analisis: en el mismo concepto,
dimensiones que abarcan en la cultura y en lo politico, como la forma en que se

socializa, el comportamiento, el conocimiento, practicas, etc.

En el uso del concepto de cultura se debe tener cuidado, ya que se ha utilizado
mayoritariamente con un fin descriptivo-analitico y no como valorativo. En el
andamiaje cientifico, el concepto “cultura” ha tenido diferentes significados que
hasta pueden contradecirse el uno del otro. Al usar el concepto de cultura como
sindbnimos de palabras como sociedad, barrio 0 sector-socioeconémico; o bien
como resultado de diferentes acontecimientos en la historia o producto de distintos
procesos en un espacio determinado, se tergiversa y se diluye su verdadera
aplicacion conceptual. La cultura se podria definir como una categoria de la vida
social, nosotros somos los que de la definimos con los significados y practicas
(Sewell, 1999). Sin embargo, debemos retomar a Geertz, un autor que se enfoca
en los sistemas de significados y su representacion en la cultura, explicando cémo
se interpreta y se define en torno al tema de estudio; el como, cuando, donde y

qué queremos estudiar de la cultura, ahi recae su importancia.

Sewell supone que la practica y el sistema se presuponen el uno al otro, que el
ciudadano utiliza los simbolos ya existentes para la practica cultural y asi alcanzar

ciertos objetivos. Se llega a la conclusién de que la cultura es la dimensién
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semidtica de la practica social humana en general (Sewell, 1999). Estos son los
debates de los autores primogénitos en estudiar la cultura; sus criticas y
aportaciones sirven para darle mayor definicion al concepto de cultura politica, ya
gue no se queda en la homogeneidad, y este es adaptable al dinamismo de la
sociedad, a su conflicto, no siendo un acto aislado, sino un conjunto de acciones
cotidianas, en diferentes formas de manifestarse frente al sistema politico

existente.

El primordial factor para estudiar la cultura es la interpretacion que le asignan los
individuos a los simbolos y las practicas de los momentos en que proceden sus
sucesos Yy ejecutan sus acciones. La cultura ha sido vista como un medio de
control ejercido desde las macroestructuras hasta el nivel individual de la sociedad
(Voinea, 2019); ademas puede tener un impacto fundamental en la economia y en
la politica o una condicionante de la viabilidad de la democracia en determinados
paises (Inglehart, 1988, p. 46)

El concepto de cultura politica ha tenido un uso indiscriminado para explicar
cualquier cosa, se debe evitar que él concepto se use solamente como categoria
residual en lugar de analitica (Eufracio Jaramillo, 2017), dejando de lado la frase
de que los ciudadanos no tienen. o tienen poca cultura politica. La cultura politica
no permite reconocer un -consenso acerca de su contenido y extension (Krotz,
1990), por ende, es obligatorio analizar el concepto desde su génesis, con el
objetivo de identificar sus limitaciones explicativas y categorias que lo componen,
ya que ha empezado a ganar campo en el lenguaje cotidiano. Por esta razon se
debe delimitar el concepto de cultura politica para lograr los fines de un trabajo de

investigacion.

El concepto ha llevado diferentes lineas de investigacion (en la ciencia politica) y
consideraciones, como en la participacion ciudadana, la democracia, la
representacion y movilidad social. La cultura politica era entendida como una
variable interviniente entre el sistema social y la estabilidad democrética (Mateos,
2008). Agregando a esto, estamos ante una expansion de la politica en dos

sentidos, el objetivo y el subjetivo (Sartori, 1984); por un lado, objetivo ya que se
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van politizando ciertos temas, siendo estos los hechos, y subjetivo por la politica,
ya que la concebimos de una manera ampliada. La politica se ha vuelto, en el
sentido literal de la palabra, universal, con la construccion de significados.

El concepto de la cultura politica fue influenciado por el conductismo en donde los
autores se cuestionaban a investigar a los ciudadanos en el &mbito de lo politico,
tanto de su sistema politico inputs y sobre las politicas resultado del mismo
outputs (Mateos, 2008). Por consiguiente, se trataba de un andlisis de los niveles
macro de la politica como su estructura, formacion, instituciones; y del nivel micro
de la politica como es el individuo, sus apreciaciones, interpretaciones y actitudes
politicas. Como se ha mencionado, en la obra de Almond y Verba, se puede
desglosar una tabla explicando las dimensiones de la cultura politica y sus

orientaciones:

Cuadro 1 Dimensiones de la orientacion politica

_ Objetos Objetos )
Sistema o o _ Sujetos
. politicos | administrativos L
politico participativos
(Inputs) (Outputs)

o Conocimientos y creencias sobre el sistema politico, su rol
Cognitivas » o .
en los aspectos politicos y administrativos

) Sentimientos acerca del sistema politico y reconocimiento
Afectivas
de sus logros

Opiniones y juicios sobre los objetos politicos que se

_ combinan con los criterios de valor de informacion y
Evaluativas o . _ _
sentimientos. Valoracion de sus propias funciones en el

Tipos de orientaciones

sistema politico

Fuente: tomado de (Mateos, 2008)

Almond y Verba (1963) proporcionaron una definicion de cultura politica

sosteniendo que la cultura politica de una nacién es una particular distribucién de
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los patrones de orientaciones hacia objetos politicos entre sus miembros; en esta
definiciobn podemos encontrar los dos niveles de la politica (micro y macro), y da la
pauta para entender a la cultura politica como el producto de la historia colectiva
de una nacion, de su sistema politico y el resultado de las acciones y actitudes
personales de los mismos ciudadanos. De esta manera la cultura politica
comprende al conjunto de significados de los ciudadanos que comparten de la
vida politica y al conjunto de recursos utilizados para pensar sobre lo politico
(Mateos, 2008), derivando en la sumatoria de las opiniones de todos los individuos

respecto a su sistema politico.

Algunos otros autores enmarcan a la cultura politica como el resultado historico de
los individuos que forjan ese sistema (Pye, 1968, p. 218), al igual resaltan las
actitudes compartidas por sus integrantes y estos son heredados y transmitidos de
generacion en generacion (Inglehart, 1991, p. 4);-0 bien detallan mas sobre las
creencias compartidas que dan resultados politicos (Lane, 1992) o que legitiman

especificas practicas sociales y politicas (Wildavsky, 1996).

Hay diferentes perspectivas tedricas para poder definir y estudiar la cultura
politica, las mas destacadas son: la estructuralista, la culturalista, la funcionalista,
la sistemética y la marxista. La perspectiva estructuralista hace hincapié en cémo
la gente reacciona frente a su politica, y como los individuos establecen relaciones
y grupos y que, a través de la participacion politica, van formando sus opiniones y
preferencias sobre politica (Welch, 1993). La perspectiva culturalista contiene
caracteristicas clave para entender la cultura politica, entre esas caracteristicas
estan que la cultura esta relacionada con la sociedad, que la cultura es una vida
social en diferentes aspectos (creencias, leyes, costumbres, etc...), hace que se
diferencien de otras sociedades ademas de ser un conjunto de formas en que se
regula el comportamiento social (Eckstein, 1988). La perspectiva del funcionalismo
colabora a que los intereses, las concepciones y las necesidades estan
conectadas entre si, como sostenia Parsons que el individuo esta posicionado en
un contexto que le brinda informacion sobre los objetos politicos y como reacciona

ante ellos (Welch, 1993). La teoria sistémica que concibe a la politica como un
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sistema en donde existen inputs y outputs y dependiendo de su rendimiento es
como sobrevive, teniendo las normas culturales que conducen a los integrantes
del sistema, integrando las reglas del juego politico y colaboran con la ordenacion
de las demandas hacia el propio sistema (Easton, 1965). Por ultimo, la vision
marxista consideraba la cultura como algo estatico, pues representaba los
resultados de las interacciones entre la clase capitalista y los trabajadores
(Chilcote, 1994).

Las perspectivas tedricas del concepto de cultura politica dan la pauta para poder
manejar las dimensiones a medir, rescatando el enfoque sistémicoy culturalista ya
que colaboran al enfoque de la presente investigacion pero se tiene que ser
precavidos con el uso de estar teorias, porque la operacionalizacion del concepto

puede llegar a condicionarlo y a delimitar su alcance.

Posteriormente a estas teorias, surge una nueva perspectiva de interpretacion, en
la cual se considera a la cultura politica como un-insumo basico que manejan los
individuos para orientar sus acciones, brindandoles un significado para el analisis
de los procesos de cambio (Moran, 1996). Esto alimenta la tesis de Eder (1996) de
gue la cultura politica no es homogénea y plantea la opcion de hablar de
diferentes culturas politicas que_diferencia a diversos grupos en una sociedad.
Desde esta perspectiva es de la que se parte, no existe una cultura politica
homogénea, sino -que los individuos van sumando con sus respectivos
conocimientos, opiniones y perspectivas, se van incorporando a una cultura

politica que sepuede diferenciar entre los grupos de una misma sociedad.

La cultura politica tiene diferentes resultados, puede ser una cultura autoritaria en
donde la sociedad es subordinada la gobierno, con poca participacién y con poco
conocimiento de lo politico o bien, resultar en una cultura civica, donde exista
participacion voluntaria de los individuos en organizaciones 0 asociaciones de
caracter deportivo, cultural, vecinal, movimientos sociales. A razon de esto, la
historia es el factor causal para la existencia de lo que se puede denominar una

comunidad civica (Rios Cazares & Rios Figueroa, 1999, p. 515), por eso se
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argumenta que la cultura politica es el resultado de la historia de una sociedad

especifica.

La nocidn de cultura politica alude al hecho de que los fendmenos, las relaciones y
los procesos politicos en una sociedad se originan, estructuran y funcionan
entorno al conjunto de valores, normas, pautas de comprension y .de
comportamiento que prevalecen en dicha sociedad (Diaz Aldret, 2011, p. 25). La
cultura politica es el sistema de creencias empiricas, simbolos expresivos y
valores que definen la situacion en la que tiene lugar la accién politica (Winocur,
2002, p. 13).

De esta manera, definimos la cultura politica como un _conjunto de diferentes
dimensiones, la cognitiva, la afectiva y la evaluativa; en las-cuales se integran las
actitudes, la ideologia, las valoraciones y percepciones que fabrican los
ciudadanos del sistema politico, asi como de sus componentes como son las
instituciones. A partir de esta Ultima definicion, es como se va a trabajar la
presente investigacion, acufiando sus principales factores y estudiando sus

dimensiones.

3.3 Democracia

Los griegos son los autores de este modelo de gobierno, pero mas en concreto los
atenienses, ya que _ellos instalaron, practicaron y vivieron la democracia,
teorizaron sobre sus principios e instituciones. Cualquier griego que se refiere a la
democracia, de las guerras persas en adelante, tenia a Atenas en mente ya que

en ella estaba el modelo y arquetipo para todos los helénicos (Lipson, 1969).

Se sabe que Grecia fue la cuna de la democracia, segun Finley, habria sido en la
Isla de Quios donde florecieron las primeras instituciones democraticas (Miré
Quesada Rada, 1990). En torno a esto, el autor habla de un texto fragmentario
sobre la Asamblea Popular de hombres libres, se cree que el texto es de la época
de 575-550 A.C. Posteriormente a fines del 800 y a comienzos del 700 A.C. se
produce en Grecia una revolucién socio-econdmica y psicologica (Lipson, 1969),

donde el cambio socio-econdmico se da gracias al comercio en la zona
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mediterranea, los griegos dejaron de dedicarse solo a la agricultura y se
empezaron a expandirse a otros mercados, y psicologica por la forma de
organizarse en asambleas. Empieza a formarse un tipo de ciudadano, que podia
gobernarse por si mismo, y cuestionando las acciones de sus representantes y el

derecho divino de aristécratas o reyes.

Aunque cabe resaltar que, a lo largo de toda su historia, al igual no toda Grecia,
fue totalmente democratica. El pueblo convivié con diferentes formas de gobierno
como las monarquias, tiranias, aristocracias, oligarquias, muy pocas ciudades-
Estado pudieron mantener una democracia estable (Lipson, 1969). La democracia
ateniense, fue de las Unicas que realmente se mantuvo organizada, desde que la

establecié Solon hasta Demdstenes para luego empezar a deteriorarse.

Los atenienses interpretaban la democracia como una forma de gobierno, pero no
guedaba hasta ahi, todos tenian que obedecer la ley por igual, sin embargo, esta
democracia ateniense es duramente criticada, ya que no todos eran ciudadanos,
las mujeres no tenian acceso al voto, ni los esclavos y extranjeros. Aun teniendo
esas criticas es importante recordar que los atenienses premiaban la bondad vy la

virtud como forma de vida.

En palabras de un persa, en el escrito de un griego en Asia menor se enuncia
textualmente “El pueblo distribuye los cargos por sorteo, responsabiliza de ellos a
sus funcionarios publicos y dirige las deliberaciones, en las cuales todos pueden
tomar parte” (Mir6 Quesada Rada, 1990, pp. 28-29). Los mismos griegos se

definian de la siguiente manera:

Usamos un sistema politico- dijo Pericles- que no imita las leyes
de nuestros vecinos. Mas que copiar a otros, Somos nosotros los
gue damos el ejemplo. Nuestro sistema se denomina democracia
porque en él gobierna la mayoria, no una minoria...Pero en la
esfera civica, nuestra habilidad o distincion que demuestra en
algun ambito. Tampoco se impide a un pobre que por su modestia
u oscuridad sirva al bien comun, si puede ofrecer algo positivo a la
ciudad (Lipson, 1969, p. 32).
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Atenas tiene su popularidad y merecido reconocimiento como cuna de la
democracia, ya que se conoce poco de otros Estados con estudios o
descripciones completas sobre su forma de gobierno, o bien, no eran
relativamente importantes y por eso fueron opacadas por la mitica Atenas. Los
atenienses crearon la democracia teorizando sobre sus principios e inventando
sus instituciones, reiterando, que cualquier griego que narrara de la democracia,
tenia a Atenas en mente, pues en ella estaba el modelo y prototipo para los
Estados helénicos (Lipson, 1969). Aun asi, la democracia no era bien aceptada
por algunos tedricos como Platén y Aristoteles, que la consideraban como una
forma de gobierno despética ya que se convertia en una "oligarquia de
demagogos" o0 como una "teatrocracia”, porque en esta forma de gobierno, los que

toman la palabra so6lo buscan darse a conocer y exhibirse.

Aungue por otro lado, existen autores que detractan el origen helénico de la
democracia, como Jacques Maritain (1958), argumentando que la democracia se
desenvuelve en la libertad, en la justicia y. en lo social, al igual que en la
fraternidad y la igualdad; siendo una realizacion cristiana, adjudicandose la
esperanza democratica como una aseveracion de la inspiracién evangélica. Otro
autor que resta el origen de la democracia a los griegos es Edmundo Plaza (1973),
expresa que la democracia sostiene su ideologia a través del liberalismo como
soporte a las triunfantes burguesias nacionales. Estos ultimos autores rechazan el
origen deliberado por varios escritores sobre el origen de la democracia, sin estar
mal o caer en la mentira, el origen de la democracia tiene diferentes vertientes,

puede ser desde el enfoque historico, ideoldgico o desde la misma religion.

Como.se ha estipulado, la democracia ha tenido sus transformaciones y sus
victorias, entre ellas los derechos civiles, politicos y sociales; pero el triunfo mas
relevante en el paradigma democréatico ha sido el sufragio universal. Entre la
disputa de los liberales (que buscaban la proteccion de sus propiedades y bienes y
limitar el poder) y entre los demaocratas (buscaban distribuir el poder) estaba el
voto, como propuesta de los liberales estaba el "voto ponderado”, segun el cual no

todos los sufragios deben contar igual; esto con el objetivo de reducir el peso de la
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mayoria, que siempre son los pobres, ignorantes o analfabetas, para asi otorgarle
el voto de mayor peso a los ricos y personas que contaban con propiedades. En
virtud de la democracia, esta propuesta fue desestimada para dar lugar al sufragio

universal.

Las caracteristicas pro tempore de la democracia es uno de los factores
importantes que nos ayudan a distinguir entre la democracia y otros tipos de
régimen (Linz,1999), ya que en otros regimenes esta caracteristica no se
encuentra; mientras en una democracia existe cada cierto tiempo' elecciones
periddicas, mientras que en un autoritarismo no existen estos tiempos o periodos
de gobierno, en el autoritarismo es un tiempo indefinido. En la transicion de la
democracia, ya se evadio la pregunta de “quien vota”, debido a la expansion del
sufragio universal, por consiguiente, nos concentramos en la pregunta ¢ Por quién,

por qué o por qué no vota? Y ¢ Por qué apoya 0 ho-apoya a su sistema politico?

El paradigma de la democracia como un concepto homogéneo y sin conflictos es
tan falso que este cambia conforme la época en la que se usa y ha cambiado su
consideracion y significado con la evolucién de las civilizaciones y de la historia.
Desde la antigua Grecia hasta los tiempos de hoy, la democracia ha sufrido
cambios en torno a su significado y su practica. Se ha hecho un uso
indiscriminado del concepto de democracia que ha resultado en la tergiversacion
de su significado y su empleo original en la democracia griega (Held, 2002).
Durante varias épocas se han instaurado paradigmas de qué significa la
democracia. o .«como deberia ser; los paradigmas proporcionan una ordenacion
compacta de los conceptos centrales y de sus interrelaciones tal como se utilizan
para la.descripcion y el analisis (Merton, 2010), con el fin de establecer un uso a la
palabra, siendo asi un concepto importante en el estudio de la cultura politica.

NoO se conoce con exactitud cuando se implemento la democracia; lo que si sabe
es el origen de la palabra democracia, esta palabra es compuesta por dos
palabras griegas, demos que significa “pueblo” y kratos que significa “gobierno”.
De aqui viene la idea de que la democracia es el gobierno del pueblo, esto es que

el pueblo es el que manda, dirige y gobierna un Estado o un territorio, pero se
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puede observar que esa definicion primogénita ha ido evolucionando y cambiando
conforme el contexto en que se utiliza, dependiendo de la época, la interpretacion
de los autores y el ejercicio de esta.

La democracia ha tenido sus victorias y derrotas a lo largo de la historia, desde su
casi desaparicion en la Edad Media, y su expansion en los Siglos XVII y XVIII
particularmente en Europa y posteriormente en Norteamérica para volver a caer
en un tiempo de autoritarismo o cuasi democracias, como explica Huntington
(1991), que en la historia moderna de la humanidad se han producido tres olas
democréticas, es decir, tres de transformaciones de gobiernos-autoritarios en
gobiernos democréticos, las cuales se registran en un periodo definido y
comparten caracteristicas similares. En la primera ola democratica, transitaron
hacia ese régimen paises que son el ejemplo de una democracia (Estados Unidos,
Inglaterra y Suiza), teniendo sus bases en la Revolucion de las 13 colonias y la
Revolucién Francesa. En la segunda ola democratica los paises adheridos a este
sistema fueron resultado de la derrota del fascismo y nazismo (casos europeos),
acompafado de la descolonizacién de algunos paises en Africa y Asia. Por Gltimo,
en la tercera ola, se adjuntaron paises mas diversos, esto a consecuencia de la
globalizacion, instituciones mundiales y presion por parte de otros paises

democréaticos.

La primera y la segunda ola fueron vencidas por las contraolas democraticas, a
causa de que muchos paises optaron por una democracia autoritaria. Los factores

gue contribuyen a la formacion de una contraola segun Huntington (1991) son:

e Debilidad de los valores democraticos entre los grupos en el poder y en la
ciudadania.

e La existencia de crisis econdmicas que aumentan los conflictos sociales, los
cuales solo tendria solucién desde un gobierno autoritario.

e Polarizacién social y politica, por lo regular producida por gobiernos de
izquierda que intentan reformar el pais de una forma inmediata.

e La decision de los conservadores de excluir del poder politico a los

movimientos sociales y populares.
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e El quebrantamiento de la ley y del orden por parte de los ciudadanos.

e Laintervencion de un gobierno extranjero.

e El efecto “bola de nieve”, que, como resultado de tendencias en otros
paises, se pueda contagiar el odio a la democracia y el apoyo al

autoritarismo.

La democracia siempre ha tenido sus contrincantes, como la aristocracia, la
monarquia, los caudillos, los lideres dictatoriales; los enemigos de la democracia
van cambiando de nombre y nimero conforme la época, pero siempre que un
grupo o individuo se ve amenazado su riqueza, poder o privilegios por la
democracia, estos tratan de ralentizarla o contraponerse. ‘La democracia desde
sus origenes estd en permanente transformacién, evolucion y cambio, nunca ha

logrado su perfeccion y estado idoneo.

3.3.1 Modelos de democracia

Desde distintos puntos de vista la democracia tiene diferentes definiciones; desde
el enfoque juridico es el cumplimiento de ciertas normas y leyes, del enfoque
politolégico es el poder ejercido por el pueblo, del enfoque socioldégico es una
utopia hacia una sociedad equitativa entre todos los individuos. La democracia se
puede explicar en lo que.son modelos, un ejemplo o clasificacion de cémo se
conceptualiza y separa las diferentes formas o elementos de entender y explicar la

democracia.

Un autor reconocido como es John Rawls, buscaba no caracterizar una definicion
utilitarista-de la democracia, partiendo de la concepcién que la democracia tiene
las caracteristicas de igualdad, justicia y los demas derechos individuales. Rawls
(2012) concibié una sociedad en la que todo individuo desconozca todos los
hechos sociales y econdmicos acerca de ellos mismos, requiriéndole a esos
individuos que elijan que principios generales tendrian que dirigir las instituciones
politicas en la cual se desarrollan. Con esto, llamado el “velo de la ignorancia”, los
grupos dirigentes perderian ante los principios utilitaristas ya que ningun integrante

conoceria si pertenece a un grupo que pudiera ser vulnerado en sus derechos por
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una politica con fines utilitaristas. Con esta conclusion, todos los individuos
deberian gozar de todos los derechos en su maxima expresion, como la libertad,
las mismas oportunidades de alcanzar sus objetivos, ademas que exista una
distribucion de la riqueza con el fin de que quienes menos tienen estén mejor de lo
gue pudieran estar bajo otro régimen de distribucion. Los principios del “velo de la
ignorancia” persisten con el fin de vivir en una sociedad democrética, aunque con
una vision del estado de bienestar capitalista democratico, John Rawls es uno de

los mas importantes defensores de la democracia.

3.3.1. 1 Democracia Directa

La democracia directa es un modelo de dificil aplicacion, ya que todo el pueblo, en
su totalidad (los considerados legalmente ciudadanos), participa en asambleas
para llevar acabo decisiones politicas y ejecutar las mismas decisiones tomadas.
Resulta imposible que todo un pueblo esté dedicado permanentemente a la
actividad politica (Serra Rojas, 1998). Algunos autores atribuyen sus definiciones
de democracia en el modelo directo, como es el caso de Lipset que la define

como.

Una sociedad compleja, como un sistema politico que proporciona
constitucionalmente y en forma regular la posibilidad de cambiar a los
gobernantes, y como un mecanismo social que permite a la mayor parte
posible de la poblacion influir en decisiones principales escogiendo a sus
representantes entre aquellos que luchan por los cargos publicos (Lipset,
1959, pp. 46-46).

En la actualidad, la democracia directa se lleva a cabo en asambleas anuales en
pequefias comunidades, como en los cantones suizos. La democracia directa es
un problema para paises o poblaciones con un gran niumero de habitantes o de
asuntos por tratar y sus necesidades. Jean Jacques Rousseau ya aludia los
problemas que conllevaba mantener un modelo de democracia directa en

sociedades modernas:
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No puede imaginarse que el pueblo permanezca constantemente
reunido para ocuparse de asuntos publicos, debido a que para
esto, se requieren de muchas condiciones dificiles de reunir: En
primer lugar, un Estado muy pequefio en que sea facil congregar
al pueblo y en el que cada ciudadano pueda conocer facilmente a
todos los demas; en segundo lugar, una gran sencillez de
costumbres, que evite multitud de cuestiones y discusiones
espinosas; ademas, mucha igualdad en las categorias y en las
fortunas sin lo cual no podria subsistir mucho tiempo la igualdad
en los derechos y en la autoridad; por ultimo, poco o nada de lujo

..Si hubiera un pueblo de dioses, se  gobernaria
democraticamente, pero no conviene a los hombres un gobierno
tan perfecto (Rousseau, 2000, p. 100-101).

El objetivo fundamental de un estado democratico es moral, “es contribuir,
mediante la actividad politica, a la civilizacion humana” (Lipson, 1969, p. 21). La
democracia directa se trata de un autogobierno en donde cara a cara se ven los
ciudadanos y deliberan los asuntos publicos de importancia bajo su percepcion, en

donde todos forman parte.

3.3.1.2 Democracia Representativa

A finales del siglo XIX, con la expansion del liberalismo y la garantia de los
derechos humanos y demas pensamientos que dejaron tanto la Revolucion
Francesa. como la Revolucion de las 13 colonias, se dio pauta al cambio de
paradigma, que el poder de los gobernantes no emana por derecho divino o de un
poder supraterrenal, sino de sus ciudadanos, siendo ellos los que tienen la

facultad para elegir y ser elegidos, dando lugar a la democracia representativa.

La democracia representativa es un sistema politico en donde el pueblo decide
quien gobierna a través de representantes que son elegidos periddicamente (Serra
Rojas, 1998). También conocida como democracia indirecta, los ciudadanos eligen

de manera indirecta 0 de mediato, a representantes en quienes depositan la
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confianza y el ejercicio de las funciones legislativas y del gobierno. Ya una vez
elegidos, estos representan los intereses generales de la colectividad y no de unos
cuantos, a traves de la representacion politica que se les ha conferido. El sistema
inglés tal y como habia funcionado hasta 1870, era considerado la forma mas
perfecta de un gobierno representativo, siendo ejemplos el Birmingham Caucus y
la National Liberal Federation (Manin, 1998).

Como esta vinculacion entre el ciudadano y el poder, un claro ejemplo es el escrito
de James Madison del Federalista, el cual considera que la representacién politica
supone la comision del gobierno en un pequefio nimero de ciudadanos elegidos
por los demas, lo que involucra que los representantes actian como responsables
de los electores, eligiendo con base en sus intereses o lo.que a la sociedad le
convenga. Madison concibe la representacion como “una manera de concentrar un
conflicto social peligroso en un foro central Unico, donde puede ser controlado por
la via del equilibrio y del bloqueo” (Pitkin, 1967, p. 195).

Otro autor que hace referencia en varias de sus obras sobre el concepto de
democracia representativa es Huntington (1989), en la mayoria de ellas establece
un significado similar, al estipular gue la democracia consiste en que la mayoria de
los que toman las decisiones publicas sean elegidos por medio de elecciones
periodicas, honestas y limpias, en donde la competencia sea leal y limpia; aunado
a un sufragio universal del voto. La definicion de democracia de Huntington tiene
dos ventajas, la primera es que exenta al concepto de toda carga moral y
teleolégica que comprometa su significado, y la segunda es que brinda una gran
ventaja de como comprobar de facto la existencia o ausencia de un régimen
democratico (Huntington, 1989). La definicibn de Huntington no es lo
suficientemente adecuada, o bien, requiere importantes correcciones y adiciones a
sus definiciones, la ausencia o debilidad de los valores democraticos es un

impedimento serio para la democratizacion.

Schumpeter (1983) llega a la conclusién de que la democracia es un conjunto de
reglas, arreglos institucionales en donde los lideres de los partidos se disputan el

poder mediante votos con tal de que ellos puedan incidir en las decisiones
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publicas. La democracia también se basa en la forma que es “quienes” (la
ciudadania) si el pueblo o unos cuantos y el “como” los procedimientos o las

reglas para competir.

Como Bovero (2003) describe a la democracia como un espacio legitimo, pacifico
e institucionalizado para la disputa de los diversos programas y proyectos
politicos, con sus respectivos valores, perspectivas y orientaciones de gobierno;
de esta manera Schumpeter congenia con Bovero. Dicho esto, la democracia ya
no se trata de pasiones electorales sino de negociaciones de posiciones, en las
altas cupulas; las élites politicas mantienen distancia de la soberania, del pueblo,
ya que ellos (desde la perspectiva de los autores) solamente ejercen la
democracia durante el voto. El verdadero poder no es del pueblo que selecciona,
si no del quien plantea la alternativa entre la que se debe seleccionar (Bovero,
2003). Esta critica cruda hacia la democracia tiene ciertos rasgos positivos de
areas de oportunidad en las sociedades donde la democracia se ha quedado en lo
procedimental y representativa, ya que se tiene que intentar ralentizar ese enfoque
jerarquico de los partidos politicos y las élites de manejar la democracia y mover

los hilos a discrecién privada.

Al igual como argumenta Kelsen, “la democracia significa que la voluntad
representada en el orden legal del Estado es idéntica a las voluntades de los
subditos” (Kelsen, 1979, p. 337). De esta manera, las personas elegidas para
representar a los ciudadanos son las elegidas para manifestar los intereses de
quien los eligierony del pueblo en general; esto es delegar la toma de decisiones
sobre los. asuntos publicos de interés, generando una identificacion entre
representantes y representados. Ninguna representacion democratica puede
darse sin la participacion de los electores (Merino, 1997). En otra definicién, segun

Weber, la democracia mantiene dos postulados:

impedir que progrese un grupo exclusivo de funcionarios para
gue permita la posibilidad de acceder a los cargos publicos y la

disminucién de la autoridad oficialista para incrementar la

45



esfera de la influencia de la opinion publica en la medida
posible. (Weber, 1947, p. 226).

La representacidon moderna segun Sartori (1992) paso de ser los intereses de los
nobles, moviéndose hacia la voluntad popular, en donde los gobernantes se
separaron de su egoista representacion para pasar a representar los intereses de
muchos integrantes de una nacion. Como se comentaba anteriormente, los
ciudadanos (si es que eran considerados) tenian un papel mayoritariamente de
subditos, ahora parecen ser una especie de cliente, que exige mejores productos y
servicios de su gobierno, y estd en un plano consciente sobre como cambiar a
quien (gobierno) le brinda esos outputs, coadyuvado con el reconocimiento de sus
derechos politicos y sociales, el ciudadano esta ante esa vitrina de elegir, quien
representa no solo sus intereses, sino también quien le va a responder de manera

atil y favorable.

Uno de los aspectos positivos de la democracia procedimental es resaltado por
Bobbio (1985), enunciando que la democracia se integra por una serie de
instituciones y procedimientos que garantizan la libertad de los individuos, al igual
el régimen democratico es un_conjunto de reglas de procedimiento para la
formacion de las decisiones colectivas, en las cuales esta prevista y facilitada la
participacion mas amplia posible de los interesados (Urréa, 2001). Como parte
esencial de lo postulado es el sufragio universal, al igual se necesita de
instituciones que mantengan las elecciones periodicas, libres y secretas, aunado a
un Estado protector de los derechos sociales y politicos. Bobbio explica que la
democracia no esta en su maximo esplendor o rendimiento, pero esto no significa

que enfrentemos una catastrofe o un final inesperado de ella.

Prefiero hablar de transformacion mas que de crisis, porque crisis
hace pensar en un colapso inminente: en el mundo la democracia
no goza de optima salud y por lo demas en el pasado tampoco
pudo disfrutar de ella, sin embargo, no esta al borde la de muerte
(Bobbio, 1985, p. 7)
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La democracia va mutando y evolucionando, para Bobbio la democracia es
dinamica, se va transformando y reajustando en torno al contexto en el que actia,
evitando el adjetivo de crisis democrética, ya que esta solamente busca resarcir
los dafios o promesas no cumplidas a la ciudadania. Las promesas no cumplidas

son:

e Los grupos en lugar de los individuos han tomado el protagonismo politico.
e Lareivindicacion de los intereses de los ciudadanos.

e El mantenimiento de las oligarquias.

e Falta de ocupacion de los espacios democraticos.

e La persistencia del poder invisible.

e La carencia de educacion de los ciudadanos. (Bobbio, 1985)

La democracia es un proceso largo y complejo que se necesita actualizar, paso de
tener un solo centro de poder (las asambleas) a diversificar y tener muchos
centros de poder (division de poderes, instituciones auténomas, sociedad civil).
Cabe considerar estos centros de poder pueden considerarse como una amenaza
o pueden desestabilizar el status quo de la democracia en una sociedad con
centros de poder difusos y débiles, o -bien en el otro extremo, diferentes centros de
poder tan fuertes tirando desde cada punto y deshilando el tejido democrético. En
resumen, Bobbio plantea una definicion de democracia sustentada en el caracter
formal de la misma, considerando que sus caracteristicas pueden modificarse o
discernir los contenidos de ésta, sin dejar de lado su cimiento en el respeto a las

instituciones y-a los procedimientos.

3.3.1.3 Democracia Participativa

Es una forma de organizacion politica cuyos seguidores solo reconocen al pueblo
el derecho de “consentir en lugar de elegir’ (Serra Rojas, 1998), los ciudadanos
pueden participar en la toma de decisiones politicas y ejercer cierto control
politico. En este tipo de democracia es importante el papel que juega el
ciudadano, ya que colabora con sus representantes, Maurice Duverger (1980)
alude que en la democracia participativa se comprenden dos tipos de
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procedimientos: la iniciativa popular, en la peticion que formulan un determinado
namero de ciudadanos sobre un proyecto de ley, que es propuesta ante el érgano
legislativo para su posible aprobacion; y el referéndum, en donde los ciudadanos
se manifiestan mediante el sufragio universal si aceptan o rechazan una ley

proveniente del parlamento o del gobierno.

Otro autor que habla sobre la democracia participativa es Robert Dahl (2009),
quien investiga sobre el funcionamiento efectivo de los sistemas democraticos y su
compleja relacién con los ideales normativos encarnados en el concepto de
democracia. Con el término de la poliarquia, Dahl denominé a aquellos regimenes
que se ubican en la esquina superior derecha del siguiente cuadro, un campo
conceptual determinado por dos variables: participacion y oposicion. De acuerdo
con la variacion en estas dos dimensiones es posible ubicar cuatro tipos de
régimen:

Cuadro 2. Cruce de competenciay participacion
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Fuente: tomado de (Dahl, 2009)
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Hegemonia cerrada: regimenes poco participativos y competitivos

2. Hegemonias inclusivas: regimenes patrticipativos, pero con bajos niveles de
competencia politica efectiva.

3. Oligarquias competitivas: regimenes de poca participacién, pero con una
competencia libre y entre élites.

4. Poliarquias: combinan elevados niveles la participacion y la oposicion.
Ademas la poliarquia debe contener:

(1) Libertad de asociacion, (2) Libertad de expresion, (3) Libertad
de voto, (4) Elegibilidad para el servicio publico, (5) Derecho de
los lideres politicos a competir en busca de apoyo, (6) Diversidad
de fuentes de informacién, (7) Elecciones libres e imparciales e
(8) Instituciones que garanticen que la- politica del gobierno
dependa de los votos y demas formas de expresar las
preferencias (Dahl, 2009, p. 15).

Estos criterios coadyuvan a que el ciudadano participe en las actividades politicas
y no politicas de la democracia, garantizando asi el desenvolvimiento del ejercicio
democratico de los ciudadanos y poder tener algun tipo de control en la toma de
decisiones gubernamentales.” La democracia y sus criticos contienen un
prometedor esfuerzo para ubicar a la democracia como la mejor alternativa para
un régimen (Dahl, 1992). En contra parte con Platén, que sostenia que las
decisiones deberian ser tomadas por los mejores con base en su experiencia,
conocimientos. y. moral, es contraria al principio moral que justifica el gobierno
democrético, el de la igualdad politica. Esta igualdad intrinseca entre los individuos
se manifiesta en el supuesto de que los intereses de los ciudadanos deben ser

considerados en el mismo tenor de igualdad.

La democracia debe comprender una participacion efectiva, con una igualdad de
voto para todos los ciudadanos, mismos que deben tener una comprension
minima de la politica, teniendo oportunidades iguales y efectivas para informarse y
educarse sobre politica, ejercitar un control sobre la agenda y que los ciudadanos

tengan sus plenos derechos garantizados. Estos criterios son importantes ya que
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cada uno de ellos es necesario si los miembros de la comunidad han de ser
iguales politicamente a la hora de determinar las politicas de la asociacién (Dahl,
1999, p. 49)

La democracia produce consecuencias deseables como explica Dahl (1999):
Evitar la tirania, garantiza derechos esenciales, otorga una libertad general,
genera autodeterminacion, produce autonomia moral, incrementa el desarrollo
humano, aumenta la proteccién de intereses personales esenciales y motiva la

igualdad politica.

Ademas, que con esto se genera mas prosperidad, aunque el hecho de que
busquen la paz no se puede afirmar, contrario a lo que dice Dahl, los paises
democréticos son la mayoria de los que han estado en guerra en la época
moderna, con Gran Bretafia, Francia y Estados Unidos entre los méas frecuentes
(The Polynational Memorial, 2004).

Del mismo modo, el tedrico John Dewey argumentaba que “una democracia es
mas que una forma de gobierno; es primariamente un modo de vivir asociado, de
experiencia comunicada juntamente” (Dewey, 1995, p. 82). Esta definicion obliga
al analisis de una visién de bottom-up, desde donde los ciudadanos en su actuar
diario, en su participacion cotidiana es lo que nutre al sistema democratico, el
tejido social; las instituciones son los canales que conectan a gobierno con
ciudadanos, pero de igual manera los ciudadanos son parte de estos nodos ya
gue son los actores principales del fortalecimiento o el debilitamiento del sistema

democrético.

En la misma tesitura del autor Dewey (1995), presupone gue la democracia es
Gnicamente el establecimiento de instituciones y organizaciones formales,
agregando que es parte de como interpretamos la vida social, regresando a la
interpretacion de significados de Geertz, la democracia esta en como nos
desenvolvemos en la sociedad, en la escuela, en la calle, con nuestra familia y en
otros espacios; en sus interacciones. La democracia constituye una forma de vivir

que se identifica con la idea misma de vida comunitaria (Dewey, 2004), este
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argumento expresa que la participacion y la conciencia social son el eje central de

la democracia.

Este tipo de democracia se sostiene en la soberania popular, en donde los
individuos tienen el derecho y la capacidad para incidir en la toma de decisiones
publicas en torno a programas Yy politicas publicas; y en decisiones politicas que
son de tema legislativo, siendo un resultado de la voluntad popular. La democracia
participativa hace hincapié en la capacidad de la ciudadania y sus organizaciones
de participar activamente en las decisiones politicas a tomar y en las leyes a

aplicar.

De forma resumida, las teorias sobre democracia participativa defienden la
importancia de la participacion directa de la ciudadania en las instituciones clave
de la sociedad y destacan el papel transformativo de este tipo de accién politica

sobre la sociedad y los individuos (Hildreth, 2006).

3.3.2 (Qué esperar de la democracia?

Para Huntington las democracias se consolidan cuando el pueblo aprende que la
democracia es la solucién a la tirania, pero no necesariamente a todo lo demas
(Huntington, 1991, p. 236), ademas argumenta que el desencanto con la
democracia sucedié de cuatro maneras, cada una mas gradual y peligrosa que
otra. La primera es que a menudo, la democracia llevaba a un sentimiento de
resignacion, abandonoy apatia hacia lo politico, después la desilusién se expone
en una reaccion anti oficialista; luego puede producir una respuesta antisistema; y
por ultimo una respuesta dirigida al mismo sistema democréatico (Huntington,
1991).-Una nostalgia autoritaria puede ser el camino para una regresion o muerte

lenta de la democracia en una sociedad moderna.

El estudio e intento de una conceptualizacion de democracia, como lo argumenta
Sartori (2003), lleva dos dimensiones: la descriptiva, lo que es; y la prescriptiva, lo
gue debe ser. Es un aproximado de cémo debemos definir la democracia actual,

recogiendo datos y analizando la democracia para saber que debilidades y
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fortalezas tienen, esto con el fin de alcanzar ese punto utdpico, o bien ir

apuntalando hacia un una democracia mas plena y nunca retroactiva.

Una teoria de la democracia debe contener ambas percepciones, la prescriptiva y
la descriptiva, ya que sin una verificacion prescriptiva la democracia no seria tal.
Un sistema democratico es ubicado por la deontologia democratica, y ello porque
“la democracia es y no puede ser desligada de aquello que la democracia deberia
ser” (Sartori, 2003, p. 22). La democracia moderna ha resuelto los problemas que
los griegos tenian antes (Sartori, 2003), de ser el ciudadano solamente una parte
del organismo total de la democracia a ser el principal actor principal y mas que un

ciudadano, un ser humano con plenos derechos.

Existen dos concepciones sobre la democracia, como si debiéramos hablar de la
democracia en singular o en plural. La primera-tesis concibe la teoria de la
democracia como un tronco del que después nacen multiples ramas; por el otro
lado, la otra teoria sostiene que no es un solo tronco, si no que las democracias
son diferentes arboles cada una (Sartori, 2003, p. 28) o modelos. El discurso de la
democracia esta repleto de trampas, no-podemos hablar sobre democracia sin
estudiarla, un simplismo etimoldgico; otro simplismo es el realistico, que solo
importa la democracia real y no la utopica o lo que deberia ser; por ultimo, el
simplismo es el “perfeccionista” que habla solo de lo ideal a toda carrera y va en

aumento constante (Sartori, 2003).

Para Sartori la democracia es “un sistema ético-politico en el que la influencia de
la mayoria es confiada al poder de minorias que compiten entre ellas y que la
garantizan a través del mecanismo electoral” (Sartori, 1969, p. 105). La
democracia es legitima solamente cuando su investidura proviene desde abajo, de
los votantes, ya que es libremente consentido, solo asi podemos hablar de una

verdadera democracia en un primer término.

En su trabajo para el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo,
O’Donnell (2007) reemprende la discusion habitual de la democracia incompleta y
empobrecida de América Latina; pero retoma el riesgo de caer en una

simplificacion excesiva del concepto. El encargo de O’Donnell enmarca el
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requerimiento de encaminarse mas alld del minimalismo en la forma en que
concebimos a la democracia, ir mas alla del minimalismo significa expandir la
manera en que los cientificos sociales piensan y miden la experiencia de la
democracia (o la ausencia de dicha experiencia) (Programa de las Naciones

Unidas para el Desarrollo, 2004).

Casualmente la democracia llega de la cultura occidental, prometiendo una mejora
en la calidad de vida, en la situacion econdmica, en el respeto a los derechos y
libertades; que los resultados no han sido los esperados, incide en el descontento
de la ciudadania. Sin embargo, no podemos ignorar que hay-una tendencia
creciente del desinterés en politica, encarnizada por. los “demdbcratas
desencantados”, es decir, los que ven de manera positiva la-democracia como
forma de gobierno, pero que no perciben buenos desempefos de los gobiernos
democréticos (Latinobarometro, 2018). El desencanto con la politica o la falta de
participacion no significa que es ajeno o apatico a la politica, simplemente esta
desesperanzado del funcionar del régimen, entrando en paralisis de accion sin
saber como poder mejorar el funcionamiento de la democracia. La democracia es,
entonces, el Unico régimen que toma a los individuos en serio (Balan, 2015, p.
142).

El Democracy Barometer (2020) refleja la idea que a democracia deberia ser vista
como un sistema politico que se redefine continuamente, y se altera asi misma
dependiendo de una deliberacién politica y social, asi mismo, la democracia se
diferencia de otras formas de gobierno, teniendo las principales diferencias como
la justica, la libertad, la igualdad y la dignidad humana respecto a otras formas de
gobierno. El estado democratico se explica a través de estos valores, ya que sin
alguno de estos, no estamos ante una democracia, estamos frente a un hibrido o
una pseudodemocracia; se debe tener cuidado al momento de poner adjetivos a la

democracia.

Pero no basta con tener instituciones que mantengan las elecciones periédicas ni
gue respeten los derechos politicos y sociales de los ciudadanos (Aziz Nassif &

Alonso, 2003). Ya con el gobierno democrético instalado, deben fomentarse
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condiciones para que el régimen democratico se mantenga y no se vea en
retroceso o diezmado. ElI mantenimiento del régimen democratico se debe
mantener con ayuda de diferentes mecanismos y sobre todo con el Estado de
Derecho, estableciendo el cumplimiento de las leyes estipuladas en sus
ordenamientos, el respeto a las normas, la division de poderes, a la
representacion, la participacion, la rendicion de cuentas y otros mecanismos que

colaboren al mantenimiento del orden y de la democracia.

Esto nutre al debate entre los adjetivos de la democracia, en el presente trabajo se
estudia con un caracter especial la democracia participativa, donde la participacion
formal e informal de los ciudadanos en instituciones u organizaciones produce
accion politica. Las definiciones dan utilidad a la investigacion, pero las
definiciones son un marco con él cual trabajar, sin embargo, las definiciones se
prestan a interpretaciones equivocas, ya que muchas de las palabras que
componen el significado, exigen nuevos significados para acercarnos a una idea

de democracia mas adecuada al contexto actual.

3.4 Representacion Politica

El principio de soberania popular siempre se ejecutd como el impulsor de los
movimientos democraticos. - La soberania popular empez6 eliminando los
obstaculos de participacion y representacion, hasta llegar al sufragio universal,
construyendo nuevos mecanismos de representacion sin perder el eje central de

aprehender la voluntad popular y seguir adaptandose a las democracias actuales.

Lo relevante es cuidar de aquellos grupos cuya voz no puede hacer frente a la
mayoria 'y pueden verse permanentemente amenazados por tales mayorias
(Gargarella, 1997). El ciudadano da un cheque en blanco para que otras personas
procedan y decidan por él, las personas aceptan o apoyan a un gobierno
democratico en la medida en que perciben que sus intereses son tomados en

cuenta en las acciones de gobierno.

Los partidos politicos son fundamentales en las democracias, Panebianco (1990)

afirma que un partido politico es una organizacion con relaciones de poder; por lo
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que la existencia de alianzas y conflictos dentro del mismo son parte de su
entorno, por lo que resolver los conflictos en los que se ve inmiscuido, es
fundamental para la supervivencia del partido en el poder y en el plano

democratico.

Los partidos politicos son instancias necesarias para la organizacion y el
funcionamiento correcto del sistema democratico, al igual aproximan a los
representantes a sus distritos o circunscripciones facilitando la eleccién de
candidatos con modo de vida, estatus social y preocupaciones similares a sus
bases (Manin, 1998), ya que, en teoria, el representante tiene una vinculacién
estrecha con su distrito o gente porque sostiene contacto con ellos y hace sentirlos

representados.

Aunque en la actualidad se percibe un comportamiento distinto de los partidos
politicos y su finalidad de representacion se ve diezmada; mientras los canales
civicos y los partidos politicos solo demuestran las inconformidades de las clases
dirigentes y de los estratos de mayor ingreso econdémico, no se tiene una completa
percepcion de la inconformidad ciudadana con el sistema politico (Gonzalez,
1977).

También la organizacion es la movilizacion de tendencias selectivas y parciales
(Goodin, 1999), en este caso de los partidos politicos, solamente mueven
intereses especificos, convenientes solamente a la organizacibn y no a sus
electores o representados. Los partidos y las instituciones deben bajar su nivel y
paradigma de superioridad, ademas de reducir su distanciamiento de la
ciudadania para poder tener mayor rendicion de cuentas y responsabilidad frente

a la ciudadania en general.

Algunos elementos que marcan el alejamiento de la ciudadania de la esfera
politica o de sus representantes, es la falta de confianza, la rendicion de cuentas
por parte de sus representantes; ya no se genera con tanta facilidad esos
mecanismos de retroalimentacion o de accountability con la gente, la ausencia de
representacion genera crisis. Otro factor evidente en la crisis de representacion es

la votacion de la imagen del candidato por encima del partido, ya que una
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valoracion superior de la imagen politica por encima del partido politico o su
programa es una sefial de cambio en el paradigma de representacion. El
sentimiento de no sentirse identificado o representado esta asociado con el

descontento democratico (Dahlberg, Linde, & Holmber, 2015).

La representacion politica democratica es una oportunidad para una simbiosis
entre el ciudadano y el gobierno, en donde reposar la responsabilidad y delegar la
autoridad. Se abre una ventana politica en la que la relacién ciudadanos-
representantes supera el acto del voto a través del ejercicio de controles
democraticos no electorales en los periodos entre cada eleccién del gobierno
representativo que corresponde (Insituto Federal Electoral, 2014). Aquellos que
tengan la facultad y la conviccion de elegir a sus representantes, deben abordar
diferentes opciones reales y que estén en calidad de decidir e informarse; aunado

a un sentimiento no de estrictamente de pertenencia, sino de representacion.

3.5 Participacién Politica

La participacion es un elemento esencial en la democracia, ésta no se puede
implementar o llevar cabo sin ‘los valores, ideales, principios, actitudes e
interpretaciones por parte de-los ciudadanos y aun mas importante, las y los
jovenes que son un sector .importante en el fomento y mantenimiento de la
democracia, porque son guienes empiezan a contribuir a la vida politica y los
futuros tomadores de decisiones. La participacion esta compuesta de diferentes
actividades que dependen de la intensidad, el tiempo, los materiales empleados y

en los intereses buscados, la participacién requiere de un propdésito y un acto.

A partir de-una percepcion social, la participacion es una dimension importante de
valores como la empatia, la solidaridad e identidad colectiva, ya que a partir de la
participacion comienzan los procesos de asociacion incorporando habilidades,
estrategias, conocimiento y recursos (Diaz Aldret, 2003). La participacion es tomar
parte activo en una situacion que sea verdaderamente mio, decidido y buscado
libremente por mi, ponerse en movimiento por mi mismo (Sartori, 2003), desde el

punto de vista del gobierno, participar significa tener parte o tomar parte en €l o en
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las decisiones politicas (Serra Rojas, 1998), tomar parte y moderar esas

decisiones.

Sin embargo, se debe tener cuidado ya que “una participacion aislada de ideas
sobre justicia social, de un reconocimiento de la diversidad y de los otros, de una
bldsqueda del bien comun, resultaria no solo vacia, sino incluso perversa” (Garcia
& Montero, 2017, p. 6), es por eso por lo que la participacion debe tener un
objetivo positivo para la sociedad y no para intereses personales que tergiversen

ese actuar de los individuos.

En las teorias de la democracia participativa constituyen que la sociedad tiene el
poder de influir en las decisiones gubernamentales, o tomar parte en la
construccion de la agenda publica. Las organizaciones de la sociedad y el sistema
politico deben democratizar su funcionamiento y toma de decisiones mediante la
participacion de sus miembros y el control de los dirigentes sobre éstos (Domingo,
2014), de esta forma la participacion conforma un insumo importante para el

funcionamiento de la democracia.

La participacion puede ser convencional o no convencional, lo convencional es por
los medios institucionales comao en partidos politicos, sindicatos o a través del
voto; y la no convencional como pertenecer a organizaciones (de tipo estudiantil,
deportiva, cultural, beneficencia, religiosa, vecinal, de mujeres, de algun
movimiento social, de proteccidén de animales, pro derechos humanos u otro tipo),
participar marchas, huelgas, plantones, protestas, bloqueos de la via publica o del
algun edifico, pintas en la calle y hasta usar redes sociales y el internet para
difundir informacion o mofarse de las autoridades.

En la participacion no convencional los grupos se enfrentan por la lucha del poder
y recursos, ya que se sienten desamparados por el gobierno y marginados en los
proyectos de politica publica. Algunos estudios en democracias occidentales han
encontrado una tendencia a este tipo de participacion no convencional
predominantemente por parte de los jévenes (Somuano, 2005). Los individuos que

desafian al sistema de manera no convencional lo hacen para infringir presion al
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gobierno para que abran espacios y respondan a los intereses de los

demandantes.

Booth y Seligson (1979) entienden por participacion politica el comportamiento
que influye o que intenta influir en la distribucibn de bienes publicos. Esta
definicibn concibe a los bienes publicos como los bienes colectivos
proporcionados por el gobierno como subsidios, apoyos y gasto gubernamental;
con esto considera la participacion politica como el interés en la toma de
decisiones de la distribucion de los bienes publicos entre la ciudadania. Esta vision
generalmente se relaciona con las ideas de John Stuart Mill (2001) quien sostenia
que la participacion en los asuntos publicos no sélo permitia a los individuos
proteger y defender sus propios intereses, sino que también potencializaba su
desarrollo intelectual y moral al maximo. En la participacién politica, como ya
reiteramos, se contempla uno de los elementos centrales de la democracia ya que
depende en gran manera de la legitimidad que le otorgue los niveles y formas de
participar de sus ciudadanos. Se debe de considerar del concepto de participacion

dos factores sustanciales, que sea libre y organizativa.

Segun Villareal (2010), la participacion se puede distinguir en cuatro tipos: la
participacion social, la participacion comunitaria, la participacion politica y la
participacion ciudadana. Estos cuatro tipos de participaciones son importantes, ya
que congeniando -y- complementandose, abonan a una democracia mas
participativa. La participacion en cualquiera de sus tipos, en un sistema
democratico, debe estar garantizada por el respeto a la libertad de asociacién y de
expresion,-para que el individuo pueda tener intromisién en el Estado, el gobierno
debe garantizar y respetar sus derechos. Asi mismo, el gobierno debe generar
canales de comunicacion para que la ciudadania los utilice y acceda a ellos, estos
canales serian inservibles sin instituciones que los protejan y faciliten, ademas se

necesitan con leyes que los garanticen.

Otros argumentos sobre la relacion de la participacién politica (particularmente la
electoral) y la democracia tienen que ver con el concepto de legitimidad. Estos

establecen que “la participacion es un acto que de alguna manera legitima el
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sistema politico” (Salisbury, 1975, p. 326). De acuerdo con Gans “la legitimidad de
un liderazgo democratico y la salud del proceso democréatico dependen de la
participacion informada y activa del electorado” (Gans, 1978, p. 54), asi va
relacionado el desempefio democratico con que los ciudadanos se interesen y
participen. Otro semblante de la democracia es la participacion comunitaria por
medio de asociaciones voluntarias, en las cuales los ciudadanos se organizan

para solucionar problemas y carencias sociales o de la comunidad (Dalton, 2008).

Los estudios de patrticipacion electoral en México hablan de los diferentes factores
que influyen en la participacién de los ciudadanos en los comicios. Los individuos
tienen mayor probabilidad de participar si son conscientes de que su
representacion hace una diferencia (Buendia & Somuano, 2003), en cOmo se
percibe la democracia, el proceso electoral. Al igual que en las democracias
occidentales incluidas en el estudio de Dalton en México el nivel de insatisfaccion
con el sistema politico tiene un efecto (aunque no muy relevante) sobre los indices
de participacion no convencional. Los. individuos que mayoritariamente estan
insatisfechos con la democracia en México, al igual de quienes perciben que los
gobernantes no se preocupan por-las necesidades de los ciudadanos, son los
individuos que més participan no convencionalmente (Dalton, 2008).

“‘La participacion es indispensable para integrar la representacion de las
sociedades democréticas a través de los votos” (Merino, 1997, p. 29); si bien, la
participacion electoral no es una decision particular, sino que es una toma de
decision basada en opiniones politicas, en su ideologia, en el desempefio de los
partidos, sus propuestas, candidatos y el contexto en el que estad inmerso el
ciudadano, su relacion con lo politico puede definir no solamente su voto, también

su participacion y forma de actuar que depende de su cultura politica.

La mayoria se concentra en los efectos de la participacion y las consecuencias
negativas de la no participacion para el individuo y el sistema democratico. Los
argumentos normativos asumen gue en una democracia verdadera la participacion
de la ciudadania es la mejor sefial de su buen funcionamiento y la no participacion

es un claro signo de su fracaso.
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Sin embargo, Bobbio (1985) alude que la apatia politica de ninguna forma es un
sintoma de crisis de un sistema democratico, mas bien como un signo de su
perfecto estado, ya que es suficiente con interpretar la apatia politica no como un
rechazo al sistema, sino como una benevolente indiferencia. Esta indiferencia no
es situada en el descontento de la democracia, pero si en el ejercicio del
ciudadano de reconocer las fallas de su sistema y es una forma de establecer
distanciamiento frente a él, pero no separarse por completo. “Un cierto grado de
desconfianza o escepticismo pareceria ser un elemento normal y sano en la
relacion entre gobernantes y gobernados” (Diaz Aldret, 2011, p. 356), asi con este
proceso es como el ciudadano decide no involucrarse de manera consciente en el
sistema democrético por falta de interés, sin deslindarse totalmente de él. El
siguiente modelo o clasificacion puede clarificar esta propuesta de el porque la

apatia es permitida y sana en la democracia:

Una reminiscencia de los roles jugados en el circo romano. Un
pequefio grupo de gladiadores se baten fieramente para satisfacer a
los espectadores que los observan y quienes tienen el derecho de
decidir la batalla. Esos espectadores, desde las tribunas, transmiten
mensajes, advertencias y animo a los gladiadores y, en un momento
dado, votan para decidir quién ha ganado una batalla especifica. Los
apaticos no tienen .inconveniente en venir al estadio para ver el
espectaculo, pero prefieren abstenerse. Tomando en cuenta la clave
de esos roles jugados en las confrontaciones de gladiadores, se
pueden extrapolar los tres roles de la participacion actual, que seran
llamados: apéaticos, espectadores y gladiadores (Milbrath, 1965, p.
20).
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Cuadro 3 Clasificacion de los ciudadanos

Apéaticos Espectadores Gladiadores

Es adaptable y presenta Son lacaray los

Renuncian a tomar parte | reacciones favorables al personajes que llevan a

o intervenir en cualquier estimulo politico, toma cabo la lucha electoral
asunto politico parte de algun partido e como los candidatos,
incide en el voto lideres de partidos,

Fuente: tomado de (Milbrath, 1965)

Como se puede ver en el cuadro anterior, no deben existir muchos gladiadores
porque no caben en la arena, ni muchos espectadores porque se derrumba el
estadio ni muchos apéticos porque nadie estaria en la batalla y en caso contrario,
con pocos gladiadores serian siempre los mismos quienes ejerzan el poder, con
pocos espectadores un estadio vacio y con poca legitimidad, y si son pocos
apaticos, un desbordamiento y sobrexigencia del sistema que decaeria en un
fracaso y mayor descontento de la democracia. Se debe mantener este equilibrio
entre los apaticos, los gladiadores y los espectadores. “Si se tiene una sociedad
con amplios niveles de apatia puede ser facilmente dominada por una élite poco
escrupulosa, de modo que s6lo una continua vigilancia de por lo menos algunos

ciudadanos puede prevenir la tirania” (Merino, 1997, p. 40).

La culpa de la falta de participacion puede recaer en los politicos y los partidos
porque no estimulan las actividades politicas, y sus mensajes son de bajo
contenido en conjunto con la banalidad de los medios de comunicacién, lo cual da
como resultado ciudadanos alienados o pasivos (Linz, 1999). La gente
cotidianamente tiene muchos asuntos que atender y no todos estan relacionados
con la politica, ya que no es tan determinante y central, el tiempo para la politica
es limitado y la cuestion es como emplearlo mejor, no necesariamente cOmMo

exigirles mas tiempo a los ciudadanos (Linz, 1999, p. 46).
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El exceso de participacion, que produce el fenomeno que Dahrendorf (1977)
llamo, desaprobandolo, del ciudadano total, puede tener como efecto la saturacion
de la politica y el aumento de la apatia electoral: Participar mas puede caer en una
trampa ontoldgica, ya que propone al ciudadano participar mas de lo que deberia
un ciudadano y termina tergiversando el principal fin de la democracia. La
democracia esta al servicio de los ciudadanos, no los ciudadanos al servicio de
ella, nada es mas peligroso para la democracia que el exceso de la misma
democracia (Bobbio, 1985).

La visibn ya no es desde arriba, ahora la vision viene desde abajo, desde la
ciudadania, desde su participacion, el involucramiento y la confrontacién con la
administracion publica ante alguna decision polémica, la gente hace sentir su
presién por un cambio o queja. El control sobre los escenarios politicos y una
participacion directa por parte de la ciudadania, en conjunto con una competencia
entre partidos y un pluralismo efectivo, es la forma mas realista para avanzar en
los principios de la democracia participativa (Pateman, 1970). La esfera publica
supone a identificarse con el ndcleo de la sociedad civil, o en otro caso, a ser una

posibilidad de mediacion entre éstay el estado.

La participacion efectiva permite un grado de control de la ciudadania sobre el
gobierno y en su modo de vida, consecuentemente, con un trabajo de vigilancia de
la democracia por parte de los ciudadanos que alimenta el mantenimiento del
régimen democratico. La participacion ciudadana busca la combinacion entre un
ambiente politico democréatico y una voluntad individual de participar (Merino,
1997, p. 31). En conclusién, comprendemos que la participacion es un ingrediente
central de la democracia, pero es imposible concebirse o desarrollarse separado
de una serie de valores, actitudes, opiniones, horizontes, pensamientos y

acciones.

3.6 Ciudadania

El Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2004) concibe a la

ciudadania como: un tipo de igualdad basica asociada al concepto de pertenencia
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a una comunidad, que en términos modernos es equivalente a los derechos y
obligaciones de los que todos los individuos estan dotados en virtud de su
pertenencia a un Estado nacional. Los ciudadanos estan investidos de derechos
en la esfera publica y privada que los organismos del estado no pueden infligir o

amedrentar.

Existen dos tipos de ciudadanos, los pasivos y los activos, los primeros son
preferibles para un gobierno autoritario (Mill, 2001), ya que no presentan interés
alguno en el actuar del gobierno y significan un contrapeso importante frente al
status quo; en cambio, en una democracia, es menester producir ciudadanos
activos, que se involucren en la toma de decisiones y muestren un interés y
preocupacion por sus derechos, libertades y el contexto en el cual se

desenvuelven.

El desarrollo de los ciudadanos en la sociedad sucede en espacios exentos 0 que
estan fuera de la politica, que esta tiene contacto, pero no permea todos los
espacios de la vida cotidiana (Porras, 1996). Contrario a que el individuo al estar
todo el tiempo envuelto por la politica, este se vuelve una pieza mas del aparato
sin saber quién lo dirige o conduce. Pero es en donde se equivoca el autor Porras,
ya que la politica si permea todo, influye en menor o mayor medida, pero si esta
presente, y el individuo en la manera que el permita o tolere quien toma las
decisiones y el rumbo de ese aparato, es su nivel de participacion e intervencion,

en su interés de involucrarse en ese aparato del que todos somos parte.

En el desglose del tépico de cultura politica, se desprende el individuo como
ciudadano en su entorno social, Marshall (1950) distingue tres etapas del progreso
de la ciudadania; la vision juridica siendo los derechos brindados por el Estado a
los -individuos relativos a la ciudadania civil; la ciudadania politica siendo el
derecho a votar por corresponder a un fragmento de la sociedad que tenia el
mayorazgo de tener derechos politicos; y ciudadania social o civic culture que es
disfrutar de un nivel de vida condesciende sustentada por el Estado mismo. Estas
fases de la ciudadania van aumentando progresivamente hasta forjar al ciudadano

de hoy en dia, que es visto como un sujeto de derechos politicos y sociales.
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Un rasgo fundamental de la ciudadania democratica es el derecho universal al
sufragio libre y secreto, aunado a eso, se deben tener campafas competitivas, y el
contexto electoral que de apertura a la formacion de preferencias politicas o
identidades partidistas. Los ciudadanos deben concebir el voto como el canal
institucional mas importante para defender sus intereses y expresar su aprobacion

o rechazo con las politicas gubernamentales (Buendia & Somuano, 2003).

La ciudadania se puede clasificar en diferentes categorias como se muestra a

continuacion:

Cuadro 4 Modelo de ciudadania

Liberal Comunitarista Republicano Civico
Ciudadania como un Ciudadania como sentido.de Ciudadania como
estatus: derecho pertenencia: identidad practica: civismo
Individualismo Tolerancia Deber social
Ciudadano pasivo Reconocimiento colectivo Accion publica

Participacion

Pluralismo Multiculturalismo )
ciudadana
Nocion juridica minima Ciudadania fragmentada, _ o
) ] ) _ Ciudadania integral
de ciudadania diferenciada

Fuente: tomado de (Pefia J. , 2014)

Este modelo bien separa entre tres categorias o0 modelos entre los ciudadanos, en
la ciudadania liberal, se mantiene una defensa del individualismo competitivo
enfocado en los derechos individuales; en la comunitarista se tiene un sentido de
identidad y pertenencia entre los individuos; mientras que en la perspectiva
republicana-civica esté la participacion activa del individuo en los asuntos publicos
y en la toma de decisiones. Sin embargo, es necesario destacar que lo cultural no

esta a juicio como argumenta Kant (1978) que rechazaba que la capacidad de
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juzgar se pudiera ensefar, pues una cosa es “el entendimiento en cuanto la
facultad de la regla, y otra la facultad de distinguir entre algo que cae o no bajo
una regla preestablecida, que es en lo que consiste un juicio” (Casas & Ramirez ,
p. 19), es la produccion del uso de la razén en el método aplicado al objetivo de la

investigacion en torno al problema.

Con la clasificacibn anteriormente expuesta entre tres categorias, siendo
graduales entre liberales, comunitaritas y republicano civil, se puede distinguir
entre tres tipos de individuos en la sociedad, pero es relevante ilustrar'que ante la
ausencia de asociaciones o0 grupos, es un indicio de un bajo nivel organizativo,
cualidad de las sociedades en cuya politica es confusa y caética (Huntington,
1972), en donde los individuos aun se encuentran en proceso de asimilar los
recursos, propiedades, logros y recursos democraticos que tienen frente al Estado,
ya que “ante la falta de instituciones politicas fuertes y adaptables, tales aumentos
en la participacion traen aparejada la inestabilidad y la violencia” (Huntington,
1972, p. 53) los individuos se sienten desamparados o distantes ante el sistema

politico en el que viven y no deciden participar en él.

En los ciudadanos que viven en una democracia consolidada, impera una
evaluacion y un desempefio gubernamental acorde a las leyes; mientras que en
ciudadanos de jovenes democracias 0 democracias en transicion, radica una
permisividad de politicas clientelares y practicas corruptas por parte de las
instituciones (Dahlberg et al., 2015). “Ser un ciudadano responde a la posesion de

un conjunto de derechos, pero también de obligaciones” (Merino, 1997, p. 29).

Si el individuo quiere ejercer su papel de ciudadano, este debe de tomar parte en
la toma de decisiones, inmiscuirse en las cuestiones publicas y en lo que afecta e
interesa a la mayoria, ya que la participacion ayudaria a que los intereses de los
ciudadanos sean escuchados; “lo publico es lo concerniente a todo un pueblo”
(Rabotnikof, 1998, p. 4). Es claro que un régimen democratico requiere de una
ciudadania que se interese, informe y participe en los asuntos politicos de su

comunidad (Somuano, 2005). Se ha mostrado que los ciudadanos muestran un
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gran apoyo a los principios de la democracia, pero al mismo tiempo expresan un

descontento en el como se desempefia la misma democracia (Norris, 2011).

El ciudadano democrético tiene que poseer ese sentido de responsabilidad de
atender, actuar y pertenecer al sistema democratico y promoverlo. En los ultimos
afos se ha perfeccionado un proceso de fortalecer al ciudadano (Domingo, 2014),
en este tenor, el ciudadano democratico ideal “es aquel del que la propia
democracia no solo no puede prescindir de la virtud, sino que, al mismo tiempo
debe promoverla, alimentarla y fortalecerla, ya que entiende la virtud como el amor
a la cosa publica” (Bobbio, 1985, p. 24).

3.7 Instituciones

Una institucién es basicamente la puesta en acto de un principio, de un valor o de
una norma de manera que, por un lado, socializa e involucra en sus términos a los
actores y, por el otro, procura que se cumplan efectivamente las funciones para
las cuales fue creada (Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, 2004);
al igual es una Entidad creada o establecida por voluntad humana, cuya existencia

esta reconocida de hecho o derecho o por ambos (Serra Rojas, 1998).

Las democracias tienen la necesidad de construir instituciones duraderas y viables
para responder a los problemas inmediatos. Para consolidar la democracia es
indispensable que existan organizaciones intermedias en la sociedad, partidos
politicos principalmente, pero también sindicatos, clubs, grupos identificados por
su religion ‘o ideologia (Bovero, 2003). Estas instituciones que sirven como
puentes entre el gobierno y la ciudadania, se ofrecen como catalizador de un
sistema democratico efectivo y que como una forma de representar las demandas

especificas de algun grupo o colectivo.

El disefio y el funcionamiento de las instituciones en si mismos generan incentivos
o desincentivos para los actores politicos, en la medida en que definen el contexto
en que la politica se desenvuelve. Los incentivos que crean las instituciones no
solamente impulsan la participacion politica, sino que pueden estimular la

construccion de un régimen democrético (Mainwaring, 1993) mas estable.
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El nivel de comunidad politica que alcanza una sociedad demuestra la conexion
entre sus instituciones politicas y las fuerzas sociales que la integran (Huntington,
1972), pero esta relacion puede ser perjudicada por el mal funcionamiento de las
propias instituciones o bien, la falta de confianza que tiene la ciudania frente a
ellas. Un ejemplo de esto es lo que argumenta Putnam (1993), alegando que el
efectivo funcionamiento de las instituciones democréticas en el norte de Italia a
diferencia de las del sur del mismo pais (las instituciones democréticas en el sur
presentaban problemas en su funcionamiento y adaptacion), se debia al desarrollo
socioeconémico o a la presencia de una cultura civica en sus ciudadanos,

presente en las ciudades del norte.

De la misma forma, la confianza interpersonal tiene un componente esencial en la
democracia, ya que la confianza disminuye la incertidumbre sobre lo que haran los
otros y favorece la cooperacion (Putnam, 1993), pues se predice el
comportamiento de las personas o de las instituciones, se vislumbra que acciones
llevaran a cabo en tu favor acorde a sus recursos, intereses y responsabilidades.
De esta manera, “solo es racional confiar en los demas cuando una cultura posee
normas eficientes de reciprocidad que se respeten rigurosamente” (Inglehart,
1988, p. 49).

El mantenimiento y la estabilidad de esta estructura social es el capital social, que
incluye normas de confianza, cooperacién y reciprocidad (Putnam, 1993), este
capital consiente en_prevalecer la accién colectiva y propiciar la participacion
social. La confianza es primordial para comprender la cooperacion, la formacién de
demandas sociales, el estado de derecho, en otras palabras; un cierto grado de
confianza siempre es vital en un sistema politico que no se mantiene en el terror
(Diaz Aldret, 2011).

La confianza parece estar condicionada por el funcionamiento de las instituciones
y su reaccion a las demandas sociales. Cuando no hay confianza es que las
instituciones no estan desarrollando sus funciones correctamente, ya que al no
haber confianza es comun que se alejen o les sea indiferente las instituciones

publicas y dejen de participar. Acorde a esto, Almond y Verba comentan que
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‘cuanto mayor es la confianza que se tiene en la gente, tanto mas dispuesto se
esta en creer que se puede trabajar con sus conciudadanos al tratar de influir
sobre el gobierno” (Almond & Verba, 1963, p. 324).

Aun asi, la confianza interpersonal por si sola no puede conservar una
democracia, esta debe de estar asociada con un compromiso a largo plazo de los
ciudadanos con las instituciones democraticas con el objetivo de mantener al
sistema democratico cuando existan dificultades (Inglehart, 1988). Si un régimen
democratico quiere promover la participacion, debe generar mas confianza en sus
instituciones y entre sus ciudadanos para producir un eficaz y prolongado sistema

democrético.

Un rasgo fundamental que contribuye al bajo nivel de operatividad de las
instituciones es que han sido o estan secuestradas por dirigentes o miembros
generando un actuar miope y estéril; ya que, “si las instituciones que existen en
buen namero son controladas para que no manifiesten la inconformidad de sus
coaligados, la inmensa mayoria de los ciudadanos ni siquiera tiene organizaciones
para manifestar politicamente su inconformidad”. (Gonzéalez, 1977, p. 145), asi sus
demandas son ahogadas y nubladas por la falta de organizacion y de voluntad

politica.

Es importante recordar lo que sugieren Schmitter y Karl sobre las instituciones,
asumiendo que “no deben estar sujetas ni condicionados por organismos no
electos (como fuerzas armadas, organizaciones civiles, empresas) 0 exponentes
de regimenes externos (otras naciones o empresas transnacionales que vulneren
la soberania y autonomia de las instituciones)” (Schmitter & Karl, 1993, pp. 45-46).
Esto es de suma importancia ya que esta relacionado con la representacion
politica, pero sobre todo con el funcionamiento institucional democrético ya que
“‘cuando las metas y el funcionamiento de las instituciones politicas son diferentes
de las expectativas culturales, se producen presiones para reestablecer la
congruencia institucional” (Monsivais-Carrillo, 2018, p. 268). El nivel de

consolidacion institucional determina los inputs y outputs de los sistemas
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democraticos y su rendimiento, que es evaluado por los ciudadanos y por la

confianza que tengan en él.

Para aclarar, una de las principales caracteristicas de las instituciones es que
éstas trascienden la temporalidad de los gobiernos, separadamente de la filiacion
politica o interés nacional, se erigen como un pilar necesario para la democracia,
tan importante para los gobernantes, asi como para los ciudadanos. Aunque la
historia y el contexto social afligen intensamente la efectividad de las instituciones
(Putnam, 1993), las actitudes politicas de los individuos pueden ser afectadas por
el cambio en las instituciones formales (Rios Cazares & Rios Figueroa, 1999), ya
que estas pueden ser ajustadas por parte de los ciudadanos acorde a las

demandas democraticos a fin de cumplir con sus objetivos.

3.8 Identidad partidaria

La dimension identitaria ha vuelto a tomar importancia en los estudios de la cultura
politica, porque se justifica en orientaciones colectivas que dan sentido de
pertenencia a un grupo en especifico, y la diferenciacion de los otros; al igual, la
identidad es un conector entre cultura y-accion (Wildavsky, 1996). Con la identidad
se puede construir el puente-entre el marco normativo que es la cultura y el
comportamiento en el sistema politico. La identidad en este marco conceptual es
entendida como una identidad social, la cual involucra un proceso de cimentacién
simbdlica y material de caracter social, la identidad o identificacién politica es
entendida como las emociones que posee un individuo de pertenencia hacia un

grupo y este sentimiento repercute en su comportamiento politico.

Al estudiar la identidad se puede analizar la comprension del individuo sobre el
medio politico, su percepcion sobre las instituciones, conocer sus demandas y
apreciaciones sobre los procedimientos del mismo sistema vy la interpretacion de
los simbolos que le dan significado a su entorno politico. Su importancia en el
estudio de la cultura politica es en la sintetizacién de los valores, experiencias,
esperanzas Yy reflexiones de los individuos, los grupos sociales o las

organizaciones politicas (Gutiérrez, 2001).
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La identificacion partidaria es el concepto medular del modelo explicativo de la
conducta de voto que se desenvolvio en los Estados Unidos durante los
cincuentas, partiendo de los estudios electorales que produjeron los
investigadores de la Universidad de Michigan (Pérez Baralat, 2003), al estudiar el
comportamiento electoral se da cuenta de esta caracteristica, de la identificacion

partidaria.

Pero el estudio del comportamiento electoral y de la identidad partidaria fue
progresando, desde el enfoque sociolégico en donde el factor principal es el nivel
socioeconémico y demografico, ya que considera el voto como una conducta
especifica de un grupo (lo que explica esta conducta son las caracteristicas
sociales, demograficas, regionales o econdmicas que comparten los integrantes
de un territorio, sector o zona especifica); el enfoque psicologico que estudia el
voto como un acto individual, que intervienen factores de corto, mediano y largo
plazo, que incluyen los valores, las actitudes, uniones y valores especificos (El
enfoque psicoldgico privilegia las explicaciones individuales y el efecto de las
actitudes de los ciudadanos sobre la participacion electoral); y el enfoque racional
que plantea la aplicacion de los supuestos de racionalidad econémica a la esfera
politica, un acto individual respecto a casos especificos particulares (Esta
racionalidad significa que el individuo vota por la opcion que él supone le produce
mayores beneficios y una utilidad esperada). Estos enfoques contribuyeron al
estudio de la identidad partidaria como parte esencial en el comportamiento
electoral y como-subdivisién del comportamiento politico.

La identidad partidista es un heuristico sencillo, ya que con informacion minima se
le consiente al elector deducir muchos aspectos de la oferta de partidos y
candidatos (Guardado Rodriguez, 2009). El instante en que los ciudadanos
desarrollan un lazo afectivo hacia un partido politico, este sentimiento de
pertenencia les facilita la asimilacién de informacion por parte del partido politico y
tomar decisiones con base en esa informacion, como proponian Lipset y Rokkan y
(1967) de la existencia de un lazo o vinculo solido entre los votantes y los partidos

politicos, ya que el papel que fungen los programas de los partidos politicos sirve
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como una amalgama a la crisis de representacion. Pero aquellos ciudadanos que
tengan una nula identificacién con algun partido politico tendrdn que invertir mas
esfuerzo y tiempo para retener el flujo constante de informacién politica (Shively,
1979) a comparacion de los que tengan una identidad y lealtad establecida ya que
son estrategias de los individuos para reducir el costo de adquisicion de

informacion y reduccion de incertidumbre (Popkin, 1991).

Los ciudadanos tienen la responsabilidad de conectarse con el gobierno, mediante
los medios de comunicacion y por las instituciones que componen su sistema
politico. Esta conexion entre el gobierno y los ciudadanos depende
mayoritariamente (no exclusivamente) de los partidos politicos y su nivel de fuerza
gue tengan no solo organizativamente, sino de su nivel-de vinculacion con los
ciudadanos y para eso se necesita un partidismo fuerte que articule los diferentes
valores y los conflictos, que son la esencia de la democracia (Linz, 1999), ya que
al existir una alternancia o posibilidad de alternancia y competitividad entre los
diferentes partidos politicos se puede hablar de la existencia de una democracia;
de igual manera si se tiene un solido sistema de partidos, se tendran partidos
politicos fuertes y asi, es mas probable que los ciudadanos participen en la
actividad politica institucional ya que se sentirdn representados.

La fuerza del partido se ve plasmada en su nivel de integracion con los individuos
y su grado de institucionalizacion, de la misma manera que la identificacion
partidaria es el compromiso que tienen los individuos de un grupo social, es la
representacion de. sus intereses en un partido politico en especifico (Aguilar
Fernandez & Chulia Rodrigo, 2007), de este modo, el nivel de identificacion
partidaria de los ciudadanos depende de la aptitud de los partidos politicos para
subsanar sus demandas y resolver sus problematicas, asi como representar sus
intereses. Durante muchos afios la representacion parecia basada en una
poderosa y estable relacion de confianza entre los votantes y los partidos politicos
(Manin, 1998), pero esta identificacion ha ido cambiando y debilitandose conforme

cada contexto en el que se ve inmiscuido el sistema politico.

71



En esta misma tesitura, los partidos politicos se han convertido en muros de
separacion entre los ciudadanos y el gobierno, generando una brecha entre los
dirigentes y los militantes (Michels, 2017). Los candidatos, las propuestas y otros
talantes de las elecciones son estudiadas por la relacion que tiene el individuo con
su partido, pues se considera la posiciones de estos muy similares a la suya. Sin
embargo, los partidos en lugar de ser ese puente que conecte a los ciudadanos
con el gobierno se han vuelto més parte del gobierno, al estar mas interesados en
sus objetivos de poder y puestos que de los principios basicos de representacion.
Los partidos tendrian mayor éxito electoral cuanto mejor pudieran adecuar su
producto o mercancia (propuestas) a las preferencias de los votantes (Downs,
1973).

Los partidos politicos se han vuelto mezquinos al enfocarse en su unico fin,
conseguir el poder, aun cuando traicionen sus_principios, estatutos, practicas e
historia; lo primordial en una de las més importantes instituciones democraticas es
solamente llegar a ser gobierno acosta de los ciudadanos. A razoén de esto, se ha
presentado una tendencia en la mayoria de las democracias occidentales un
decremento en el nUmero de ciudadanos que se identifican con un partido politico
(Aguilar Lopez, 2008), generando una crisis de confianza y de legitimidad de los
mismos partidos politicos 'y en la democracia. Como responde los partidos
politicos ante la incertidumbre y ante la crisis de representacion, depende en “gran
medida en sus caracteristicas internas, el entorno en el que se desenvuelven y las

decisiones de sus dirigentes” (Wolinetz, 2002, p. 162).

El pertenecer a un grupo o identificarse con una organizacion, es un factor crucial
en la participacion politica y no politica, ya que, al estar vinculado con una causa,
esta atrae a hacer acciones en favor de su organizacion y atrae a mas personas a
sumarse a la causa. Los individuos que pertenecen a un mayor nimero de grupos
acuden a las urnas en un indice mas alto que aquellos que no estan afiliados a
ninguna organizacion (Buendia & Somuano, 2003), los ciudadanos demandan en

virtud de la posicion que ocupan en la sociedad por su nivel econémico, su
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adscripcion religiosa o cultural, su nacionalidad, etc. (Aguilar Fernandez & Chulia
Rodrigo, 2007, p. 198).

Sin embargo, el electorado aparece, como una audiencia que responde a los
términos que se le muestran en el escenario politico (Manin, 1998) las diferentes
opciones, y en algunas ocasiones dejando de lado su ideologia o identidad
partidaria, este tiene que elegir. Una mayor democratizacion puede manifestarse
en una mayor penetracion de los partidos politicos con la gente (Linz, 1999), ya
que al inmiscuirse mas en la vida cotidiana y afianzar lazos afectivos, los
ciudadanos pueden colaborar a la construccion de mejores partidos politicos y
dando como consecuencia un partido politico, convertido en gobierno, que sea
mas cercano a la ciudadania y que tenga la capacidad operativa, ideoldgica y

representativa para solventar los problemas de su sociedad.

El individuo esta plasmado durante toda su vida a cambios y situaciones que
pueden cambiar su interpretacion de lo politico, la‘edad esta muy vinculada con el
cambio generacional que acompafia a las crisis profundas y al cambio politico
(Linz, 1993); a razdn de esto, las divergencias entre la identidad y la edad estan
vinculadas; difiere entre sectores de la poblacion ya que son distintas sus
experiencias, andamiaje, contexto econdmico y vinculos con su entorno. A lo largo
de una vida, el individuo cambia sus preferencias ya que los cambios en la
identidad partidista son el resultado de los cambios en la agenda publica y
mediatica, modificando las relaciones entre los grupos del poder y los ciudadanos.

La politica no solamente es un campo de conflicto por intereses y valores,
sincronicamente se efectia un proceso de construccion y desarticulacion de
identidades personales y colectivas (Porras, 1996); la politica ha dejado de ser
una ideologia definida, como lo fue en las décadas pasadas. Por mas que nos
empefiamos en hacer distintos ideoldgicos, sus bases son hoy tan difusas que
poca fortuna tenemos al tratar de precisarlas (Rejon, 2015) pero el mantenimiento
de una identidad particular en el tiempo estd en manos de la solidez del entorno
en el cual el individuo socializa y comparte practicas y valores con otros. Las

identidades determinan la disposicién a ciertas practicas y valores a partir de los
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cuales se enfrentan los ciudadanos a la incertidumbre (Salman, 2000) y les da una
pauta de actuar conforme a sus intereses y sus aspiraciones en el campo de lo

politico y lo social.

3.9 Medios de comunicacién y conocimiento politico

En un sistema politico, la informacién es crucial en la formacién de un gobierno ya
que coadyuva a su funcionamiento y mantenimiento. En el caso de que un
gobierno sea autoritario, la informacion es restringida, difusa y puede ser exclusiva
de ciertos sectores o personajes. Por otro lado, en una democracia, la informacién
debe ser universal, difundida y acercada a todos los sectores de la sociedad y que

los medios de comunicacion no estén censurados o coaccionados.

En el contexto actual, el continuo y apresurado cambio donde los medios de
comunicacién y las nuevas tecnologias adquieren un mayor protagonismo,
convirtiéndolas en factores relevantes en el mantenimiento del sistema politico, es
menester abordarlos en el tema de la cultura politica. EI concepto de medio de
comunicaciéon hace alusion a los 6rganos informativos que hacen plausible que las
noticias o la informacion llegue a grandes sectores de la poblacion (Serra Rojas,
1998), también hace referencia al mecanismo o formato de contenido por el cual

se genera un proceso de comunicacion.

La comunidad occidental ha vencido la época de la revolucion tecnoldgica y se
inmiscuye en el periodo de la informacién, llamandolo una sociedad o comunidad
de informacion, también se le puede denominar el mercado de la informacién
(Rojo, 1998) a las sociedades que tienen medios de comunicacion masiva, en
donde estarian consideradas las nuevas tecnologias de la comunicacion, como es
el Internet, las redes sociales entre otras. Acorde con Rios Ariza (2000), los
medios de comunicacion tienen la posibilidad de aplicar diferentes funciones como
la funcién informativa, de vigilancia, de foro, de socializacion ademas de educativa

y de transmision cultural.

Estas funciones son las que permiten a los medios de comunicacion darles un

motivo por el cual difundirse, un propdsito que adoptan para ejecutar cierta
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reaccion en los individuos. La funcion educativa y de transmision cultural tiene una
gran importancia, ya que la basta informacion, contenidos, datos sobre distintos
entornos culturales han llegado a los individuos mediante los medios de
comunicacioén, difundiendo la herencia cultural del conocimiento como de actitudes
y de patrones conceptuales (Rios Ariza, 2000). En este tenor, los jovenes
universitarios han adquirido diversos conocimientos no solo de su entorno familiar
0 social, sino de los medios de comunicacion que de igual manera van moldeando

esas actitudes, percepciones y creencias frente a su sistema politico.

A partir de la informacion recibida por los medios de comunicacion es que los
ciudadanos forman la opinion pulblica, esta opinidn publica es formada por los
mismos medios, se puede concebir como una congenialidad entre estos dos
componentes. La libertad de organizar la comunicacion masiva es un producto y
promotor de un derecho de la democracia que es la libertad de expresién, ya que
en un sistema democratico se debe tener ciertas libertades ya analizadas en este
capitulo, la libertad de expresion es un importante pilar para poder esparcir ideas,
conocimiento y poder formar ciudadanos, ya que con la opinién publica, el
ciudadano forja una concepcion y una apreciacion sobre su sistema politico y él

pueda juzgar su actuar acorde la informacion obtenida.

La opinion publica y la democracia tienen una conexion, ya que la primera es
sustantiva y la segunda es operativa (Sartori, 2003), “la primera contribuye con la
formacién y la concepcién de un cimulo de informacion definido, un conjunto de
estados mentales difundidos (opinion) que interactian en flujos de informacion”
(Sartori, 2003, p. 93) ,mientras que la democracia es operativa ya que permite a
esa opinion publica, poder ser utilizada o actuar en diferentes mecanismos 0
escenarios, al momento de formar organizaciones, a la hora de votar o el

escudrifiamiento publico.

Los procesos de opinion pueden suceder en tres modos posibles: De un descenso
en cascada de las élites, de una ebullicion desde la base y con la identificacién
con grupos de referencia (Sartori, 2003). La informacién puede descender desde

lo mas alto de la estructura social y esta ya puede venir predefinida por los altos
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mandos politicos, econdmicos e informativos desde los medios de comunicacion
dominantes. En el caso contrario, la opinion publica puede surgir desde lo mas
bajo, de los cimientos de la estructura social, en donde el discurso es mas
revolucionario y formado por la misma ciudadania “de a pie”. Por ultimo, la opinién
publica derivada de la identificacion con grupos de referencia hace alusion al
momento en que un individuo se sienta identificado o afectivo a alguna
organizacion (partido politico, organizacibn no gubernamental, asociacién civil,

iglesia, grupo, etc..) y asimila esa informacion proporcionada por ese grupo.

La division de la opinion publica coincide con las divisiones electorales, cuando un
ciudadano entra en lo que se puede llamar el mercado politico, sus predilecciones
no estan del todo formadas (Manin, 1998); asi que sus preferencias se van
desarrollando mediante la exposicién de informacion en el debate publico y en el
seguimiento que este le dé al tema de lo politico. Dependiendo de la gran cantidad
de informacion y de los diversos canales que existen en la actualidad, los
individuos buscan en el dia a dia diferente calidad y cantidad de informacion

acorde a su exposicion y afan de buscar dicha informacién sea politica o no.

El conocimiento politico puede pensarse como la informacion que posee la gente
sobre la politica y el gobierno, de la misma forma puede incluir informacién diversa
relacionada con la manera como funcionan el sistema politico y las instituciones
(Diaz Jiménez, 2016), como son las fechas de eleccion, el numero de
representantes, la estructura de la administraciéon publica. Sin embargo, el
conocimiento -politico promedio de los ciudadanos en las democracias
contemporaneas suele ser limitado (Elff, 2009) por que las fuentes de informacién
de las grandes masas son de una pobreza asombrosa y deprimente (Sartori,
2003) ya que los medios de comunicacion nunca ofrecen una realidad pura, mas
bien introducen sus propias distorsiones y prejuicios al presentar la informacion y
el usuario se puede ver afectado por esta pobreza de informacién o tergiversada.
A lo que hoy llamamos las fake news, el ciudadano esta sensible y expuesto al

bombardeo de informacion de mala calidad y/o de dudosa procedencia, ademas
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esta la posibilidad de que el ciudadano no sepa apreciar o adoptar la informacién

recibida.

Los ciudadanos son los que deciden que medios de comunicacion y canales son
los que consumen con el fin de forjar su conocimiento (o no forjarlo por desinterés)
de lo politico. Segun Festinger, alude que la recepcion de la informacion emitida
en los medios de comunicacion por los actores politicos (partidos, instituciones,
gobierno, etc...) se halla mediada por las virtudes de los receptores (Aguilar
Fernandez & Chulia Rodrigo, 2007), el receptor de la informacion la asimilaria si la
informacién concuerda con sus preferencias o su interés o bien la rechazaria si es
discordante. Las personas con nula o mucha informacién politica son pocos
susceptibles a ser persuadidos por los medios de comunicacion, pero los
individuos con niveles medios de informacion pueden verse afectados por los
medios de comunicacion durante las campafias. electorales (Zaller, 1996); el
ciudadano determinara su nivel de exposicion hacia la informacién politica, acorde

a sus objetivos racionales.

El conocimiento real sobre lo politico es un componente critico del concepto de
ciudadania (Delli Carpini & Keeter, 1996), ya que sin informacion de calidad y de
fuentes de informacion veraces, es complicado poder desarrollar una ciudadania
politicamente responsable y que colabore al fortalecimiento de la democracia. Los
medios de comunicaciéon estan inmersos en nuestra vida cotidiana, y depende del
individuo como acepta esa informacion a través de una seleccidén y recepcion

critica, identificando mensajes encubierto y sus propositos.

3.10 Consideraciones finales

Si bien, los conceptos abordados para el presente trabajo han quedado explicados
y especificados para poder operacionalizarlos, ademas es necesario establecer

algunas conclusiones importantes.

La democracia no tiene por qué estar peleada con la confrontacion o el conflicto, al
existir diferentes ideas contrapuestas, es un caracter de la diversidad de ideas y

su tolerancia, aunado a otros componentes de la democracia, los ciudadanos en
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conjunto con las instituciones son los principales constructores del sistema
democrético, si la ciudadania falla o carece de esa fortaleza o impetu democrético,
las instituciones deben de incentivar, coadyuvar y motivar a la ciudadania y
viceversa; si las instituciones son las que tropiezan, la ciudadania tiene que

ayudarlas a levantarse.

No podemos dejar de lado la participacion politica, ya que es un factor principal
para pensar en un progreso a futuro para formas mas organizadas de vida
democratica e igualitaria. “El ambito publico es el ambito de la participacion de
decisiones colectivas, en un plano de igualdad y solidaridad civica” (Rabotnikof,
1998, p. 7), si es que los ciudadanos quieren hacerse sentir mas y forjar el sistema
politico a su beneficio, tienen que recuperar el espacio publico, no se pretende
usar el término entrometerse, pero se tiene la obligacion de involucrarse de
manera convencional o no convencional en la toma de decisiones y en nuestro

sistema politico, a su medida.

La participacion debe ser comprendida como una forma de contener y sujetar el
poder inevitablemente concedido a los representantes politicos (Merino, 1997). Sin
embargo, nos podemos encontrar con formas de participacion que suelen mas a
destruir que construir nuevos espacios para el despliegue de la democracia plena
y su consolidaciéon (Merino, 1997), encontrandonos con conflictos de caracter
déspota 0 movimientos que pregonan discursos de odio y afioranzas por los viejos
sistemas autoritarios. 'No podemos perder de vista que el objetivo de la
participacion tiene que ser la distribucién del poder de los recursos en pro de los

ciudadanos.

Recordemos que el sufragio universal es la herencia mas importante que tenemos
de los antiguos regimenes nos dejaron, sin el voto que es el derecho politico mas
importante que concibe la democracia no se puede construir una cultura politica
civica; y si bien los resultados electorales varian significativamente de unas
elecciones a otras aun con el bagaje cultural y socioeconémico de los ciudadanos,

esto es un sintoma de representacion y diversidad.
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Los votantes tienden cada vez mas a votar a la persona en lugar de al partido
(Manin, 1998), esto presupone que existe un extravio de la representacion y entra
en una crisis de partido, pero indica una nueva identificacion ya no de caracter
partidario, sino personal. Una persona piensa politicamente de acuerdo con lo que
es socialmente (Lazarsfeld, Berelson, & Gaudet, 1944) y el lugar de cada grupo
social se determina a partir de su posicion frente al poder del Estado (Adler
Lomnitz et al., 1990); de esta manera los ciudadanos ven representados sus
intereses en su voto ya que es emitido desde el lugar que ocupan en una
sociedad. Aunque estas actitudes de identificacion van evolucionando con el
contexto, los partidos politicos y las instituciones se tienen que adecuar para
satisfacer las demandas de los ciudadanos y no dejar desamparado el sentimiento

de representacion y legitimidad politica.

El sistema democratico no sélo proporciona unas reglas de juego
politico sino también resultados (eficaces o ineficaces) en cuanto
al mantenimiento de la paz .social y el orden publico, la
redistribucion de la riqueza y el respeto a las sefias de identidad
(linglisticas, culturales y religiosas.) de los grupos que componen
la sociedad (Aguilar Fernandez & Chulia Rodrigo, 2007, p. 58).

Siendo primordial mantener ese status quo de lo democratico y no dejar de
fomentar y promocionar el mantenimiento de la democracia. Para concluir este
capitulo, debemos distinguir el concepto de politica, que esta en todo, permea
todas nuestras actividades, si bien la gente se puede alejar o mostrar desinterés y
no participar, la politica estd inmersa en muchos aspectos del dia a dia, por eso lo
apolitico es ajeno a este trabajo y ajeno a la cultura politica. La politizacion integral
de la misma vida es el camino que sostiene el Estado total y como refirid
Dahrendorf (1977) llamo el ciudadano total, porque la polis es todo y el individuo
nada (Porras, 1996).
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Capitulo IV. Marco Metodologico

4.1 Introduccion

El trabajo del investigador social reside en indagar qué es lo que sienten los
humanos, que les gusta, que hacen o en que creen, mediante el estudio de su
ambiente social, asi como explicar lo que sienten, ambicionan, hacen o creen
partiendo de su contexto (Gibson, 1964). De igual manera, la tarea de un
investigador se reduce a “analizar las soluciones esperadas, a someterlas en su
propia logica, a la l6gica de quienes las proponen y piensan y a confrontarlas con
la realidad existente” (Gonzélez, 1977, p. 184). EIl investigador social debe
contraponer la teoria con la realidad e investigar un tema preferencial y de interés
para su comunidad o que sea de interés publico o-general que beneficie a la
sociedad a solucionar sus problemas.

El proceso de investigacion es Util para descubrir respuestas, plantear nuevas
interrogantes en torno al tema de estudio, la cultura politica, por medio de la
aplicacion de técnicas de investigacion. Asi como ya se ha expuesto, la cultura
politica se expresa de diferentes maneras y se estudia con una variedad de

métodos y técnicas.

Una vez establecido el problema de la investigacion, siendo este el entender y
comprender las préacticasy actitudes de los jovenes universitarios para vislumbrar
su apreciacion haciala democracia ante un posible resurgimiento de un encanto
por el autoritarismo; ademas de ya establecer los fundamentos tedricos, para
cumplir los. objetivos de la investigacion, se debe fundamentar en el marco
metodoldgico, que se refiere como el conjunto de, métodos, técnicas, instrumentos
de recoleccion de datos y procedimientos a utilizar en la investigacion; al igual
Balestrini se refiere al marco metodolégico como “la instancia en donde se refieren
los métodos, las diversas reglas, registros, técnicas y protocolos con los cuales
una teoria y su método calculan las magnitudes de lo real” (Balestrini, 2006, p.

125). Acorde a los anteriores estudios de la cultura politica, se rescatan las
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virtudes y debilidades de los métodos empleados y poder valorar cual seria el mas

viable a adecuar a la investigacion para cumplir con los objetivos de la misma.

Hay que comparar las observaciones verdaderas con las expectativas en torno a
la realidad construida por las teorias, estas expectativas son las hipoétesis, que
aspiran a generar relaciones entre las variables y las categorias conceptuales de
la teoria aplicada a la investigacion. Con base en la metodologia, buscamos hallar
los diversos factores que producen o intervienen en un evento o fenémeno social y
gue después de estudiarla, brindar alguna solucién o bien un analisis para seguir

trabajando en el tema (Gomez, 1984).

4.2 Tipo de investigacion

Al no existir un solo tipo de disefio de investigacion (descriptiva, analitica,
explorativa, comparativa, explicativa, experimental, etc.), los objetivos son los que
guian y dan rumbo al tipo de investigacion. Cuando se tienen establecidas las
competencias de los objetivos en el estudio, se tiene que hacer el disefio de la
investigacién, siendo este como a la metodologia de la planeacion y ejecucién de
la investigacién social (Gomezjara & Pérez, 1997), y también como refiere
Ballestrini, que el disefio de investigacion es “ el plan global de investigacion que
integra de un modo coherente y adecuadamente correcto técnicas de recogida de
datos a utilizar, analisis previstos y objetivos” (Balestrini, 2006, p. 131). El disefio
es generar el plan de trabajo que contiene los objetivos cuantitativos y cualitativos,
el procedimiento a ejecutar y la elaboracion de los instrumentos de recoleccién de

datos.

Se tiene que confrontar la teoria con los datos obtenidos, con la realidad, podria
parecerse a un tipo de comprobacion. En consecuencia, en razon con los objetivos
del trabajo de investigacion en la cultura politica de los jévenes, y su problema
planteado, se concreta en una investigacion descriptiva, explicativa, comparativa,
de campo no experimental, un tipo de investigacién aplicada que tiene como fin

principal resolver un problema en un periodo de tiempo corto (Chavez, 2007).
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La investigacion descriptiva tiene el fin de colaborar a especificar las
caracteristicas, propiedades y cualidades de las personas o de un tipo de grupo
definido (grupo sector, comunidad o sociedad) que se haya sometido al analisis;
en concordancia con Arias, la investigacion descriptiva consiste en ‘“la
caracterizacion de un hecho, fendémeno, individuo o grupo, con el fin de establecer
su estructura o comportamiento” (Arias, 2006, p. 24). Se busca encontrar la
incidencia de una variable o mas variables en la realidad estudiada, en este caso
en la cultura politica de los jovenes universitarios, con el objetivo de generar
patrones y en constituir comparaciones, también pretende caracterizar las

respuestas de los informantes.

Al ser un trabajo no experimental, no podemos jugar con las variables o
modificarlas al antojo, se tiene en concreto el fendmeno social sin modificaciones
artificies o forzadas, como refieren algunos autores; los disefios no experimentales
“se realizan sin manipular variables intencionalmente, se observa al fenémeno tal
y como se presenta en su contexto natural para después analizarlo” (Hernandez,
Fernandez & Baptista, 2010, p. 205). El estudio se realiza sin intervenir en el
contexto, sin manipular ni intervenir en el comportamiento de la poblacion a

estudiar ni sobre los factores o variables ya que tergiversaria los resultados.

El estudio explicativo no ‘se queda solamente en la definicibn de conceptos o
fendbmenos que suceden entre las variables y los conceptos, sino que se esta
obligado a buscar las causas de los fenbmenos sociales (Hernandez et al., 2010),
se busca explicar por qué ocurre un evento y como se relacionan dos o mas

variables, con el fin de darle un sentido de entendimiento al fenémeno.

El método comparativo es un método de control que permite llegar a donde otros
métodos no llegan (Sartori, 1984). El instrumento de control es una técnica para
utilizar siempre que sea posible su aplicacion, para esta investigacion debemos
comprobar comparando. En esta investigacion se va a comparar la cultura politica

de las dos universidades mas grandes e importantes del municipio de Querétaro™*;

11 . . . .
En el caso del trabajo de campo solo se consideraron los campus que ubicados en el municipio de
Querétaro.

82



confrontando sus caracteristicas y apreciaciones entre los jovenes estudiantes,
siempre manteniendo lo constante comparable, ceteris paribus. De esta manera,
la similitud es la que legitima la comparacion es la identidad de clase (estudiantes
inscritos, entre 18 y 30 afios para ser considerados como jovenes universitarios).
Sin embargo, no se debe de caer en el exceso de asimilacidon ni un exceso de

diferenciacion ya que haria inservible e innecesaria la comparacion.

Por estas razones, la investigacion se conduce de manera no experimental,
descriptiva, explicativa y comparativa. El tema de estudio y el planteamiento del
problema, brinda la oportunidad para ocupar estas directrices de la investigacion,
para generar resultados ricos y completos. Al observar la unidad de estudio,
hacemos un proceso de aplicaciéon de un instrumento de medida para adjudicarle
valores de alguna caracteristica o adjetivo del fenémeno (Manheim & Rich, 1988).
En la observacion se mide una caracteristica 0_comportamiento, en este caso la
unidad de observacion son los estudiantes universitarios de dos universidades del

municipio de Querétaro.

En el trabajo se recurren a técnicas cuantitativas y cualitativas; un trabajo de
enfoque mixto para poder complementar mejor la investigacion. Cabe resaltar que,
al utilizar los dos métodos, se tiene que ser muy minucioso; debemos tener
cuidado al aplicar los métodos y técnicas a fondo ya que “entre mas detallado y
complejo sea el acercamiento a la cultura politica, menos comparable puede ser”
(Welch, 1993, p. 7).

4.3 Investigacion cuantitativa

El enfoque cuantitativo “usa la recoleccién de datos para probar hipotesis, con
base en la medicion numérica y el andlisis estadistico, para establecer patrones de
comportamiento y probar teorias” (Hernandez et al., 2010, p. 4). La investigacion
cuantitativa utiliza la estadistica para obtener estimaciones de los parametros de
una poblacion en especifico dentro de un marco de referencia por parte del
investigador; a partir de una muestra representativa que conforman la poblacion,

también contiene un proceso secuencial, deductivo y de corroboracion.
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En una investigacion cuantitativa se pretende generalizar los resultados
encontrados en un grupo o segmento (muestra) a una colectividad mayor
(universo o poblacién), basandose en datos sélidos y repetibles. Al medir
asignamos numeros que muestren cualidades de la unidad de estudio; y podemos

relacionarlo con una variable o distintas variables en los resultados obtenidos.

4.3.1 Definicion de variables

Para los objetivos de este estudio, partiremos de una definicion mas operativa de
la cultura politica, entendiéndola como un conjunto multidimensional y amplio de
actitudes y préacticas politicas que abarca: la dimension cognitiva siendo el
conocimiento que tienen los jévenes sobre politica y de donde se informan; la
dimensién afectiva, es como se identificacion, sus vinculos de capital social y
apreciacion al sistema politico; y la dimension evaluativa siendo la valoracién que
tienen sobre su sistema politico, asi como de sus componentes como son las
instituciones. En el siguiente cuadro se puede observar a mejor detalle estas

variables y su contenido a identificar y analizar.

Cuadro 5 Componentes de la Cultura Politica

Variable dependiente: Cultura politica

Dimensiones Cognitiva Afectiva Evaluativa

Como perciben

. y califican al
Medios de _ S _ _
_ _ Que satisfaccion tienen | sistema politico
informacion sobre s .
i con el sistema politico
iIndependientes o Confianza en las consideran la
Conocimientodelo | o
N instituciones eficaciay
politico e
legitimidad del

sistema politico
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Objetivo

Conocer que tanto
saben y de donde
se informan los
jovenes sobre

politica

Identificar los

sentimientos y

consideraciones frente

al sistema politico y

Sus componentes

El grado de
calidad que
tienen sobre su
sistema politico

y su aplicacion.

Fuente: elaboracion propia

Cada uno de los componentes de la variable estd medido por diferentes

indicadores. El uso de indicadores multiples para diferentes variables esta

justificado por lo que comentan Granato, Inglehart y Leblanc (1996):

Las teorias de las ciencias sociales usualmente utilizan variables

basadas en indicadores mdultiples porque una variable central se

mide de un modo imperfecto si se utiliza un indicador sencillo.

Entonces, un indicador multiple generalmente explica mas de la

varianza en la variable independiente que cualquiera de sus

componentes. Lo contrario también es cierto: si uno divide un

indicador multiple en sus partes componentes puede debilitar en

gran medida su poder explicativo (Granato, Inglehart, & Leblanc,
1996, p. 682).

Se tiene que aclarar que la confianza como variable operativa en la dimension

afectiva, va fundamentado por el entendimiento a la confianza politica como “las

valoraciones de las instituciones centrales del sistema politico por parte de los

ciudadanos” (Montero, Zmerli, & Newton, 2008, p. 20). Mas especificamente, la

confianza en las instituciones politicas presume una evaluacion positiva de las

caracteristicas mas importantes que permiten un buen funcionamiento de la

institucion, como la rendicion de cuentas, la transparencia, su autonomia o

apertura; o bien un mal funcionamiento de ellas. En el cuestionario a la Unica

institucion que si se evalla su funcionamiento perse es al Instituto Nacional

Electoral. En términos generales, con estas variables se busca “medir la nocion

gue la gente tiene de la democracia con referencia a una norma predefinida”
(Welzel, 2013, p. 60).
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La propuesta toral en este trabajo también es proponer una nueva tipologia, un
indice de cultura politica en la que podemos clasificar a los jévenes? y compararlo
con un indice con los criterios de la clasificacion de Almond y Verba, con base en
las tres dimensiones que ya se explicaron anteriormente, entre los diferentes
indicadores componen su variable y estos se calificaria como alta (contiene

respuestas positivas) y baja (demuestra respuestas negativas o sin interés).

El primer indicador que es la dimension cognitiva se compone de las siguientes

preguntas:

Cuadro 6 Preguntas de la dimensién cognitiva

¢, Sabes quiénes son los senadores de Querétaro? 0) No 1) Si) 2) Si lo sé,
pero en este momento no me acuerdo 99) NS/NC

2 | ¢Sabes quién es su diputado federal?

3 | ¢Sabes quién es su diputado local

¢,Cuanto tiempo dura un senador en su cargo? 1) 3 afios 2) 5 afios 3) 6 afios

4 4) Depende el afio electoral 99) NS/NC

5 | ¢ Cuéanto tiempo dura un diputado federal en su cargo?

6 | ¢ Cuanto tiempo dura un diputado local en su cargo?

7 | ¢ Cuantos diputados federales tenemos?

8 | ¢ Cuantos diputados locales tiene la Legislatura de Querétaro?

Fuente: elaboracion propia

Se configuraron las respuestas al tener “0” como no sabe y 1 como “si sabe”, de
esta manera se hizo una escala, teniendo una suma total de respuestas, el
entrevistado encajaria entre 0 y 8. En el indice de Almond y Verba se dividié en
tres clasificaciones, del 0-2 se etiquetaria como baja, de 3- 5 como mediay de 6 a
8 como alta; mientras en el indice JF propuesto por esta investigacion, seria de O-
4 baja y 5-8 alta. Posteriormente se codificé su etiqueta en esta dimension, en el

indice de Almond y Verba 1 seria “baja” 2 “media” y 3 “alta”, el caso del indice JF

12 . ;7 . s . /
Para efectos del presente trabajo, se le llamara Indice JF, mas adelante se explicara a detalle la
construccion de este indice
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seria 0 “baja y 1 “alta”. En el segundo indicador sobre la dimension evaluativa se

tomaron las siguientes preguntas del cuestionario:

Cuadro 7 Preguntas de la dimension evaluativa

¢, Qué opinion tiene de los siguientes partidos politicos?

Partidos Muy Buena | Regular | Mala Muy | No sabe/l,\lo
buena mala | contesto
1.- MORENA
(Movimiento de
Regeneracion 5) 4) 3) 2) 1) 99)
Nacional
2.- PAN (Partido
Accion Nacional) 5) 4) 3) 2) 1) 99)
3.- PRI (Partido
1 Revolucionario 5) 4) 3) 2) 1) 99)
Institucional
4.- PRD (Partido de la
Revolucion 5) 4) 3) 2) 1) 99)
Democrética)
5.- PT (Partido del
Trabajo) 5) 4) 3) 2) 1) 99)
6.- PVEM (Partido
Verde Ecologista de 5) 4) 3) 2) 1) 99)
México)
7.- MC (Movimiento
Ciudadano) 5) 4) 3) 2) 1) 99)
5 ¢, Qué calificacion le pondrias a la democracia en México? Siendo 0 el mas
bajoy 10 el mas alto
¢, Qué tan necesarios crees que son los partidos politicos para el pais? 4)
3 Muy necesarios 3) Necesarios 2) Poco necesarios 1) Nada necesarios 0)
NS/NC

Fuente: elaboracion propia
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Para la primera variable de este indicador, se tuvo que recodificar los cédigos de
las respuestas y ponerlas en orden ascendente los numeros, ya que en el
cuestionario inicial estaban invertidos los numeros por nivel jerarquico. Ya
modificado se tomé de dato la suma total de la calificacion de los partidos
politicos, siendo 35 (porque son 7 partidos y la maxima calificacion es 5 (5 * 7=
35)) la més alta y O (las personas que no contestaban se les contdé como valor O,
manteniendo a los de “mala” como 1) la més baja. De esta manera en el indice de
Almond y Verba se etiquetd de 0-11 “baja”, de 12-22 como “media” y 22-35 como
“alta”, mientras en el indice JF propuesto sera de 0-16 como “baja” y de 17-35
como “alta”. Cabe resaltar que para esta dimensién de indice JF no se utilizaron
términos medios, ya que se podrian tergiversar los resultados-y se podria tener
una sobrerepresentacion de una respuesta, ademas de desconfigurar la

clasificacion de cultura politica que mas adelante se explicara.

En la segunda variable, al ser de caracter escalar, se tomé solamente rangos de la
calificacién asignada a la democracia en México, siendo una escala de 0 a 10*3,
para el indice de Almond y Verba se mantuvo la clasificacion de 0-3 como “baja”,
de 4-6 “media” y de 7-10 “alta”; mientras en el indice JF propuesto se conservo de

0-6 como “baja” y de 7-10 como “alta”.

En la tercera variable de igual manera se recodificé los resultados para poner de
manera ascendente los numeros con su cualidad. Siendo el rango de 0-4 (ya que
lo maximo a obtener en esta variable es 4 al considerar muy necesarios a los
partidos politicos), en el indice de Almond y Verba se etiqueto de 0-1 como “baja”,
de 2-3 como “media” y 4 como “alta”; asimismo en nuestro indice JF propuesto se

etiquetd de 0-2 como “baja” y de 3-4 como “alta”

Después se codifico su etiqueta en esta dimension, en el indice de Almond y
Verba 1 seria “baja”, 2 como “media” y 3 como “alta”, este indicador por estar
compuesto de tres variables se sumO y se volvio a clasificar para tener una

etiqueta en la suma total de la dimension evaluativa, de un rango de 0 a 9 (al ser

13 . . . .y i . . . .
Los valores no incluidos o la omision de poner una calificacion a la democracia, se etiquetaba como “baja”
en los dos indices.
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tres variables en donde lo mas que se podia obtener en una era 3, (3*3=9)) se
encasillé de 0-3 como “baja”, de 4-6 como “media” y de 7-9 como “alta”. En el caso
del indice JF, basandonos en el mismo rango, quedaria la clasificacion de este
indicador siendo de 0-4 como “baja” y de 5-9 como “alta” como etiqueta final de
esta dimension. Para el ultimo indicador sobre la dimension afectiva se tomaron en

cuenta las siguientes preguntas:

Cuadro 8 Preguntas de la dimensién afectiva

Si tuvieras que decidir entre democracia y el desarrollo econdmico, ¢Qué
1 | considerarias méas importante? 1) El desarrollo econémico 2) La democracia 3)
Ambos aspectos son importantes 4) Me da lo mismo 99) NS/NC
¢ Qué tan satisfecho te sientes con la democracia en México? 5) Muy satisfecho 4)
2 | Satisfecho 3) Ni satisfecho o insatisfecho, me da igual 2) Poco satisfecho 1) Nada
satisfecho 0) NS/NC
¢ Qué tanta confianza tiene en las siguientes instituciones?
Lea las opciones No sé/
. P y Nada | Poco | Algo | Mucha | Totalmente | No
registre su respuesta .
contesto

1.- Presidente de la 1) 2) 3) 4) 5) 0)
Republica
2.- Poder Legislativo 1) 2) 3) 4) 5) 0)
(Senadores, Diputados
Federales)

3 | 3.- Gobernadores 1) 2) 3) 4) 5) 0)
4.- Diputados locales 1) 2) 3) 4) 5) 0)
5.- Presidentes 1) 2) 3) 4) 5) 0)
municipales
6.- Poder Judicial 1) 2) 3) 4) 5) 0)
(jueces, magistrados,
ministros)
7.- Partidos politicos 1) 2) 3) 4) 5) 0)
11.- El Instituto Nacional 1) 2) 3) 4) 5) 0)
Electoral

Fuente: elaboracién propia
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Para la primer pregunta, se recodificé los datos obtenidos dependiendo del indice
a ocupar, para el de Almond y Verba se hizo una escala del 0 al 3 (siendo el 0 los
que respondieron me da lo mismo o no contestaron, 1 los que prefieren el
desarrollo econdmico, el 2 los que consideran ambos aspectos importantes y 3 los
que prefieren el desarrollo democratico), marcando su calificacion de 0-1 como
‘baja’, 2 como “media” y 3 como “alta”. Para el indice JF propuesto se
recodificaron los resultados de distinta manera (0 siendo los que les dalo mismo,
no contestaron o prefieren el desarrollo econémico, 0.5 los que consideran ambos
desarrollos importantes y 1 a quienes prefieren el desarrollo econémico), dejando

su calificacion en numero decimal para el indice JF.

Para la segunda variable del indicador sobre la satisfaccion con la democracia, se
recodificaron las respuestas para tenerlas en un orden descendente, teniendo un
rango del 0 al 5, para el indice de Almond y Verba, se encasill6 de 0-2 como
“baja”, 3 como “media” y 4 como “alta”. Por otra parte, en el indice propuesto se

clasifico de 0 al 2 como “0”, el 3 como “0.5™y el 4 como “1”.

En la udltima variable, sobre la confianza en las instituciones se recodificaron las
respuestas para tenerlas en un orden descendente, ya modificado se tomé de dato
la suma total de la calificacion de confianza en las instituciones politico-
democraticas, siendo 40 (porque son ocho instituciones por evaluar y la maxima
calificacion es 5, (5 * 8= 40)) la mas alta y O (las personas que no contestaban se
les contd coma valor 0, manteniendo a los de “nada” como 1) la mas baja. De esta
manera, de la suma total del entrevistado en esta variable, en el indice de Almond
y Verba se etiquetd de 0-13 “baja”, de 14-26 como “media” y 27-40 como “alta”,

mientras en el indice JF propuesto sera de 0-20 como “0” y de 21-40 como “1”.

Posteriormente se genero la etiqueta de clasificacion de esta dimension afectiva.
Para el caso del indice de Almond y Verba, se codificaron sus resultados de en
esta dimension, donde 1 seria “baja”, 2 como “media” y 3 como “alta”, ya que este
indicador por estar compuesto de tres variables se sumo, se volvié a clasificar

para tener una etiqueta en la suma total de las variables del indicador de esta
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dimensién, de un rango de 0 a 9 (al ser tres variables en donde lo mas que se
podia obtener en una era 3, (3*3=9)) se encasillé de 0-3 como “baja”, de 4-6 como
‘media” y de 7-9 como “alta”. En el caso del indice JF propuesto, se dejaron
valores numéricos enteros y con decimales, no etiquetas, asi que en este caso el
rango seria de 0-3 (al ser tres variables en donde lo mas que se podia obtener en
una era 1, (1*3=3)) quedaria la clasificacion de este indicador siendo de 0-0.49

como “baja” y de 0.5-1 como “alta”, obteniendo de calificacion en esta dimension.

Al tener ya el resultado de cada indicador y dimension, se procedio a integrarlas y
colocarlas en una clasificacion de cultura politica de acuerdo con el indice a
ocupar. En el caso del indice de Almond y Verba se calculé la variable de cultura
politica de acuerdo con la suma del total de sus dimensiones, teniendo un rango
de 0 a 9 (al ser tres dimensiones en donde lo mas que se podia obtener en una
era 3, (3*3=9)) se encasill6 de 0-3 como “Cultura parroquial”’, de 4-6 como “Cultura

subordinada” y de 7-9 como “Cultura civica”.

Cuadro 9 Tipologia de Cultura politica conel indice Almond y Verba

Rango Tipo de cultura
7-9 Cultura civica
4-6 @\ - Cultura subordinada

0-3 Cultura parroquial

Fuente: elaboracion propia

Esta clasificacion es de acuerdo con el trabajo ya citado Almnod y Verba, los
estudiantes que sean asignados en la cultura parroquial son los que “son” ajenos
de lo politico, de su evaluacién y se organizan mas con base a las tradiciones y
desconocimiento de lo politico; mientras que los estudiantes que se coloquen en la
cultura subordinada son los que conocen de su sistema politico y estan
conscientes de funciones pero siguen sometidos y pasivos frente a ellos; y los

estudiantes que se encuentren en la categoria de cultura civica seran los que
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realmente conozcan a su sistema politico, lo aprecien y fomenten su
fortalecimiento asi como comprender la necesidad de vivir en una democracia. Por
otra parte, en el indice JF propuesto en esta investigacion, dependiendo el
resultado obtenido en cada dimensién, si es baja o alta, se manejarian distintas

opciones de clasificacion.

Cuadro 10 Clasificacién en el indice de JF

Cognitiva Afectiva Evaluativa

Al Conocedor de politica | Afecto y partidario de la | Participa y escrutinio
a
y se informa democracia a las autoridades

Baja

Fuente: Elaboracion propia

Posteriormente se clasificd las distintas escuelas y por género en las siguientes
casillas de tipo de cultura politica a los estudiantes. Siendo la Cultura Civica la
mas alta de todas ya que el estudiante conoce, quiere y considera a la democracia
como el mejor sistema politico que debe de mantenerse y es necesaria; la Cultura
Democratica Critica en donde el estudiante conoce y tiene aprecio por la
democracia pero la considera mal efectuada y ejecutada; la Cultura Democratica
Desafectiva en donde el estudiante tiene conocimiento de sus sistema politico, lo
evalla de cierta manera positivamente pero no tiene afecto por él; la Cultura de
colaboracion politica en donde el estudiante considera un buen performance por
parte del sistema politico y lo aprecia pero no conoce nada sobre él; la Cultura de
Indolencia o Espectadora en la que el estudiante tiene un alto conocimiento de sus
sistema politico pero se abstiene de quererlo y de considerarlo efectivo; la Cultura
de Sujecidén o Dependencia en la que el estudiante no tiene conocimiento de lo
basico de su sistema politico ni lo evalia de manera positiva, pero tiene un alto
grado de afecto hacia él; la Cultura Enajenada en donde el alumno considera un

buen desempefio por parte del sistema politico pero no conoce ciertos adeptos de
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él y tampoco le tiene afecto; y por ultimo, la Cultura Autoritaria en donde el
estudiante no conoce de su sistema politico, ni le tiene cierto aprecio ademés de

calificarlo de manera negativa ya que anhela otro tipo de régimen.

Cuadro 11 Tipologia de Cultura politica con el indice JF

Cognitiva | Afectiva Evaluativa Tipo
Alta Alta Alta Cultura Civica
Alta Alta Baja Cultura Democratica Critica
Alta Baja Alta Cultura Democratica Desafectiva
Baja Alta Alta Cultura de colaboracion politica
Alta Baja Baja Cultura de Indolencia o Espectadora
Baja Alta Baja Cultura de Sujecion o Dependencia
Baja Baja Alta Cultura Enajenada
Baja Baja Baja Cultura Autoritaria

Fuente: elaboracion propia.

Con esta tipologia es como se puede identificar sectores, facultades, o escuelas
con tendencias y cultura politica democraticas y/o autoritarias y como se

componen en las diferentes dimensiones de la cultura politica.

4.3.2 Poblacion.y Muestra

La poblacion es “como un conjunto finito o infinitto de elementos con
caracteristicas comunes para los cuales seran extensivas las conclusiones de la
investigacién” (Arias, 2006, p. 81). La poblacién objetivo es dificil de seleccionar,
ya que esta repercute en nuestro alcance del estudio, seran los individuos en
concreto, los que vamos a estudiar. Al saber que la poblacion a estudiar es finita,
se conoce que todas las unidades que forman el objeto de estudio tienen un valor

asignado y un peso. Para este trabajo la poblacién son los estudiantes de la
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Universidad Autonoma de Querétaro (solamente campus del municipio de
Querétaro) y los del Instituto Tecnolégico de Estudios Superiores de Monterrey
campus Querétaro, los dos serdn de nivel licenciatura. Se eligieron estas dos
instituciones por ser las mas representativas e importantes del municipio y del
Estado de Querétaro, para poder comparar dos tipos de universidades de
poblacion, estudiantes que pertenecen a una universidad publica y una privada;
asi poder contrastar su cultura politica, es decir, sus actitudes y précticas frente al

sistema politico.

Se elabord una muestra para recolectar la informacion de la poblacién a estudiar,
tener un marco de referencia. “El muestreo no es una simple sustitucion de una
cobertura total por una parcial. EI muestreo es la ciencia y arte de controlar y
medir la confiablidad de la informacion estadistica Util a través de la teoria de
probabilidad” (Deming, 2010).

La poblacién muestreada tiene que representar a toda la poblacion objetivo, una
buena muestra estard libre de presentar un sesgo de seleccidn, esté sucede
cuando una porcién de la poblacién objetivo no esta en la poblacibn muestreada
(Lohr, 2000). De acuerdo con Lohr (2000), el muestreo tiene tres justificaciones

esenciales:

e El muestreo brinda informacion confiable con costos mas bajos a los de un
censo

e Los datos se recolectan de manera mas agil y los resultados pueden
difundirse de manera programada

e Las estimaciones basadas en las encuestas por muestreo son, con

frecuencia, mas atinadas que las basadas en un censo.

El muestreo es de caracter estratificado, ya que la poblacién objetivo se divide en
subpoblaciones que son las facultades y carreras, asumen diferentes valores, asi
se podria tener una mejor representatividad de la poblacion, ademas facilita la
obtencion de informacion de un total de alumnos y permite hacer inferencias sobre

el universo de estudio.

94



Estas subpoblaciones o grupos son los estratos; estos no se solapan y al extraer
una muestra de cada estrato, se tiene la totalidad de la poblacién (Lohr, 2000). Se
pretende hacer una muestra estratificada con el objetivo de que se plasme una
representacion proporcional, o una reduccion de la poblacion objetivo. Se utiliza la
asignacion proporcional para que la cifra de individuos en la muestra y en cada

estrato o subpoblacion sean proporcionales acorde al tamafio del propio estrato.

Las encuestas tienen un margen de error, el margen de error es una expresion del
error en el muestreo, este surge al examinar una muestra y no a toda la poblacion
(un censo). En el caso de esta investigacion se tiene un margen de error del 4.5%
teniendo un nivel de confianza del 95.5% *.

El peso de muestreo es lo que vale un individuo de la encuesta, o bien, a cuantos
representa ese cuestionario. Cabe afadir que la técnica de las encuestas ya
supero las criticas de ser solo una técnica de recopilacion de datos superficiales,
ya que ayudada por la inferencia cientifica aplicada a la investigacion cualitativa
(King, Keohane, & Verba, 1994), y abona a la‘mejora en los datos recolectados de
grandes poblaciones y asi brindar conclusiones de mayor validez a los trabajos de
investigacion de indole comparativo. A continuacion, se desglosara el disefio de la

muestra y la aplicacion de los cuestionarios en las respectivas universidades.

4.3.2.1 UAQ

La poblacién total de la Universidad Autonoma de Querétaro en el ciclo 2019-2020
es de 23, 929" entre doctorados, maestrias, especialidades y licenciaturas en
todos los campos. El total de la matricula para licenciatura en todos los campus es
de 21,163 *°. Asi bien, al tener campus en todo el Estado de Querétaro y una

muestra grande, se optd por elegir solamente a los campus que estan en el

' Ver ANEXO 1 Tabla 1 (el nimero en azul es el nimero de cuestionarios de la UAQ mientras que el numero
en naranja es el nimero de cuestionarios del ITESM).

' Esta informacion se consiguié mediante oficio a la Secretaria de Planeacién y Finanzas de la Universidad
Auténoma de Querétaro. Ver ANEXO 3 documento 1.

' Ibidem.
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municipio de Querétaro’’ para cumplir con los objetivos de la investigacion;
delimitando la unidad de estudio. Los campus que permanecieron a la delimitacién

fueron:

e Centro Universitario (Campus Cerro de las Campanas)
e Campus Centro Histérico

e Campus Aeropuerto

e Campus Juriquilla

e Campus La capilla

La poblacion total de la Universidad Autonoma de Querétaro de nivel licenciatura
de estos campus es de 17,041; repartida entre las diferentes facultades como se

muestra en la siguiente tabla:

Tabla 1 Alumnos en las facultades en la Universidad Autbnoma de Querétaro

Facultad Mujeres | Hombres Total
1 Facultad de Ciencias Naturales 852 402 1,254
2 | Facultad de Derecho 1,402 1,068 2,470
3 | Facultad de Filosofia 331 263 594
4 | Facultad de Ingeniera 873 1528 2401
5 | Facultad de Lenguas y Letras 406 160 566
6 | Facultad de Psicologia 670 167 837
7. | Facultad de Bellas Artes 645 478 1,123
8 | Facultad de Medicina 663 424 1,087

Y se dejé fuera del estudio el Campus Amealco, Campus Cadereyta, Campus Jalpan, Campus San Juan del
Rio, Campus Corregidora y Campus Amazcala.
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9 | Facultad de Contaduriay Administracion 2,182 1661 3,843
10 | Facultad de Informética 127 656 783
11 | Facultad de Ciencias Politicas y sociales 337 275 612
12 | Facultad de Enfermeria 419 87 506
13 | Facultad de Quimica 561 404 965
Total 9,468 7,573 17,041

Fuente: elaboracion propia con base en la informacion proporcionada por la Secretaria de

Planeacién y Finanzas de la Universidad Autbnoma de Querétaro

Después se paso al disefio de la muestra, para esto se aplico la siguiente formula

para tener los cuestionarios necesarios para la investigacion:

18

::-PQ-N
(‘-"'-,-’—1:]-2: +z -PQ

1=

e N=17,041
o 7=2

e P=50%

e Q=50%

e E=valordel4.5

Al aplicar esta formula, nos brinda como resultado el nUmero de cuestionarios a
obtener -de la institucién, siendo 483'° para la Universidad Auténoma de

Querétaro, repartidas entre las facultades en cuestion de su peso en porcentaje.

'8 Numero de unidades de la muestra (n), con una poblacién finita (N<100.000), para un nivel de confianza
del 95,5% (z=2) y bajo el supuesto de maxima indeterminacién (P=Q=50%). Ver ANEXO 1 Tabla 1

Y se puede observar el célculo y el resultado en el ANEXO 1 Tabla 1
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Tabla 2 Poblacion ponderada en las facultades de la Universidad Auténoma de

Querétaro
Porcentaje de la NuUmero de
Facultades Total matricula en la cuestionarios
Universidad redondeado

Facultad de Ciencias Naturales 1,254 7.4% 36.0
Facultad de Derecho 2,470 14.5% 70.0
Facultad de Filosofia 594 3.5% 17.0
Facultad de Ingeniera 2,401 14.1% 68.0
Facultad de Lenguas y Letras 566 3.3% 16.0
Facultad de Psicologia 837 4.9% 24.0
Facultad de Bellas Artes 1,123 6.6% 32.0
Facultad de Medicina 1,087 6.4% 31.0
Facultad de Contaduriay

o . 3,843 22.6% 109.0
Administracion
Facultad de Informatica 783 4.6% 22.0
Facultad de Ciencias Politicas y

. 612 3.6% 17.0
Sociales
Facultad de Enfermeria 506 3.0% 14.0
Facultad de Quimica 965 5.7% 27.0
Total 17,041 100.00% 483.00

Fuente: elaboracion propia con base en la informacién proporcionada por la Secretaria de

Planeacioén y Finanzas de la Universidad Autdnoma de Querétaro
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Posteriormente se pasO0 a distribuir los cuestionarios de cada facultad
proporcionalmente entre sus campus, carreras y sexo de los alumnos ° De esta
manera se tiene detallado en las tablas de distribucion los cuestionarios que
fueron asignados a cada campus, cada carrera, a cada hombre o mujer, respecto
al total de cuestionarios a entregar por facultad en la Universidad Autbnoma de

Querétaro.

4.3.2.2 ITESM

El Instituto Tecnoldgico de Estudios Superiores de Monterrey Campus Querétaro
presentd problemas desde un principio para poder recolectar su informacion. En la
pagina oficial del Instituto Tecnolégico de Estudios Superiores de Monterrey
Campus Querétaro aparece la cifra de 6,472 (Instituto. Tecnologico de Estudios
Superiores de Monterrey Campus Querétaro , 2019) alumnos en todo el campus,
esto incluye a los de preparatoria, licenciatura y. posgrados. Al no tener la
informacion desglosada por niveles de educacién, se prosiguié a solicitar
informacion por medio de una solicitud presentada en Servicios Escolares la cual
no fue recibida. Por ser una universidad de caracter privado, no esta obligada por
ley a brindar informacion que bien podria ser publica. Después se acudié con un
coordinador de carrera (su nombre se mantendra en anonimato por cuestiones de
ética profesional) para solicitarle si él podria brindar la informacion de la matricula
de licenciatura y esta se le fue negada de igual manera. Posterior de dos semanas
consiguio informacién importante pero no determinante, un ejecutivo le comento
textualmente: “Son como 1,000 de preparatoria y de profesional unos 5,200 y los

demas son de posgrado”.

Al tener esta declaracion, si se puede llamar asi, se optd por complementar con
informacion de gobierno; en la pagina de la Secretaria de Educacion Publica del
Estado de Querétaro, en el apartado de estadisticas se obtuvo una tabla con las
carreras y numero de alumnos del Instituto Tecnoldgico de Estudios Superiores

de Monterrey Campus Querétaro del ciclo escolar 2018-2019%%. Al no estar

5 pueden ver a detalle los cuadros de cada facultad en el ANEXO 1 Tablasdela2ala 14
*'Vera mayor detalle en el ANEXO 1 Tabla 15
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actualizada al presente ciclo escolar, se optd como base para obtener un
aproximado de numero de alumnos por escuela/facultad (Unidad de Servicios
para la Educacion Basica en el Estado de Querétaro, 2019). Al final se quedo la
cifra en 5228; después se tomaron los datos de la Unidad de Servicios para la
Educacion Basica en el Estado de Querétaro para las carreras que aparecen en la
lista de carreras ofertadas por el Instituto Tecnolégico de Estudios Superiores de
Monterrey Campus Querétaro, en las carreras que se desconocia o no fue
proporcionado por ninguna de las dos fuentes el dato o cifra, se le adjudico un

valor proporcional a la muestra®.

El disefio de la muestra fue hecho con la misma formula que para la Universidad
Autonoma de Querétaro, teniendo un margen de error de 4.5% y un nivel de
confianza del 95.5%. Después se pasé al disefio de la muestra, para esto se
aplicé la siguiente formula para tener los cuestionarios necesarios para la

investigacion:

23

=*.PQ-N
[3'-.-'—1]-@:J 42 -PQ

1=

e N=5,228
o 7=2

e P=50%
e Q=50%

e E=wvalordel 4.5

Al aplicar la formula da un resultado de 450 cuestionarios, posteriormente se paso

a repartirlos entre las carreras de la siguiente manera.

22 . ; . . . .
Este valor que se le asignd fue de 128 alumnos y 11 cuestionarios debido al peso proporcional en la
muestra

2 Numero de unidades de la muestra (n), con una poblacién finita (N<100.000), para un nivel de confianza
del 95,5% (z=2) y bajo el supuesto de maxima indeterminacién (P=Q=50%). Ver ANEXO 1 Tabla 1
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Tabla 3 Matricula del Instituto Tecnolégico De Estudios Superiores Monterrey

Campus Querétaro

Numero de
Estructura Matricula ) )
cuestionarios
_ Porcentaje en Total
Carreras Hombres | Mujeres | Total _ _
la Universidad redondeado

Arquitectura 0
(ARQ) 64 64 128 2% 11
Ingenieria en o
Agronomia (IA) 64 64 128 2% 11
Ingenieria en
Biotecnologia 141 227 368 7% 32
(IBT)
Ingenieria Civil

64 64 128 2% 11
(1C)
Ingenieria en
Industrias 43 161 | 204 4% 18
Alimentarias
(NA)
Ingenieria en
Innovaciéony 64 64 128 2% 11
Desarrollo (1ID)
Ingenieria
Industrial y de 248 132 380 7% 33
Sistemas (IIS)
Ingenieria
Mecanica 254 46 300 6% 26
Administrativa
(IMA)
Ingenieria
Mecatronica 273 56 329 6% 28
(IMT)
Ingenieria en
Sistemas 231 40 271 5% 23
Computacionale
s (ISC)
Ingenieria en 137 27 164 3% 14
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Sistemas
Digitales y
Robética (ISD)

Ingenieria en
Tecnologias de
Informacién (ITI)

64

64

128

2%

11

Licenciatura en
Animaciény
Arte Digital
(LAD)

108

129

237

5%

20

Licenciatura en
Administracion
de Empresas
(LAE)

188

206

394

8%

34

Licenciatura en
Administracion
Financiera (LAF)

172

85

257

5%

22

Licenciatura en
Creaciony
Desarrollo de
Empresas
(LCDE)

101

75

176

3%

15

Licenciatura en
Comunicacion y
Medios Digitales
(LCMD)

77

138

215

4%

19

Licenciatura en
Contaduria
Publicay
Finanzas (LCPF)

60

74

134

3%

12

Licenciatura en
Disefio
Industrial (LDI)

68

226

294

6%

25

Licenciatura en
Negocios
Internacionales
(LIN)

83

117

200

4%

17

Licenciatura en
Mercadotecniay
Comunicacién

51

182

233

4%

20
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(LMC)

Licenciatura en
Relaciones
Internacionales
(LRI)

53 123 176 3% 15

Licenciatura en

, 64 64 128 2% 11
Economia

Licenciado en
Derecho 64 64 128 2% 11

Total 2736 2492 5228 100% 450.0

Fuente: elaboracion propia con base en la informacion obtenida

En total en el Instituto Tecnoldgico de Estudios Superiores de Monterrey es de 450
cuestionarios, y repartidos entre sus carreras y sexo se repartio conforme a su

proporcién y el disefio muestral 2%,

4.3.3 Instrumento de recoleccion

Las técnicas elegidas para la recoleccion de datos son de suma importancia, ya
que en ellas radica la objetividad y la calidad de la investigacién con base en el
instrumento a utilizarse. Las técnicas de recoleccion engloban los recursos o
maneras de obtener la_informacion en el lugar o momento donde sucede el
fenémeno social a estudiar, para cumplir con los objetivos de la investigacion. La
informacion recolectada debe procesarse, analizarse e interpretarse con base en
los objetivos del estudio. Es menester del presente trabajo de investigacion elegir

el instrumento adecuado que sea valido y confiable en los estudios de su materia.

Para el método cuantitativo es familiar la utilizacion de la encuesta y en esta
investigacion no sera la excepcion. La encuesta es un proceso de investigacion
que, sobre un tema en particular, se consigue por medio de la compilacion de
datos alusivos al tema a investigar, Arias refiere a la encuesta como “una técnica
que pretende obtener informacion que suministra un grupo o muestra de sujetos

acerca de si mismos, o en relacién con un tema en particular” (Arias, 2006, p. 72).

**Ver a mayor detalle en el ANEXO 1 Tabla 16
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Segun Lohr (2000), para el disefio de un exitoso cuestionario para una encuesta

se necesita:

N o ok~ wDbdE

oo

Decidir lo que se quiere descubrir
Verificar las preguntas antes de empezar a aplicarla
Confeccionar las preguntas de un modo accesible y facil
Realizar preguntas especificas en lugar de preguntas generales
Enlazar las preguntas realizadas con los conceptos a investigar
Elegir si se utilizaran preguntas abiertas o cerradas.
Eludir preguntas que orienten al entrevistado a decir lo-que quiere el
investigador
Plantear solamente un concepto en cada pregunta

Supervisar el orden de las preguntas

El cuestionario® esta compuesto por 3 dimensiones (cognitiva, afectiva y

evaluativa), inmersas y divididas en 10 secciones de la siguiente manera:

Prélogo: La identificacion de la encuesta. Teniendo el folio, fecha,
universidad, facultad/escuela, carrera, sexo, edad e ingreso. Esto parte va
relacionado con la veracidad y el control de calidad de la encuesta.
Primera seccién: Informacién general del entrevistado. Su objetivo es
conocer las caracteristicas demograficas de los encuestados.

Segunda seccién: Medios para obtener informacion politica. Su alcance
es identificar los'medios de comunicacion que consumen los jovenes para
informarse de politica y que tanto conocimiento tienen de ella.

Tercera seccion: Participacion Politica no institucional, Busca identificar
las formas de participacion, sus consideraciones y apoyo a la participacion
no convencional.

Cuarta seccion: Redes sociales e Internet. Esta seccion es
especificamente para distinguir el uso de las redes sociales que le dan los

jovenes y a qué tipo de eventos publicos son invitados.

* Para revisar el cuestionario completo, ver el ANEXO 1 Tabla 17
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Quinta seccion: Identificacion Partidaria. Se formulan preguntas en
cuestion de calificacion con los diferentes partidos politicos a nivel nacional
y candidatos independientes, identificacion, valoracion del trabajo, aspectos
ideolégicos propios y percibidos en los partidos politicos.

Sexta seccion: Participacion Politica Institucional. A diferencia de la
tercera seccion, en esta se busca determinar el uso de la participacion
convencional y reconocer algunas practicas clientelares.

Séptima seccion: Relacion entre el poder politico y la ciudadania. En
esta seccidn se pregunta sobre la apreciacion e importancia que tiene el
gobierno en los jovenes.

Octava seccion: Actitud frente a la democracia. Conocer el nivel de apoyo
que tienen los jovenes con la democracia y determinar qué actitudes
democraticas o autoritarias respaldan.

Novena seccion: Instituciones Electorales y Politicas/Conocimiento,
Relacién y Credibilidad. En esta seccion se busca medir el grado de
confianza que tienen los jovenes sobre un conjunto de instituciones, y en
especifico, sobre el funcionamiento del Instituto Nacional Electoral.

Décima seccion: Cultura de la'legalidad. En esta Ultima seccién se busca
reconocer los valores y acciones que promueven los jévenes sobre

fomentar el Estado de derecho y la tolerancia a la ilegalidad

En el cuestionario se tiene preguntas cerradas en donde el entrevistado

selecciona entre un grupo de categorias enlistadas y formadas, en algunas

preguntas -se tiene la opcién de la respuesta abierta en donde el entrevistado

construye sus propias categorias de respuesta. Los cuestionarios facilitan la

expresion de opiniones politicas porque son pacificos, a diferencia de las

manifestaciones directas que van cortejadas a menudo del peligro de violencia

(Manin, 1998), de esta manera se puede obtener informacion de la cultura politica

de manera segura y flexible.

Se debe tener en cuenta que las respuestas de los cuestionarios estan influidas en

alguna medida por el contexto, si bien por fluctuaciones de corto plazo (cambios

105



en la politica, sucesos mundiales o nacionales) como un componente cultural
continuado. Unos buenos resultados van escoltados no solo de un buen disefo
muestral, sino de un buen cuestionario y un trabajo de campo eficiente; estos

pasos responden a un trabajo integro y coherente.

4.3.4 Proceso

La elaboracion del instrumento de recoleccion de datos se hizo con base en el
cuestionario del ENCUP 2012 y del Latinobarémetro del 2018, esto con el fin de
tener una base sdlida, en torno a variables, temas y con una confianza de
aplicabilidad y antecedentes positivos de aplicacion. La mayor parte del
cuestionario®® esta basada en el ENCUP y del cuestionario del Latinobarémetro se
tomo la parte de la evaluacion hacia la democracia; cada una de estas con sus

respectivas modificaciones y adecuaciones para la presente investigacion.

4.3.5 Validez y confiablidad

El instrumento fue sometido a pruebas de pilotaje con diferentes alumnos y
compafieros de la Universidad Autbnoma de Querétaro y del Instituto Tecnolégico
de Estudios Superiores de Monterrey. campus Querétaro, aleatoriamente, esto
para medir tiempo, paciencia, orientacién y formalidad de la encuesta. Con esto se
analizé a la poblacién objetivo que tan capaces e interesados estan en las
preguntas y en la disposicion para contestar de manera objetiva y veridica.
Ademas, como ya se explicd, el cuestionario es una combinacion entre los
cuestionarios del ENCUP, del Latinobarometro y de preguntas especificas para el

presente trabajo.

Congeniando el trabajo de campo con la muestra representativa, son las bases de
confiablidad y validez que le dan sustento a las respuestas, con un procedimiento
estadistico inicial y ejecutandola con un levantamiento de cuestionarios de manera

limpia y ética.

%% \Ver ANEXO 1 Tabla 17
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4.4 Investigacion cualitativa.

Las metodologias, las técnicas y las herramientas de investigacion social en
ningun tiempo son veredas lisas y neutrales, ya que el investigador se aproxima a
una de las facetas de la realidad social existente fuera del mismo sujeto
investigador. El papel fundamental que tiene el investigador pasa otras
dimensiones, otras atmosferas que no solamente se quedan en lo cuantitativo; ni
en lo linguistico, llegan a lo social. El mundo social constituye una negociacion
entre los individuos en la indagacion de un consenso sobre los significados de ese
mundo (Alonso, 1998), a razon de esto, los métodos cualitativos son

fundamentales para la comprension de los fenomenos sociales.

La investigacion cualitativa se enfoca en comprender los fendémenos,
estudiandolos desde la perspectiva de los sujetos en un ambiente natural y en
correspondencia con su contexto (Hernandez et al., 2010), no todo se puede
aspirar a medir en datos numéricos sobre opiniones valorativas, sino que se
complementan con interpretaciones de los elementos significativos y referenciales

de los individuos y de sus grupos determinados.

El método cualitativo se utiliza cuando el objetivo es estudiar la forma en que los
sujetos distinguen y experimentan los acontecimientos que los envuelve,
ahondando en sus interpretaciones valorativas y sus significados. El investigador
trata de que prolifere, se exprese y se evidencie esa cara del fendbmeno social que
buscamos identificar y estudiar en un sector de la poblacion determinado
(Hernandez et al., 2010).

En el enfoque cualitativo se trabajan con los diferentes modos de interaccion entre
los individuos o de ellos frente a otro objeto de estudio en un espacio especifico.
El uso de técnicas cualitativas da las pautas para estudiar una realidad que se
busca descubrir, interpretar y construir. Se tiene que aprehender los universos
simbdlicos por medio de los cuales se erige la realidad social construida por los

individuos (Berger & Luckman, 1985).
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4.4.1 Entrevista personal y grupos de discusién, un acercamiento

La entrevista personal es una técnica de investigacion la cual consiste en la
ejecucion cara a cara, frente a frente, de una platica personal entre el
entrevistador y el entrevistado, en donde se intenta formar un intercambio
comunicativo en el cual el entrevistado pronuncia sus opiniones, experiencia 0 un
conjunto de informacion sobre el tema a investigar (Conde, 2008). Las entrevistas
estan formadas por referencias personales, situaciones emitidas desde lo mas
profundo del entrevistado, produciendo comentarios en los que el entrevistado
intenta emitir una imagen y un discurso hacia el investigador. El entrevistado habla
desde un “yo” que cuenta una historia o relata un suceso. En la entrevista
personal, el entrevistado habla desde su persona desde su “yo” interno, este “yo”
va cargado con afectividad que puede normar el discursoy sesgarlo de la realidad
social (Conde, 1996), asi que siempre en- la entrevista personal nos

encontraremos con declaraciones subjetivas.

De esta forma la informacién obtenida de las entrevistas personales se construye
de situaciones personales, expresandose desde la subjetividad, ya que son
producidas desde el interior del entrevistado, desde un paradigma individualista e
intimo para proporcionar una imagen al entrevistador en torno al tema de

investigacion.

Los grupos de discusion son una técnica cualitativa que tiene como objetivo,
generar una discusion entre el moderador y un grupo de personas pertenecientes
a un mismo grupo objetivo, la expresién en un grupo se produce desde el colectivo
y se expresa grupalmente como un equipo desde el grupo social al que
pertenecen (estudiantes, vecinos, nifios, trabajadores, etc..). Estos grupos son de
un tamafo de 5 a 10 personas como maximo (Canales & Peinado, 1999), esto con
el fin de tener un grupo homogéneo y estructurado, para que brinde informacion y
genere un discurso grupal, apartandose de lo individualizado. El grupo se expresa
por la comitiva, en representacion de todos, sobre su funcion en la estructura

social.
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En los grupos de discusion, los integrantes son los que ponen de notorio el como,
el camino va planteando los problemas y discrepancias, y al final llegando a un
consenso grupal (Conde, 1993), para dar a consecuencia a poner de manifiesto un
codigo de lenguaje en el discurso de cada grupo, para identificar sus significados y
simbolos, al igual que su reconocimiento y forma de hacerse notar en el plano

social.

En la aplicacién de los grupos de discusion no predomina el yo o el egocentrismo,
el “yo” se convierte en un “nosotros” como expresion colectiva e identitaria de una
idea grupal desde la posicién de que se habla y del grupo al que pertenecen, pero
de igual manera, en ocasiones los grupos de discusién tienden a cerrarse sobre
los estereotipos ya cristalizados, a la denegacién de conflictos y al encerrarse

frente a diferentes opciones.

Con estas dos técnicas se infiere que en los discursos procedentes de las
entrevistas personales prepondera la funcion “expresiva”, mientras que en los
discursos provocados en los grupos de discusion impera la funcién
“metalingliistica” (Jackobson, 1984). Cada una de estas técnicas se abordan de
manera diferente y se aplican desde diferente perspectiva en torno al tema a

investigar.

En el discurso se trata de identificar las peculiaridades, entender y estudiar su
hermenéutica del lenguaje definida como “el intento de dilucidar las actitudes en el
lenguaje, al enfocar especificamente al lenguaje como expresiéon” (Orti, 1986, p.
165). Cuando se analiza el contenido se ha perdido al sujeto que lo emitié (Alonso
L. E., 1998), no hay interdependencia, solamente una descripcion. Esto es lo que
no se busca en el discurso, no una simple descripcion, se indaga una interpelacion
de una realidad, intentando profundizar en los discursos, en que siente, espera o

perciben de su entorno del tema a investigar.

4.4.2 Grupos triangulares

La inmersion de técnicas innovadoras en el estudio de fenédmenos sociales

contribuye a la apertura de nuevos modos de indagar y analizar la realidad social

109



gue desde las ciencias sociales se pretende analizar. Una propuesta interesante
en el campo de los métodos cualitativos son los grupos triangulares, ya que
constituyen una posicion intermedia entre las entrevistas personales y los grupos
de discusion (Roldan, 1998). Los grupos de discusion y las entrevistas ya cuentan
con un amplio bagaje y respeto en las ciencias sociales y en los métodos
cualitativos, y los grupos triangulares se muestran como una nueva técnica de
investigacion. En el tema de la cultura politica se puede abordar desde las
diferentes universidades a la que pertenecen los entrevistados, desde su facultad,
desde su carrera, hasta desde su estrato socioeconémico; asi se puede vislumbrar
un discurso desde la identidad de un grupo y de un discurso o cédigo comun, en el
que congenian percepciones y consideraciones sobre algun tema o problematica

en especifico.

Los grupos triangulares son una préctica que,-en la actualidad, es todavia
relativamente poco conocida. Esta técnica se plantea como dindmica grupal mas
interactiva y fluida, que posibilita explorar la génesis y produccion discursiva
propiciando la emergente edificacion de un discurso mas proximo a su referente
proximo (Ruiz, 2012). Orti argumenta que los grupos triangulares “constituyen un
espacio social y simbdlico de mediacion entre las entrevistas abiertas personales y
la tradicional practica de los grupos de discusion” (Orti, 1993, p. 198). Como ya
antes se definieron la entrevista y el grupo de discusion, los grupos triangulares
buscan estancarse en esa linea divisora, en ese espacio extenso entre la

interpretacion personal y la interpretacion colectiva.

Orti (1993) atribuye el nombre de triangular por la forma en que toma y por tres

elementos basicos:

e Personalidades singulares de los tres componentes del grupo
e Contiene ideologias sociales de referencia
e El sujeto investigador tiene un papel mas presente ya que juega el papel de

un representante de lo social general.

Estas caracteristicas que componen a los grupos triangulares son esenciales para

el apto funcionamiento de la misma técnica. Se busca en los grupos triangulares,
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por parte de los integrantes del estudio la discusion, el enfrentamiento o
afianzamiento de ideas, el planteamiento de opiniones mediante la dialéctica. De
esta manera se genera “una tensidn entre una expresion individual/personalizada
y la inscripcion/adaptacion al discurso posicion social de referencia” (Conde, 1996,
p. 285). Esta tensiéon entre el discurso del “yo” interiorizado y el “otros” para
expresarse al exterior del grupo o sujeto es lo que genera informacion relevante y
distinta de acorde al tema a investigar y los objetivos a alcanzar.

Los grupos triangulares muestran una manera de producir los discursos desde una
tension entre los “yos” interiores como individuos que hablan y un “los otros”
externo al grupo como individuo de la accion o situacion (Conde, 2008); de esta
manera se genera un espacio transicional en el que los enunciados se van
sumando en bucles (Winnicot, 1975) entre las percepciones individuales y
colectivas que generan polémica y confrontaciones. Esta dinAmica de tensién
permanente entre los discursos individuales y los discursos grupales iniciales que
no logra desaparecer las diferencias .individuales no genera consenso y no
desplaza al discurso individual, pero de igual manera no se afianza el discurso

grupal.

Cuadro 12 Comparacién de las técnicas de investigacion cualitativas

o Caracteristicas de la Indicacién o utilidad para la
Tecnica o’ o . : , .
produccion discursiva investigacion
_ Interaccion comunicativa Captar la subjetividad y la experiencia
Entrevista ) . C .
entrevistador-entrevistado | personal de individuos con perfiles
personal L o
sociolégicamente significativos
Tension entre las hablas Analizar el funcionamiento de los
individuales de los/las topicos sociales en torno a una
Grupo participantes y entre éstas | cuestion de interés para la
triangular |y yn débil discurso grupal | investigacién. Captar en una dinamica
grupal los aspectos afectivos o
emotivos relacionados con la cuestion
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a investigar. Abordar mediante grupos
la investigacion con grupos naturales o

casi-naturales

Acoplamiento o ajuste de Captar las representaciones colectivas
las hablas individuales de 0 topicos sobre una cuestién o tema
los participantes en un concreto circulantes en distintos
Grupo de . _ '
_ » discurso grupal compartido, | grupos sociales.
discusion
esto es, en torno al que se
da un mayor o menor

consenso.

Fuente: tomado de (Ruiz, 2012, p. 155)

En los grupos triangulares a diferencia de otros, no predomina un sentido o
identidad de un grupo especifico, se mantiene la transformacion de cada
integrante como un sujeto activo y encaminado a evidenciar sus opiniones,
consideraciones y puntos de vista confrontando a los otros integrantes del grupo.
Se tiene una dinamica mas abierta e interactiva, y no se puede solo clasificar
como grupo, ya que lo individual y lo personal conviven al mismo tiempo (Roldan
Garcia, 1998).

El hecho de que sean pocos participantes obliga a los participes a actuar desde
sus posiciones individuales y hacer frente a los otros involucrados; esto genera
una dindmica caracterizada por una tension intensa y permanente entre los
discursos-individuales de cada participante y un incipiente discurso grupal que no
logra adquirir la suficiente solidez o consistencia para resolver las diferencias
individuales (Ruiz, 2012, p. 147).

Esta técnica ya se ha utilizado en diferentes estudios en trabajo y previsiéon
sociales, el primer trabajo fue un estudio exploratorio y reducido de las actitudes y
opiniones de los vecinos de un barrio cordobés en relacién con el mismo (Ruiz,
2012), otro ejemplo de investigacion ha sido el del estudio de los agricultores
sobre un proyecto de parque Agrario en la Vega de Granada (Ruiz, 2012). De
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igual manera, en otra investigacion sobre la exclusién sociolaboral de colectivos
en peligro de exclusion en la comunidad de Madrid, se utiliz6 esta técnica para
evitar identificaciones personales y fomentar un discurso genérico entre los
hombres y mujeres transexuales (Rubio, 2009). Pero el trabajo mas relevante que
ha utilizado grupos triangulares es el de la vivienda en Huelva Espafia, el cual
abordé la cuestion de la vivienda desde el punto de vista de las necesidades y las
demandas de los mismos habitantes, relacionando su analisis de expectativas 'y
practicas sociales en relacién con su vivienda y su percepcion del espacio publico
(Conde, 2008).

En los grupos triangulares, es el sujeto individual el que emerge, con sus
caracteristicas particulares, es el “yo”, que diria Conde (2008); el individuo
responde a la posibilidad maxima de expresion, aspecto que no esta tan presente
en los grupos que asumen un mayor numero de miembros. Pero ademas, el “yo”
camina hacia “el otro/otros”, tratando de incorporarlo en su discurso, al igual
permite la produccion discursiva dandonos una vision de cémo funcionan los
topicos sociales; con base a la confrontacidbn entre experiencias particulares y
entre el tépico social que permite que emerjan paradojas (Ruiz, 2012) para
vislumbrar elementos esenciales de como funcionan realmente esos temas
(democracia, participacion, representacion, confianza, etc.) en su personay en sus
grupos, construyendo al final, un discurso en el que se muestra una parte comun y

otra parte diferenciada.

Lo principal, sin embargo, es que los grupos triangulares poseen la misma
caracteristica gue encontramos en los demas grupos y que se define con claridad:
“El grupo-es activado y articulado para generar discurso en situacion de
interaccion social” (Llopis, 2004, p. 35). Ademas, “los grupos triangulares se
manifiestan como un dispositivo pertinente para avanzar en el campo de la
investigacién ya que posibilitan la articulacién de los discursos peculiares, su
contrastacion y debate” (Roldan Garcia, 1998, p. 141); de la misma forma, estas
practicas permiten un analisis mas profundo y diverso en torno al objeto de estudio

0 en este caso el fenomeno social que es la cultura politica.
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4.4.3. Integracion y procedimiento de actuacion
4.4.3.1 Participantes

Al ser un grupo reducido, se tiene mayor posibilidad de control sobre el
conocimiento de los participantes, asi como en su interaccion frente a otros. Se
cuida especialmente que los participantes no se conozcan, que sean activos pero
gue atiendan a un estatus igual entre todos los participantes. De igual forma, se
necesita que los participantes conozcan la modalidad del grupo triangular ya-que,
si un participante decide no participar o se inhibe, compromete la dinamica del
grupo Yy el trabajo de investigacion en cuestion. Ademas, el papel del mediador es
importante ya que al no tener un buen mediador que se .encargue de llevar la
discusion, interpelar en él, generar la discusién, el holding (Winnicot, 1975) y
conocer el tema, puede causar inconvenientes; el moderador debe entrar y salir en
la dinamica grupal para poder regularla, teniendo el cargo de facilitador de la
explicitacion y posible toma de conciencia por parte de los asistentes, del cédigo

social dominante respecto del tema que se investiga (Conde F. , 2008).

Asimismo, el moderador debe ser pertinente al abordar los temas con una fuerte
carga emotiva, normativa o0 emocional ya que estas expresiones seran expuestas
en este espacio de investigacion. De esta forma se hace referencia a lo que Llopis
(2004) argumenta, que el discurso de quien participa se toma en consideracion y

se relaciona con el lugar que ocupa en la estructura social.

4.4.3.2 Convocatoria avlas Sesiones, procedimientos e instrumentos a utilizar

A los participantes después de seleccionarlos, se les contactara por mensaje de
texto 0 bien por llamada telefonica, se les brindara una pequefia introduccion
sobre la tesis y el tema a tratar que es la cultura politica; esto con el fin de que sus
opiniones y posturas fuesen espontaneas y no prefabricadas (Orti, 1993). El
contexto actual (Pandemia Covid-19) en el que se llevé acabo esta técnica orillé a
que las sesiones fueran de manera remota por via ZOOM para cumplir con las

medidas sanitarias implementadas por las autoridades estatales.
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Se plantearon tres sesiones, una con solamente alumnos de la UAQ, otra con solo
alumnos del ITESM y otra con alumnas y alumnos de las dos instituciones, al
contar cada una de ellas con tres sujetos discursivos, teniendo un total de 9

participantes.

En la composicion de los grupos se contemplé también que en ellos estuviera
representada la variable sexo con una cierta medida de proporciéon con la
representacion en la escuela. Al momento de iniciar la sesion virtual se pas6 a
realizar una breve presentacion de cada uno de los integrantes incluyendo el
moderador y explicando la tematica del grupo triangular. Después se hicieron
preguntas y postulados, considerando las tres dimensiones, la cognitiva, la
afectiva y la evaluativa para ver como reaccionaban y que discurso emitian los

entrevistados:

e ¢ De donde se informan las y los jovenes sobre temas politicos?

e Participacién no institucional por parte de las y los jovenes

e Participacion institucional por parte de las y los jévenes

e ¢ Los jovenes tienen una identificacion partidista?

e (Qué actitud tienen lasy los jovenes frente a la Democracia? ¢Estan
satisfechos, desesperanzados? Qué opinién tienen sobre la democracia.

e Cultura de la legalidad en los jovenes.

Se entabld la discusidon de manera flexible y abierta; a medida que el moderador lo
considero, él fue el que llevd el timon en las discusiones y en como insertar las

preguntas o bien, los temas a tratar en el grupo triangular.

Los -instrumentos de recoleccion de datos fueron un video grabado por la
plataforma ZOOM, una computadora para llevar el control de las ideas, los temas
a tratar y capturar los datos de los integrantes de los grupos triangulares, asi como
un documento en donde se transcribieron las sesiones para posteriormente

analizarlas.
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Capitulo V.- Resultados

5. 1 Resultados cuantitativos®’
5.1.1 Datos Demograficos

En los resultados de la encuesta, se puede observar que la edad promedio de los
encuestados fue de 21 afios®®, que coincide con la moda de la edad con 25.3% del
total. El rango de edad varia entre el minimo de 18 y un maximo de 30, solamente

dos estudiantes no manifestaron su edad®.

En cuestion de género como ya se explicoé en el capitulo del marco metodoldgico,
se repartié proporcionalmente acorde a la conformacion de las universidades y de
las carreras; sin embargo, es menester sentar los datos recogidos. EL 51.2% del
total de encuestados fueron mujeres y 48.8% fueron hombres®’, en el caso de la
UAQ hay una mayor poblacion de mujeres que de hombres (53.9% frente a
46.1%), por otro lado, en el ITESM, son méas los hombres que las mujeres (51.8%
frente a 48.2%)% que pertenecen a esta institucién, pero esta dispersion de

hombres y mujeres difiere entre las facultades/escuelas y carreras.

En la pregunta de ingreso econémico, se puede observar una distincion, en la
UAQ la moda de ingreso econémico mensual en el hogar es de $6,001 - $10,000
con un 31.5%, seguido de $10,001 - $15,000, con un 24.6%%.

" En laredaccion del presente capitulo, se abrevio a la Universidad Auténoma de Querétaro como “UAQ” y
al Instituto Tecnoldgico de Estudios Superiores de Monterrey Campus Querétaro como ITESM para una
mayor fluidez en el andlisis. Ademas, al hablar de estudiantes, alumnado, entrevistados, encuestados,
matricula, jévenes, universitarios, etc. Se hace referencia a las alumnas y a los alumnos de dichas
universidades, con lenguaje incluyente, estos adjetivos se usaron con el fin de no hacer repetitiva la
redaccion de los resultados.

?® Ver ANEXO 1 Tabla 18

?® Ver ANEXO 1 Tabla 19

** Ver ANEXO 1 Tabla 20

*! Ver ANEXO 1 Tabla 21

*2 Ver ANEXO 1 Tabla 22
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Grafico 1 ¢Cual es tu ingreso econdmico al mes en tu hogar?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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Al respecto es importante indicar que el ingreso. econdmico en el hogar de las y los

alumnos de la UAQ, solamente el 12.2% _tiene un ingreso econémico mayor a

$25,000. En contra parte con el ingreso de las y los estudiantes del ITESM el

72.3% de su matricula cuenta con un ingreso mensual superior a los 25 mil

pesos™.

Estos datos nos brindan una oportunidad para examinar la teméatica de

accesibilidad educativa 0 desigualdad, pero también se puede observar en el

ingreso econdmico - al hogar que las mujeres tienen, en mayor medida se

encuentran entre los dos ultimos niveles de ingreso econémico.

** Ver ANEXO 1 Tabla 22
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Grafico 2 Ingreso econédmico en el hogar por género
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Hay méas mujeres con un ingreso economico inferior en el hogar que hombres; en
la UAQ el 22.4% se encuentra entre los rangos mas bajos de ingreso econémico
siendo de $0-$6000 y en el ITESM es del 12%, confirmando una brecha de género

/11.1000

1.70% 3.90%

$3,501 - $6,000 $6,001 - $10,000

7.208 11.10%
3.90% 8.60% :

$10,001 - $15,001 -
$15,000 $25,000

Mas de $25,000

en el ingreso econémico en el hogar de las estudiantes™*.

La mitad de las y los estudiantes de las dos instituciones son nacidos en la ciudad
de Querétaro, 54.7% de la UAQ y 50.9% del ITESM, aunado a eso, tienen una

cantidad relevante de alumnas y alumnos que son nacidos en otra entidad

federativa, la UAQ con un 33.3% y el ITESM con un 38.7%>°,

** Ver ANEXO 1 Tabla 23
%> Ver ANEXO 1 Tabla 24
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Las y los foraneos representan mas de la tercera parte de la matricula y eso

aborda al tema del crecimiento poblacional, como la ciudad y el Estado de

Querétaro se va diversificando en cuanto a poblacion y su crecimiento

demografico. Ademas, el ITESM tiene més alumnas y alumnos extranjeros que la

UAQ. Se puede observar una similitud entre las universidades sobre el lugar

donde nacieron los estudiantes que no son originarios de Querétaro.
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En las dos instituciones en que la mayoria de los no nacidos en la ciudad de
Querétaro, pero si en la entidad, son del municipio de San Juan del Rio (UAQ 4% -
ITESM 3.5%), mientras que el segundo municipio del estado de el que mas
provienen es Cadereyta (UAQ 2.9% - ITESM 2.3%) y el tercer municipio es
Tequisquiapan (UAQ 2.3% - ITESM1.8%)%*. Por otro lado, de los estudiantes no
nacidos en la entidad, del Estado de donde mé&s provienen estos jovenes a
estudiar a las dos instituciones son Ciudad de México (UAQ 26.4% - ITESM
28.1%), Guanajuato (UAQ 25.3% - ITESM 18.7%) y Estado de México (UAQ 7.5%
- ITESM, 11.1%)%".

El estado civil de la mayoria de las alumnas y alumnos es soltero con un 93.8%
del total de los encuestados®®. En la UAQ es del 96.1% mientras que en el ITESM
es de 92.2%, en esta pregunta podemos mencionar que en el ITESM se encuentra
un mayor porcentaje de alumnas y alumnos casados (3.3%) o que estan en unién
libre (2.7%) que en la UAQ (1.8% casados y 1.4% union libre)*®.

Las y los alumnos del ITESM son los que mas trabajan en un empleo de tiempo
completo, con un 23.1% frente a un 12.1% de la matricula de UAQ, solamente la
UAQ tiene méas alumnos con trabajos de medio tiempo con un 31.3% de la
matricula frente a un 24.2% del ITESM*°, aunque se encuentra una tasa mas alta
de desocupacion en la-UAQ con mas de la mitad de la matricula 52.8% sin
empleo*. El empleo es un factor que a los jovenes les afecta o les preocupa, y
esta puede diezmar o evitar que uno se desarrolle en la escuela, puede trabajar
por obligacién 0 por gusto, pero es importante identificar que alumnos son los que
trabajan, ya que esto puede repercutir en su desarrollo y relacién con el medio

politico.

%% Ver ANEXO 1 Tabla 25
*’ |BIDEM.
%% Ver ANEXO 1 Tabla 26
*° Ver ANEXO 1 Tabla 27
*OVer ANEXO 1 Tabla 28
“LIBIDEM
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En cuestion del derecho social de acceso a la salud, el IMSS es la institucién que
presta mas servicios médicos a las y los estudiantes de la UAQ e ITESM con un
68.6% y 41.2% respectivamente*?, aunque se debe destacar el papel que juegan
los servicios médicos universitarios ya que coadyuvan a sustentar el acceso al
derecho a la salud de las y los estudiantes. Otro dato significativo es que los
alumnos del ITESM tienen mayor acceso a servicios médicos privados, con un
23.6% frente a un 4.3% de la UAQ™. El dato relevante es que 5.2% del total de la
poblacién no cuenta con un seguro médico 0 esta inscrito en una institucion de
seguridad social**.

La religion que predomina en las dos instituciones es la catolica (57% del total de
las y los encuestados)®. En las dos instituciones las y los alumnos expresaron no
identificarse con alguna religiéon (UAQ 11% - ITESM 13.8%) y la tercera opcion con
mayor frecuencia es la Agnéstica (UAQ 10.2%- ITESM 8.5%)%.

Solamente de las y los alumnos que dijeron profesar una religion,16.9% asiste una
vez a la semana a su iglesia, 11.3% asisten cada mes, 40% no asiste con
frecuencia y 22.4% nunca asiste*’. Las y los alumnos del ITESM son los que
asisten con mas frecuencia a su respectiva iglesia®®. No se puede asegurar cual
institucién tiene a los estudiantes mas creyentes o devotos ya que son muy
parecidos los porcentajes entre las distintas religiones y la diferencia es
relativamente minima; esta variable de la religion puede jugar un factor importante
en cuestién de organizacion, pero no puede ser concluyente en la cultura politica
ya que la mayoria es catélica o se reparten entre las distintas iglesias; lo que si se
puede observar es que la profesién de la religion no es algo en que los jévenes

estén muy involucrados.

*2\Ver ANEXO 1 Tabla 29
* Ver ANEXO 1 Tabla 30
* Ver ANEXO 1 Tabla 29
**Ver ANEXO 1 Tabla 31
* |BIDEM

*Ver ANEXO 1 Tabla 32
* Ver ANEXO 1 Tabla 33
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La pregunta sobre si se identificaba con algun grupo indigena es de un caracter
especial, ya que esto nos habla de cédmo nos identificamos, si reconocemos aun
nuestras raices y, por otro lado, ver el acceso que tienen los grupos indigenas a la
educacién superior en las mas importantes instituciones de la ciudad de
Querétaro. Del total de los encuestados solamente cinco personas se
consideraban indigenas (2 de la UAQ y 3 del ITESM)*°, pero solo dos alumnos del
ITESM reconocieron su etnia, la etnia chichimeca y chinanteca®. Dejando a un
lado el paradigma de que la escuela acceden “todos” aunque un 10.3%°' del total
no supo responder a esta pregunta; esto puede ser debido a que 0 no saben si
vienen de algun grupo o etnia indigena o no responden por pena o ignorancia.
Esta cifra es elocuentemente baja y tiene repercusiones en el derecho a acceso a
la educacion los jovenes indigenas que forman parte de-un sector vulnerable de la

poblacion.
5.1.2 Medios para Obtener Informacién Politica

Con las nuevas tecnologias y plataformas, las y los jovenes son bombardeados
con nueva informacién y contenidos, es por eso por lo que las y los jovenes se
pueden orientar o hasta informar de distintas plataformas o crear un criterio

politico y social por los nuevos productos informativos que consumen.

Grafico 5 ¢Quétipo de programacion ve con mas frecuencia?
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9 Ver ANEXO 1 Tabla 34
> \er ANEXO 1 Tabla 35
>L Ver ANEXO 1 Tabla 34
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

La mayoria de los estudiantes de las dos instituciones lo que mas acostumbran a
ver de programacién son series (UAQ 38.2% -ITESM 33.8%)%, esto no es nada
revelador ya que las nuevas plataformas como Netflix, Disney +, Amazon Prime
entre otras, son consumidas en su mayoria por jovenes. En segundo lugar, se
encuentran los deportes (UAQ 15.7% - ITESM 20.7%), la tercera programacion
que mas ven son los noticieros (UAQ 15.1% - ITESM 14.4%)>.

Independientemente del género, se mantiene esa constante entre las dos
instituciones el orden de jerarquia del tipo de programacion que mas ven en la
television®*; lo preocupante para el presente trabajo ‘es que la programacion
menos vista es la de andlisis politico, ni siquiera el 1% ve este tipo de oferta™,
esto sin duda no coadyuva de ninguna forma al fortalecimiento de una cultura

politica democratica.

La programacién de radio que mas acostumbran a ver los jovenes es musica y
entretenimiento con un 42% para la UAQ y un 36.4% para el ITESM>®, pero como
hemos comentado en el parrafo anterior, las nuevas tecnologias y plataformas
estan modificando las practicas de consumo mediante distintos medios de
comunicacién, esto-se ve reflejado en que 27.6% de los estudiantes ya no
escuchan radio, en su-mayoria del ITESM con un 33.3%, aun asi se tiene a los
noticieros en un porcentaje relativamente importante con un 21.8% para la UAQ y
14.9% ITESM>’. Lo preocupante es que los porcentajes de escuchar en la radio
programacion cultural o de analisis y foros de discusion no alcanzan el 4%; esto se
ve reflejado en el interés sobre lo civico y lo publico e informarse sobre lo que

pasa en el entorno y en la sociedad, afectando su formacion critica.

> Ver ANEXO 1 Tabla 36
>* |BIDEM.

> Ver ANEXO 1 Tabla 37
>>Ver ANEXO 1 Tabla 36
*® Ver ANEXO 1 Tabla 38
" IDEM
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En la pregunta sobre los periédicos, se les advirti6 que se podia leer de manera
fisica o virtual, siguiendo con resultados inquietantes, es que 45.7% de alumnos
de la UAQ y 47.1% de alumnos del ITESM no leen el periédico®®, casi la mitad de
los alumnos no leen periddico, sea la seccidbn que sea, politica, deportes,
espectaculos; se estad haciendo a un lado este medio de comunicacion por otros.
El periddico mas leido en las dos universidades es el Universal, teniendo al 28%
de la UAQ y 26.9% del ITESM entre sus lectores, en segundo lugar, el periddico
mas leido tiene entre las dos instituciones difiere, en la UAQ es la Jornada con un
4.7% de preferencia y en el ITESM es el periédico Reforma con un 5.8%, sin de
olvidar que son porcentajes significativamente bajos®®. En cuestion de género,
tanto en la UAQ (mujeres 44.3% - hombres 57.5%) como en el ITESM (mujeres
48% - hombres 50.2%) son mas los hombres que las mujeres quienes leen con

mas regularidad el periédico®.

A las alumnas y los alumnos de la UAQ como del ITESM no les da confianza la
television sobre informacién de politica ‘nacional, solamente 37.1% de la UAQ y
44.9% del ITESM si confian en.la informacion politica de este medio de
comunicacién®. Para la radio es distinta su apreciacion, ya que la mayoria de las
alumnas y alumnos les da confianza la informacion politica de la radio, con un
54.1% para la UAQ y un 59.6% para el ITESM®?.

El internet es un medio de comunicacién que puede tergiversar o bien, dar
inmoderada informacion y estd en disputa esa credibilidad teniendo cifras muy
parejas; en la-UAQ el 49.8% de los alumnos no le da confianza, mientras que al
43.5% sile da confianza y que 6.7% no sabe 0 no contest6®; pero en el ITESM
se tiene un empate técnico, 46.4% no le da confianza, frente a un 46.4% que si le

da confianza y 7.2% no sabe o contest6®. En cuestién de paginas web para

>% Ver ANEXO 1 Tabla 39
>° |BIDEM

% ver ANEXO 1 Tabla 40
®! Ver ANEXO 1 Tabla 41
®2 \er ANEXO 1 Tabla 42
® Ver ANEXO 1 Tabla 43
* |BIDEM
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consultar, la cifra es diferente, tendiendo en su mayoria mas confianza con un
59.6% en la UAQ y 54.2% en el ITESM®.

Las redes sociales a diferencia del internet y de las paginas Web, juegan un papel
mas importante en los jovenes ya que es uno de sus medios comunicacion que
mas tiene injerencia en ellos. Se puede observar que a la mayoria de los
estudiantes no les da confianza las redes sociales, 67.6% en la UAQ y 69.8% en
el ITESM, mientras que un 23.1% de la UAQ y 21.6% del ITESM si les da
confianza®. Se puede observar esta distincién entre las paginas web que estas
pueden ser mas formales que las mismas redes sociales y son buscadas por el

mismo usuario que esta interesado en la informacion.

En ambito social las y los alumnos de la UAQ no confian sobre informacion politica
que proviene de amigos/compafieros del trabajo/escuela siendo un 56.3%,
mientras que un 31% si confia en esa informacion, el restante no sabe o no
contest6®’. Del otro lado, el 52.9% de las y-los alumnos del ITESM no confian en
informacion politica obtenida de amigos/compafieros del trabajo/escuela, mientras

el 36.2% si le da confianza®®.

Siguiendo en el ambito social, las y los estudiantes del ITESM (46% si confian -
44.4% no confian) si confian en la informacién politica proveniente de la familia en
contraste con las y-los estudiantes de la UAQ (45.9% no confian - 43.1% si
confian)® con datos méas parejos en comparacién con los amigos/compafieros del
trabajo/escuela, pero sigue perceptible un deterioro del tejido social de confianza y
en contribucion al capital social que comentaba Putnam (1993), al no confiar en
nuestros allegados puede tener repercusiones en la organizacion civil, solamente
los alumnos del ITESM confian mas en sus familiares y amigos pero la diferencia

es minima.

% Ver ANEXO 1 Tabla 44
% Ver ANEXO 1 Tabla 45
% Ver Anexo 1 Tabla 46
* |BIDEM

% Ver ANEXO 1 Tabla 47
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La frecuencia con la que los jovenes se informan de politica difiere entre los
distintos medios™. Los jovenes utilizan pocas veces la televisién para informarse
de politica, el ITESM utiliza mas la television para informarse de politica que los
alumnos de la UAQ™. Pocas veces las y los estudiantes de la UAQ y del ITESM

se informan de politica por medio de los periédicos’.

Las redes sociales, como se ha comentado, son un gran factor en difusion de
informacion y juega un papel fundamental en la formacion de la cultura politica.
Podemos observar que las y los estudiantes se informan con mas frecuencia de
Facebook entre algunas veces y muchas veces”. Otra plataforma digital es
Twitter, pero sorprendentemente a diferencia de Facebook, la: mayoria de los
estudiantes no la utilizan para informarse sobre politica’; Whatsapp al ser una
plataforma mas para comunicacion de texto, no es un medio de informacion de
politica ya que mas de la mitad de los estudiantes en las dos instituciones nunca lo
utilizan o pocas veces para estos fines’>. Por ultimo, Instagram al ser una
plataforma mas sobre reels, contenido. multimedia y fotos, la mayoria de los
estudiantes la utilizan entre nunca .y pocas veces para informarse de politica’®.
Podemos observar que las y los estudiantes se informan con mas frecuencia de

Facebook que sobre cualquier otro medio, seguido de la television y de Twitter.

Como se vislumbra, lasredes sociales son de los medios que mas utilizan los
jovenes para informarse pero confrontarlo con otros medios solamente confirman

nuestros datos.

7% \er ANEXO 1 Tablas 48y 49
' ver ANEXO 1 Tabla 50
72 Ver ANEXO 1 Tabla 51
7 Ver ANEXO 1 Tabla 52
" Ver ANEXO 1 Tabla 53
7> Ver ANEXO 1 Tabla 54
7% \er ANEXO 1 Tabla 55
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Grafico 6 ¢ Cual es el medio que mas utilizas para informarte
de politica?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El medio que mas utilizan los jovenes para informarse de politica esta entre el
Internet y las redes sociales, siendo el Internet-el mas usado por la UAQ con un
31.8% vy las redes sociales por el ITESM con un 30.2%; mientras que el menos
utilizado por la UAQ son otros medios con 0.4% y en el ITESM por comentarios o
rumores con un 0.7%’’. Cabe destacar que fue minimo el porcentaje de las y los
estudiantes que no les interesaba informarse de politica, solo 3.9% de la UAQ vy

5.6% del ITESM no estan interesados de informarse en estos temas’®.

Como se ha relatado en este trabajo, las redes sociales son un canon en la
formacion de la cultura politica, casi 90% de las y los estudiantes piensan que las
redes sociales son el factor que mas influye politicamente en ellos, en segundo
lugar, estariala familia apenas con un 4.3% y en tercer lugar los espacios publicos
con un 2.8%’%: se puede observar que a religién no juega un papel importante, o al

menos es lo que manifiestan los encuestados.

7 \ler ANEXO 1 Tabla 56
"% |IBIDEM
7 Ver ANEXO 1 Tabla 57
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5.1.3 Conocimiento de politica

Las siguientes preguntas formaron parte de la construccion de los indicadores y
del indice, acorde a la dimension cognitiva. La mayoria de las y los alumnos saben
quién es el Gobernador del Estado de Querétaro®, los estudiantes de la UAQ
saben en mayor medida quien es su representante del ejecutivo estatal con un
79.6% frente a un 71.3% del ITESM®.. Por otro lado, la figura de Senador no
vislumbra mucho en el conocimiento politico de los estudiantes, ya que 78.3% no
saben quiénes son o desconocian ese puesto publico®’, en la UAQ solamente

21.8% conoce a sus senadores mientras que en el ITESM solamente el 21.6%°%3.

Siguiendo con esta tendencia, el desconocimiento de los representantes populares
es casi evidente, se mantiene el poco el porcentaje (22.8%) de los estudiantes que
conocen a los titulares de los cargos de eleccion popular como es el caso de su

diputado federal®.

Grafico 7 éSabe-quién es su diputado federal?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

% ver ANEXO 1 Tabla 58
81 ver ANEXO 1 Tabla 59
8 Ver ANEXO 1 Tabla 61
® Ver ANEXO 1 Tabla 62
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En la UAQ el 26.3% mientras que en el ITESM el 18.9% sabe quién es su
representante en la Camara de Diputados®. Por el lado de los diputados locales
es aln menor la cantidad de estudiantes que los identifica®®.

Grafico 8 ¢Sabe quién es su diputado local?
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Solamente 23.7% de la UAQ y 20% del ITESM conocen a sus representantes en

el Congreso local®’

. Estos porcentajes son preocupantes ya que apenas % de la
poblacion estudiantil conoce a sus representantes populares, esto habla de un
claro desconocimiento sobre quiénes son los responsables de legislar y una
incertidumbre sobre quiénes son los que representan los intereses y demandas de
este sector de la poblacion. Los estudiantes de la UAQ son los que mas conocen
quiénes son. sus representantes, en la UAQ los hombres son quienes mas
conocen a sus representantes, en el ITESM es el caso contrario, las mujeres son

quienes mas conocen a sus representantes®®.

Sobre informacion politica, las y los estudiantes no saben quiénes son sus

representantes, pero si cuanto duran en su cargo, es coherente ya que saben los

¥ Ver ANEXO 1 Tabla 65
% Ver ANEXO 1 Tabla 67
¥ Ver ANEXO 1 Tabla 68
% Ver ANEXO 1 Tablas 60, 63, 66, y 69
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puestos populares y su temporalidad, pero no quienes los ocupan. En este caso el
ITESM lleva la delantera en esta esfera del conocimiento politico, ya que 38.2%
sabe cuanto dura un senador mientras que apenas un 29.4% en la UAQ®. En el
caso de cuanto dura un diputado federal en su cargo, 43.9% de la UAQ y 51.8%
del ITESM saben que este puesto dura 3 afios®®; siguiendo esta linea, en el caso
de cuanto duran los diputados locales, 54.3% de la UAQ y 57.6% del ITESM

saben que duran igual 3 afios en su puesto®.

El alumnado del ITESM sabe mas cuanto duran los cargos publicos de eleccion
popular que el alumnado de la UAQ, mientras que en la UAQ son los hombres que
mas tienen conocimiento de la temporalidad de estos puestaos, en el ITESM son de
nueva cuenta las mujeres quienes estdn mas informadas, no solamente sobre

quiénes son sus representantes, también en su temporalidad en el cargo®.

Siguiendo con el apartado de cuantos diputados federales y locales tenemos en
nuestro sistema politico, encontramos un gran desconocimiento y comprometidas

cifras en las dos universidades e independientemente del género.

Grafico 9 ¢ Cuant@s diputados federales tenemos?
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Resaltar que 21% de la UAQ y 28% del ITESM saben que tenemos 500 diputados
federales en la Camara de Diputados®. Pero estos malos resultados se mantienen
en cuestiones de los representantes locales de Querétaro.

Grafico 10 ¢ Cuantos diputados locales tiene la Legislatura de

Querétaro?
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Mientras que 11.4% de la UAQ y 18.9% del ITESM saben que tenemos 25
diputados locales en Querétaro®, ni ¥4 parte del alumnado sabe cuéntos diputados
tenemos en los distintos niveles: Los-‘alumnos del ITESM saben en mayor medida
que los de la UAQ cuantos representantes populares tenemos, en la temética de
género, en la UAQ son mas los hombres que conocen la cifra de cuantos
representantes populares tenemos en distintos niveles siendo el caso contrario en

el ITESM en donde las mujeres estan mas informadas®.

5.1.4 Participacion Politica no Institucional

Podemos encontrar que el alumnado si se integra en distintas organizaciones y
son pocos los que no deciden participar. Mas de la mitad del alumnado en la UAQ
(57.1%) y el ITESM (60.2%) pertenecen a un grupo estudiantil®®. Es el mismo caso

grupos deportivos, culturales o artisticos, la UAQ con 67.3% y el ITESM con

 Ver ANEXO 1 Tabla 76
** Ver ANEXO 1 Tabla 78
> Ver ANEXO 1 Tablas 77 y79
% \er ANEXO 1 Tabla 80
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70%"". En el caso de grupos beneficencia son pocos los que participan, un 30.4%
de la UAQ y 32% del ITESM®,

Para los grupos religiosos son pocos los que participan, solamente 28.6% de la
UAQ y 28.9% del ITESM participan en estos®, en grupos religiosos es algo no
causal, pero hace inferencia a un poca integridad y cohesion en torno al grupo
religioso, aunque sé vislumbra que mas de la mitad del alumnado en las
universidades se identifica con la religion catolica, son pocos los que se integran o

estan en grupos de esta religion o de alguna otra.

Siguiendo en el ambito de cohesion vy tejido social, se puede ver que los jovenes
no se interesan por integrarse en su primer cuadro mas cercano social, que es el
vecinal o en su colonia, solo 15.3%% de la UAQ y 14.9% del ITESM se interesan
por participar en estos grupos'®. No se tomo tanta relevancia a si integran grupos
de padre de familia ya que en el cuestionario se omiti6 la pregunta de “si se tiene
hijos 0 no”, pero algunos alumnos integran estos grupos, en la UAQ 7.3% y en el
ITESM 5.6%'%"; su pertenencia a estos grupos puede ser por causa de ausencia
de padres o como apoyo en la familia, seria pertinente observar las causas de

pertenencia a estos grupos.

La pregunta sobre pertenencia a un grupo de mujeres esta seccionada hacia el
grupo de las mujeres y podemos observar que son pocas las mujeres que se
integran en grupos de apoyo entre ellas (8.4% UAQ-10.9% ITESM)'® si bien
algunos hombres salieron afirmativos a dicha interrogante, se desconoce el motivo

de su respuesta positiva.

En otra pregunta se demuestra que son pocas las y los jovenes que pertenecen a

un movimiento social, como ecologista, feminista, LGBTT+, o algun otro, con una

%7 Ver ANEXO 1 Tabla 82
% Ver ANEXO 1 Tabla 84
% Ver ANEXO 1 Tabla 86
1% ver ANEXO 1 Tabla 88
Ver ANEXOS 1 Tabla 90
Ver ANEXO 1 Tabla 92
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cifra baja de 17.2% en la UAQ y de 22.2% en el ITESM!®. En pertenencia a
grupos de proteccién animal lo integran 19% de la UAQ y 18% del ITESM*®*; en
pertenencia a organizacion en pro de los derechos humanos el porcentaje de
quienes se suman a estas causas, la UAQ con un 9.4% y el ITESM con un 10%'%,
Por ultimo, en otro tipo de grupos participa mas el alumnado del ITESM con 2.2%

frente al 1.6% de la UAQ'.

En los resultados podemos observar que el alumnado del ITESM participa mas en
mayor tendencia en estos grupos de participacion politica no institucional que el
alumnado de la UAQ, por otro lado, las mujeres son las que mas._participan en
estos grupos, independientemente de la universidad a la. que pertenezcan, las
mujeres son las mas involucradas en estas organizaciones de participacion
politica no institucional*®’.

Como hemos mencionado el alumnado del ITESM participa mas en este tipo de
grupos que el alumnado de la UAQ, 13.1% del ITESM no participa de manera
politica no institucional y 13.3% de la UAQ se deslinda de esas organizaciones'®.
De todos los que no participan en una organizacibn o grupo, difiere en las
instituciones la principal razén, en la UAQ la principal razén de los que no
participan es que no les interesan las razones sociales (38.8%), mientras que en el

ITESM la principal razén-es que nunca han tenido la oportunidad (42.1%)'%.

Cuando las y los jovenes se han enterado de un problema, o se ha considerado
afectado por un problema social, son pocos los que han participado en un acto de
protesta. En situacién de paro laboral o huelga, solamente 39.6% de la UAQ y
16.7% del ITESM han participado en esta actividad'*°. En acciones de protesta,

"% Ver ANEXO 1 Tabla 94

1% Ver ANEXO 1 Tabla 96

Ver ANEXO 1 Tabla 98

Ver ANEXO 1 Tabla 100

Ver ANEXO 1 Tablas 81, 83, 85, 87, 89, 91, 93, 95, 97,99y 101
Ver ANEXO 1 tabla 102

Ver ANEXO 1 Tabla 103

Ver ANEXO 1 Tabla 104
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como marchas o plantones cambian las cifras con un 42.7% para la UAQ y un
22% del ITESM™™,

El hacer pintas es una actividad realizada por el alumnado casi nula, 3.3% de la
UAQ y 4.4% del ITESM han realizado esta actividad'*?. En bloquear el paso en la
calle, o el acceso a edificios publicos, escuela o empresa privada de igual manera
es poco el alumnado que lo ha realizado, la UAQ con un 14.9% y el ITESM con un
7.6%'",

Continuando con las acciones de caracter no institucional, en solicitar el apoyo de
partidos politicos o de organizaciones sociales cambia un poco el panorama, la
UAQ con un 25.1% y el ITESM con un 19.3%'*. Por dltimo, las redes sociales
juegan un papel importante, el alumnado al usar las redes sociales e internet para
difundir informacibn o mofarse de las autoridades (MEMES), ya sea

discretamente, reproduciendo spot, etc.. Podemos ver un aumento en la actividad.

Grafico 11 En usar redes sociales y el internet para difundir
informacién o mofarse de\as autoridades (MEMES), ya sea
directamente,‘reproduciendo spots, etc..
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Ya que el campo digital juega un papel importante en el activismo politico y social

y es el mas usado por los jovenes; en la UAQ el 49.2% utiliza este medio de

1 ver ANEXO 1 Tabla 106

112 yver ANEXO 1 Tabla 108
3 yer ANEXO 1 Tabla 110
1% yer ANEXO 1 Tabla 112
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protesta y en el ITESM el 47.8%*'°. Podemos concluir que el alumnado de la UAQ
son los que mas participan en estas acciones de protesta cuando se enteran de un
problema o afectacion social y vuelve a ser relevante el papel de las mujeres, en
este caso en mas proporcion de las mujeres de la UAQ que las del ITESM, pero
son ellas quienes mas participan en estas acciones de protesta’'®. Solamente los
hombres de ambas instituciones les ganan en hacer pintas en paredes, y
solamente los hombres del ITESM les ganan en hacer pintas, bloquear el paso de
la calle, o el acceso a edificios publicos, escuela o empresa privada y -en solicitar
el apoyo de partidos politicos o de organizaciones sociales, en todas las demas

actividades las mujeres de las dos instituciones son las que mas participan.
5.1.5 Redes Sociales e Internet

Como ya se ha mencionado, las redes sociales son un. eje toral en la vida de las y
los jovenes, la gran cuestion es saber para que la utilizan mas las y los jovenes y
si le dan uso adecuadamente democratico o simplemente para poder satisfacer

necesidades de primera mano.

Grafico 12 Principal funcion de las redes sociales
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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Los jovenes utilizan méas las redes sociales o el correo electronico para
comunicarse (UAQ 48.4% - ITESM 47.6%), luego las utilizan mas para
entretenimiento (UAQ 19.8% - ITESM 18.4%), y después para relaciones de
amistad (UAQ 14.3% - ITESM 16.4%)*"", relegando actividades como relaciones

profesionales, intercambio de informacidn o protestas en los ultimos planos.

En las redes sociales no solamente se obtiene informacion, sino que se les invita a
participar en distintos eventos, en el cuestionario se optd por preguntar sobre la
invitacion y la asistencia a ocho tipos de eventos. El alumnado del ITESM acude
en mayor porcentaje (39.7%) que el alumnado de la UAQ (37.4%) a eventos a

favor de los derechos humanos!*,

El alumnado de la UAQ (54.5%) asiste en mayor cantidad a eventos para la
conservacion del medio ambiente y los animales que el alumnado del ITESM
(45.6%)™°. A eventos de entretenimiento (conciertos y fiestas) el alumnado de la
UAQ (78.9%) asiste mas que el alumnado del ITESM (76.2%)*?°. De igual manera
es mas el alumnado de la UAQ (47.2%) que asiste a marchas con demandas

estudiantiles apartidistas en contra parte del ITESM (29.6%)*".

El doble del alumnado de la UAQ (34%) que del ITESM (17.7%) asiste a
movimientos en contra del gobierno'?. El alumnado que mas asiste a eventos de
algun candidato politico es el de la UAQ (37.5%) por una diferencia de 7 puntos
sobre el ITESM (30.1%)*?. Los alumnos del ITESM (70.4%) asisten en mayor
proporcién a viajes y/o excursiones que el de la UAQ (66.9%)*. Por Ultimo, el
alumnado de la UAQ (77.6%) asiste mas a conferencias o eventos artisticos que el
alumnado del ITESM (73.8%)"%°.

17\jer ANEXO 1 Tabla 116

" Ver ANEXO 1 Tabla 117
"9 Ver ANEXO 1 Tabla 118
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Podemos observar que al evento que mas asisten los alumnos es a eventos de
entretenimiento, seguido de conferencias o eventos artisticos y después viajes y/o
excursiones. El alumnado de la UAQ hace mayor presencia en los distintos
eventos que los invitan por redes sociales que los alumnos del ITESM, esto quiere
decir que se establecen mas de manera virtual para la organizacion y colaboracion
en el fomento y asistencia a eventos para fortalecer la cultura de la integracion en

comunidad por intereses u objetivos a fines.

5.1.6 Preferencia de candidatura

Continuando con la seccion la de Identidad Partidaria, es una seccion toral del
presente trabajo, se analizaran las preferencias partidarias y bien:la consideracion
sobre el actuar de los actores politicos y la preferencia en torno a ellos. En general

el total de los alumnos prefiere a un candidato que sea un académico (28%),

seguido de un empresario (22.1%) y en tercer lugar a un lider social (16.2%)"°,

pero este difiere entre las universidades.

Grafico 13 ¢Que tipo de'candidato prefiere usted?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En la UAQ prefieren en primer lugar a un candidato académico (34.3%), en
segundo lugar, a un empresario (19.2%) y en tercer lugar a un lider social

(15.7%)*"; mientras que en el ITESM prefieren a un empresario (25.3%), en
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segundo lugar, a un académico (21.1%) y en tercer lugar a un lider social
(16.7%)'%. Pero las preferencias de candidatos diferente entre los géneros de las
dos instituciones, las mujeres de la UAQ sus primeras tres preferencias en orden
jerarquico son un académico (35.6%), un lider social (17.8%) y un empresario
(14%), mientras que los hombres se inclinan por un académico (32.7%), un
empresario (25.2%) y un lider social (17.8%)'*; en el ITESM encontramos un
cambio en la primer preferencia, las mujeres prefieren mas a un académico
(21.2%), luego a lider social (19.4%), seguido de un empresario (18.9%)%,
mientras que los hombres tienen como principal candidato a un empresario

(31.3%), luego a un académico (21%) seguido de un lider social (14.2%).

5.1.7 Valoracién afectiva y evaluativa

La opinion sobre los partidos politicos es importante ya que refleja el interés y la
valoracion afectiva y evaluativa del sistema de partidos y por ende de una
institucion clave del sistema democratico. A continuacion, se tendra la evaluacion
de los distintos partidos politicos. Su evaluacion es divida mostrada entre
frecuencias, a la vez se hizo una escala para medir su promedio de valoracion, la
escala en todos los casos de opinién es de 1 (siendo la menor calificacion) a 5
(siendo la mayor calificacion), siendo 1-Muy mala, 2-Mala, 3-Regular,4-Mala-5-

Muy buena.

2% |BIDEM
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Grafico 14 Valoracion de Partidos Politicos
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

213 esto lo

Empezando con el Partido MORENA tiene un promedio de 2.0
enmarca en una opinibn mala, sin embargo, quien mejor lo evalia es la UAQ
(2.15)**?, las mujeres de la UAQ (2.18) evallan mejor a MORENA que los
hombres (2.12) de dicha institucion, en el ITESM sucede lo mismo (1.90 mujeres-
1.85 hombres)™*®, siendo en términos generales mejor evaluado el partido
MORENA por las mujeres y por la UAQ, aunque esto no le quite su mala

calificacion.
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Grafico 15 Opinion MORENA
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El partido MORENA tiene un poco aceptacion, 39.1% del ITESM y 26.5% de la
UAQ tiene una muy mala opinién del partido actual en el gobierno, 30.8% de la
UAQ y 23.6% del ITESM tiene una opinion regular del partido; y solamente 1.6%

tanto de la UAQ como del ITESM tiene una muy buena opinién de dicho partido®**.

El promedio del partido PAN es de 2.65'®, la opinién de este partido esta entre
mala y regular, con una ligera tendencia mas hacia regular. No obstante, es el
partido mejor evaluado en todos los sentidos por los alumnos, el alumnado del
ITESM (2.84) evallia mejor al PAN que la UAQ (2.48)*%%; en la UAQ los hombres
(2.5) evalian mejor al PAN que las mujeres (2.45), mientras que en el ITESM
sucede de.la misma manera, los hombres (2.91) tiene una mejor opinién del PAN
que las mujeres (2.76), teniendo al PAN una mejor evaluacion por parte de los

hombres en las dos instituciones®®’.
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Grafico 16 Opinion PAN
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El PAN tiene una regular aceptacion, 8.9% del ITESM y 13.5% de la UAQ tiene
una muy mala opinion del principal partido de la oposicion en 2021, 34.9% de la
UAQ Y 40.2% del ITESM tiene una-opinion regular del partido; y solamente 4.1%
de la UAQ y 6.7% del ITESM tiene una muy buena opinién de dicho partido®*®. En

términos generales es el partido mejor evaluado.

8139

El PRI tiene un promedio de 2.08™°", colocandolo en la opinion de mala, la

universidad que tiene una mejor opinién del PRI es el ITESM con 2.20, mientras la

7 140

UAQ lo evalta'con 1.97°"", en la UAQ las mujeres (1.99) evaltan mejor al PRI que

los hombres (1.95), mientras que en el ITESM es el caso contrario, los hombres

(2.27) tiene una mejor opinion del PRI que las mujeres (2.12)***,
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Grafico 17 Opinion PRI
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El PRI tiene una mala aceptacion, 24.4% del ITESM y 32% de la UAQ tiene una
muy mala opinién del partido que en su momento fue el hegemaonico en México,
25.7% de la UAQ y 33.6% del ITESM tiene una opinidn regular del partido; y
solamente 5.1% de la UAQ y 6.9% del ITESM tiene una muy buena opinién de
dicho partido®*?. Para ser de los partidos méas longevos del pais, este tiene una

muy mala calificacion.

En el caso del PRD, tiene un promedio general de 1.76*, el alumnado de la UAQ

(1.79) tiene una mejor opinién del partido que el alumnado del ITESM (1.73)**, e

la UAQ las mujeres (1.82) evaluan mejor al PRD que los hombres (1.77), en el
ITESM- sucede al reveés, siendo los hombres (1.80) quienes tienen una mejor

opinién del PRD sobre las mujeres (1.65)*.
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Grafico 18 Opinidon PRD
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El PRD tiene una muy mala aceptacion, 27.3% del ITESM y 24.5% de la UAQ
tiene una muy mala opinién del partido del sol-amarillo, 20.8% de la UAQ Yy 22.7%
del ITESM tiene una opinién regular del partido; y solamente 0.6% de la UAQ y

0.2% del ITESM tiene una muy buena opinién de dicho partido™*®.

Siguiendo con el PT, es el partido politico peor evaluado teniendo una calificacién
de 1.75™ la UAQ (1.79) es quien mejor lo evalué a diferencia del ITESM
(1.71)*®, en el caso de la UAQ los hombres (1.79) evaltian mejor al PT que las
mujeres (1.78) pero la diferencia es minima, en el ITESM es la misma situacion,

los hombres (1.75) tiene una mejor opinién del PT que las mujeres (1.68)**°.
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Grafico 19 Opinidn PT
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El PT tiene una mala aceptacion, 30.7% del ITESM y 24.3% de la UAQ tiene una
muy mala opinion de partido rojiamarillo, 22.2% de la UAQ y 23.8% del ITESM
tiene una opinién regular del partido; y solamente 0.4% de la UAQ y 0% del ITESM

tiene una muy buena opinién de dicho partido™®.

9% clasificandolo entre una

Para el PVEM, tiene un bajo promedio genera con 1.8
opinion muy mala y mala, la UAQ (1.92) tiene una mejor opinion del PVEM que el
ITESM (1.86)**2, en la UAQ son las mujeres (1.92) quienes evaltian ligeramente
mejor al PVEM frente a los hombres (1.91), para el ITESM es lo opuesto, los

hombres (1.94) evaltian mejor al PVEM que las mujeres (1.77)**.
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Grafico 20 Opinidon PVEM
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El PVEM tiene una regular aceptacion, 26.2% del ITESM y 23.7% de la UAQ tiene
una muy mala opinién del partido ecologista del tucan, un 30.6% de la UAQ v el
27.6% del ITESM tiene una opinion regular del partido; y solamente el 0.6% de la

UAQ y el 0% del ITESM tiene una muy buena opinién de dicho partido™*.

Por Gltimo, el partido MC tiene un promedio general de 1.81°, el ITESM (1.82)
tiene una mejor consideracién sobre MC que la UAQ (1.81) pero es minima la
diferencia™®, para la situacion de la UAQ son los hombres (1.81) quienes evalGan
mejor a MC sobre las mujeres (1.80), similarmente en el ITESM son los hombres

(1.93) quienes tiene una mejor opinién de MC que las mujeres (1.70)*".
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Grafico 21 Opinidn Movimiento Ciudado
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El Partido de Movimiento ciudadano tiene una regular aceptacion, 25.6% del
ITESM y 24.9% de la UAQ tiene una muy mala opinién del partido naranja, un
28.6% de la UAQ y el 28.9% del ITESM tiene una opinién regular del partido; y
solamente el 0.4% de la UAQ y el 0% del ITESM tiene una muy buena opinion de

dicho partido™®

.Podemos concluir a partir de los siguientes resultados que el
orden de preferencia de los partidos politicos queda de la siguiente manera en el

alumnado.

158 \er ANEXO 1 Tabla 141
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Cuadro 13 Calificacién de los partidos politicos

Orden de General UAQ ITESM Hombres Mujeres
preferencia’®
1 PAN PAN PAN PAN PAN
2 PRI MORENA PRI PRI MORENA
3 MORENA PRI MORENA MORENA PRI
4 PVEM PVEM PVEM PVEM PVEM
5 MC MC MC MC MC
6 PRD PRD PRD PRD PT
7 PT PT PT PT PRD

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En este sentido, es un hallazgo poco alentador sobre un patron de baja valoracion

de los partidos politicos, de acuerdo con los datos, la poblacion universitaria

coloca al PAN como el mejor evaluado en la categoria entre mala y regular, y

sorprendentemente le gana por 0.9 al dltimo lugar que es el PT, teniendo en

general malos promedios y malas opiniones sobre los partidos politicos. También

se puede apreciar que la UAQ es quien relativamente mejor opinion tiene sobre

los partidos politicos, mientras que, en cuestion de género, son los hombres

quienes tienen una mejor opinion sobre los partidos politicos que las mujeres

Como se-vio en los pasados datos, los partidos politicos tienen un poco

aceptacion para las y los jovenes, aunque los candidatos independientes surgen

COmo una nueva opcion estos mantiene una tendencia entre regular y mala.
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Grafico 22 Opinidn Candidato independiente

. I 4.00%
No sabe/No contestd e 5.10%

—— 18.20%
Depende de sus protestas e 14.30%

. I 11.30%
Depende del candidato | 11.20%

Muy mala — 2.040% B Instituto Tecnoldgico y de Estudios
1 0.60% Superiores de Monterrey

. 3.30% . . .
Mala o 77710% B Universidad Auténoma de

24.20% Querétaro
s 24.20%

R O U 8 oSS 31.00%

" 28.00%

B N oSSR 26.00%

Muy buena =.3%;,20%

0.00% 5.00% 10.00% 15.00% 20.00% 25.00% 30.00% 35.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En torno a la opinion de los candidatos independientes, se tiene entre una buena y
regular opinién, como (27.4%) y regular (27.9) opinién sobre ellos, aunque también
juega un papel importante que candidato seria (11.4%) y sus propuestas (16.2%),
el 7.3% los consideraria como muy buena opcién y el 1.5% los considera muy
mala opcién'®. El alumnado del ITESM (36.4%) ve con mejor apreciacién las
candidaturas independientes que el alumnado de la UAQ (33.2%)®*, mientras que
los hombres (35.75%) ven mas gue las mujeres (33.9%) con una opinion positiva a
las candidaturas independientes®®.

Al no ser bien evaluados los partidos politicos, es por lo que existe poca
identificacion con ellas, con la pregunta ¢Con cual partido politico se identifica
mas? Casila mitad de los jovenes respondié que con ninguno (47%), mientras que
el partido.con el que mas se identifican es con el PAN (30.3%) seguido del PRI
(7.2%)"2,

189 ver ANEXO 1 Tabla 143
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Grafico 23 Identificacion partidista

,  mm530%
No sabe/NO CONEStO 5 40%

. 43.60%
Ninguno 50.20%

0.70%

. . B 1
Movimiento Ciudadano 0.80%

1 0.90%
PVEM | 0'60%
pT = 020% M Instituto Tecnoldgico y de Estudios

0.00% .
° Superiores de Monterrey
PRD ! 0.70%
I 0.40%
m— 8.90%
PRI o 5,70%

35.60%
PAN — )5.50%

Titulo del eje

W Universidad Auténoma de
Querétaro

MORENA =0 4.20%

— 7.30%

0.00%10.00%20.00980.00%40.00950.00%60.00%
Titulo del eje

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En las universidades cambia un poco el orden de identificacion, 50.2% de la UAQ
no se identifica con ningun partido, pero un 25% del alumnado se identifica con el
PAN, seguido de MORENA con un.7.3% y del PRI con un 5.7%"®. En el ITESM,
43.6% no se identifica con ningun partido, pero el 35.6% se identifica con el PAN,
seguido del PRI con 8.9% y de MORENA con un 4.2%'®. En las dos instituciones
son las mujeres (UAQ 53.8% - ITESM 50.2%) quienes en mayor medida no se
identifican con ningun partido politico, siendo los hombres (UAQ 46% - ITESM
37.3%) menos susceptibles a no sentirse identificados por algin partido politico™®.

Cuando los jovenes van a votar hacen un analisis en conjunto de candidato, el
partido-y propuestas, son pocos los que se fijan solo en el candidato o en el
partido, para 61% de la UAQ y 63.3% del ITESM a la hora de votar todo es
importante, después para 25.3% de la UAQ y 22.7% del ITESM las propuestas

son lo mas importante, en consecuencia 8.2% de la UAQ y 6.4% del ITESM

164 \ier ANEXO 1 Tabla 145
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piensa que el candidato es lo mas importante®’, dejando al partido como lo menos
importante ya que apenas 2.9% de la UAQ y 2.7% del ITESM piensa que es lo
méas importante a la hora de votar'®®. Sin duda estamos ante una desafeccion
sobre los partidos politicos y aseverar no un absoluto, pero casi nulo voto

partidista por parte de los jovenes de estas dos instituciones.

En el espectro ideoldgico, los jévenes pocas veces se preguntan o cuestiona
¢ Cudl es su afinidad politica, en este cuestionario se hizo una escala de 1 a 7 para
medir en que parte se ubicaban (1) Extrema lzquierda 2) Izquierda 3) Centro-
Izquierda 4) Centro 5) Centro-Derecha 6) Derecha 7) Extrema. derecha). El

1169

promedio general es de 4.21™", esto quiere decir que en general, los estudiantes

se ubican en entre centro y centro derecha.

Grafico 24 Ideologia de las y les‘estudiantes
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Podemos encontrar distintas diferencias entre la acepcién de que ideologia se
consideran las y los estudiantes'’®. En el caso de la UAQ el 11.6% se considera

de izquierda, 38.8% de centro y el 10.4% de derecha; por otro lado, en el ITESM

167 er ANEXO 1 Tabla 147
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9.1% se considera de izquierda, 24.2% de centro, el 17.6% de derecha'’*. Lo que
cabe destacar es que, en cuestion de extremos, ya sea izquierda o derecha, hay
mas extremistas de derecha (UAQ 7.6% - ITESM 12.7%) que de izquierda en las

dos instituciones.

El promedio de ubicacion de los alumnos de la UAQ es de 4.08 mientras que de el
del ITESM es de 4.37'"2, esto quiere decir que el alumnado de la UAQ esta més
ubicado al centro y que el alumnado del ITESM tiene una tendencia hacia el
centro-derecha en el espectro ideoldgico'’®. En la UAQ las mujeres tienen un
promedio de 3.99 mientras que los hombres de 4.18, en el ITESM es de 4.25
mientras que el de los hombres es de 4.47, esto nos da como conclusion que los
hombres de ambas instituciones tienden mas hacia la derecha a diferencia de las

mujeres, quienes se ubican con una tendencia mas cercana a la izquierda’*.

Siguiendo con esta linea de espectro ideoldgico, se les pidié a los estudiantes
ubicar a cada uno de los partidos politicos en el espectro ideoldgico, si los
consideraban de izquierda, de derecha o de centro, con una escalaes del 1 a 3 (1
Izquierda - 2Centro - 3 Derecha). Se siguié el mismo orden presentado en el

pasado analisis.
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Grafico 25 MORENA IDEOLOGIA
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El alumnado de las dos instituciones considera mas a MORENA de izquierda
(UAQ 63.9% - ITESM 63.3%) que de centro (UAQ 10.2% - ITESM 7.6%) o de
derecha (UAQ 7.10% - ITESM 5.8%)'°. Pudiendo observar una clara visién y
como actuar en sus acciones, si es que se considera de izquierda, ya que
repercute n como lo percibe. Curiosamente el principal partido de oposicién en la
administracion federal actual, el PAN, es otro partido que igual tiene esta

caracteristica de identificacion clara en el espectro ideoldgico es el PAN.

Grafico 26 PAN IDEOLOGIA
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

7> yer ANEXO 1 Tabla 155

152



El alumnado de las dos instituciones considera mas al PAN de derecha (UAQ
67.1% - ITESM 58.7%) que de centro (UAQ 10% - ITESM 14%) o de izquierda
(UAQ 4.7% - ITESM 5.1%)""®. El PAN es el partido politico que més claro es en el
espectro ideologico para lo jévenes considerandose el bastion de la derecha
mexicana y queretana. Siguiendo con el andlisis, el otro partido de los grandes, el

PRI conserva cierta tendencia a la derecha ya que la visualizan las y los jovenes.

Grafico 27 PRI IDEOLOGIA
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Fuente: elaboracion propia a partir de'los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El alumnado de las dos instituciones considera mas al PRI de derecha (UAQ
51.2% - ITESM 43.6%) que de centro (UAQ 21% - ITESM 23.6%) o de izquierda
(UAQ 8.4% - ITESM 10%)'"": de esta manera el partido politico de antafio, se le
considera de derecha por las y los jévenes, esto puede tener repercusiones ya
que se perderia su voto entre los votantes de derecha o bien perdié su esencia
pragmatica. Prosiguiendo con este analisis de ubicacion ideolégica, es el turno del

PRD, un partido que ha perdido fuerza en los ultimo afos.
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Grafico 28 PRD IDEOLOGIA
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El alumnado de las dos instituciones considera méas al PRD de izquierda (UAQ
42.2% - ITESM 40.9%) que de centro (UAQ 18.4% - ITESM 18.4%) o de derecha
(UAQ 12.9% - ITESM 8.9%)'"®. Debemos considerar el alto porcentaje del
alumnado (UAQ 26.5% - ITESM 31.8%) que no los supo ubicar en el espectro
ideolégico, esto puede ser la razén.de el porque los votos de izquierda en cierta
medida han abandonado al partido del sol amarillo, y devengé en la caida de sus
curules ya que el electorado joven no lo sabe ubicar. Continuando con los partidos
de cierta tendencia de izquierda, el PT muestra una claridad que se encuentra a la

izquierda en el espectro ideologico.
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Grafico 29 PT IDEOLOGIA
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El alumnado de las dos instituciones considera mas al PT de izquierda (UAQ
41.4% - ITESM 43.6%) que de centro (UAQ 20.4% - ITESM 17.3%) o de derecha
(UAQ 10.4% - ITESM 6.4%)'"°. El partido de la estrella amarilla se encuentra bien
ubicado en la izquierda, aunque tiene porcentajes parecidos a los del PRD sobre
el alumnado que no sabe ubicar su ideologia (UAQ 18.4% - ITESM 18.4%), sin
embargo, no se ha visto diezmado en su poder a nivel federal, al contrario, se ha
acrecentado aunque hay que destacar que en el Estado de Querétaro este partido

no tiene mucha presencia.

Siguiendo esta misma tesitura, el PVEM arroja datos curiosos y preocupantes, ya
que puede propiciar un abstencionismo ya que no es clara la ideologia que quiere

plasmar en el electorado y en especifico en los jovenes.
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Grafico 30 PVEM IDEOLOGIA
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El alumnado de las dos instituciones ve al PVEM mas de centro (UAQ 31.6% -
ITESM 33.6%) que de izquierda (UAQ 14.9% - ITESM 15.3%) o de derecha (UAQ

23.9% - ITESM 14.7%)*®, pero resaltar que es alto el porcentaje del alumnado de

las dos instituciones que no contestd o-no sabe ubicar al PVEM en el espectro
ideolégico (UAQ 29.6% - ITESM 36.4%). Este caso de partido sin una ideologia
bien definida en los jéovenes se muestra también en el partido de Movimiento

Ciudadano.
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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El alumnado de las dos instituciones no contestd o no sabe ubicar (UAQ 30.6% -
ITESM 36.7%) al partido de Movimiento Ciudadano, posteriormente lo ubican mas
de centro (UAQ 28% - ITESM 28.9%) que de izquierda (UAQ 26.7% - ITESM
25.8%) o de derecha (UAQ 14.7% - ITESM 8.7%)'. De igual manera que el
PVEM, el partido de Movimiento de Ciudadano no refleja una ideologia clara frente
al electorado joven, de esta manera se consideraria un partido catch all. De esta
manera en frecuencias quedo establecido los porcentajes, ademéas de la escala

establecida los resultados se mantienen parecidos entre las dos instituciones.

Cuadro 14 Clasificacion Ideolégica del Partido®®

Partido Politico
Campo
MORENA PAN PRI PRD PT PVEM Movimiento
UAQ 1.30 2.76 2.53 1.60 1.57 2.13 1.83
ITESM 1.25 2.69 2.44 1.53 1.45 1.99 1.73
MEDIA TOTAL 1.28 2.73 2.49 1.57 1.51 2.06 1.78

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

La calificacién de cada uno se-mantuvo estable entre las dos instituciones y entre
géneros, el partido que ubicaron mas a la izquierda fue MORENA (1.28) mientras
gue el partido ubicado mas al centro fue el PVEM (2.06) y el partido ubicado mas a
la derecha fue el PAN con (2.73)'%.

Cuadro 15 Ubicacioén ideolégica de los partidos

GENERAL
IZQUIERDA DERECHA
MORENA PT PRD MC PVEM PRI PAN
1.28 151 1.57 1.78 2.06 2.49 2.73

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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Podemos resumir que la mayoria concibe a MORENA, PT, PRD, MC como
partidos ideoldégicamente de izquierda, mientras que el PVEM, PRI y PAN son

considerados partidos ideolégicamente de derecha.

Un aspecto relevante entre los partidos politicos, es que a la mayoria los lograron
ubicar en un lugar del espectro ideolégico a excepcion de los partidos politicos de
PVEM y MC; ya que hubo un mayor porcentaje de encuestados que no supieron
ubicar al PVEM ni a Movimiento Ciudadano de los que lo ubicaron como de

184 es decir, estos partidos politicos son los que méas desconocen los

centro
joévenes sobre su ideologia, ya que o son difusos o poco claros en sus mensaje,

aunado a un desconocimiento del proceder politico de estos partidos.

En un cualquier sistema politico la economia juega un valor importante, de esta
forma, el desarrollo econébmico es importante, pero de igual manera en lo que no
ocupa, que es la cultura politica, es si se desarrolla la forma de gobierno
imperante, que en este caso es la democracia. Para el 59.7%los estudiantes, la
democracia y el desarrollo econémico son aspectos importantes®®®, y entre las

instituciones se mantiene ese orden de preferencia.

Grafico 32 Si tuvieras que decidir entre democraciay el
desarrollo econdmico, ¢ Qué considerarias mas importante?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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Para 60.2% de los estudiantes de la UAQ ambos aspectos son importantes, para
23.9% es mas importante el desarrollo econémico, mientras que para 11% es mas
importante la democracia, 2.2% le da lo mismo y 2.7% no sabe o no contest6'®.
Por el lado del ITESM, para 59.1% de los estudiantes ambos aspectos son
importantes, 26.7% considera al desarrollo econébmico mas importante sobre un
9.1% que considera a la democracia como mas importante, aunado a que un 2.4%
le da lo mismo y el 2.7% no sabe o no contest6*®’. Los hombres (UAQ"29.6% -
ITESM 33%) de las dos instituciones prefieren en mayor medida que las mujeres
(UAQ18.9% - ITESM 19.8%) el desarrollo econédmico por sobre el desarrollo

democratico®®.

Para el 62.3% de los estudiantes durante el Ultimo ano la economia ha

empeorado*®

, en particular el caso del ITESM (66.4%) mientras que en la UAQ
(58.6%) consideran que la economia ha empeorado. Los alumnos de la UAQ
(28.4%) piensan que la economia sigue igual, en el ITESM (24.2%) coinciden con
dicha evaluacion; de igual manera son mas los alumnos de la UAQ (3.5%) que los
del ITESM (1.6%) que piensan que la economia ha mejorado'®. En términos
generales, las y los jovenes perciben que la economia ha empeorado y es minimo
el porcentaje de quienes piensan que la economia ha mejorado, asi predomina

una vision negativa en el rendimiento econémico del pais.

Al vivir en un pais democratico los ciudadanos estan expuestos a ciertas
divergencias o jerarquia de preferencia a problemas a resolver y México no es la
excepcion, cada persona tiene una consideracion diferente sobre los asuntos

prioritarios.
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Grafico 33 Principal problema de México
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El principal problema que aqueja a México desde la percepcion de las y los
jovenes es la corrupcién (UAQ 37.1% - ITESM 37.3%), y es por ello que se
necesita implementar acciones para poder contrarrestar dicha problematica. El
segundo problema es la inseguridad (UAQ 18.4% - ITESM 17.3%), en tercer lugar,
estd la educacion (UAQ 16.9% - ITESM-16%),'**, que es otro tema importante
sobre como mejorar esos rubros. Los estudiantes de las dos instituciones
mantienen un orden jerarquico de los principales problemas del pais, de igual
manera entre los dos géneros'®?, siendo la corrupcién, la inseguridad y la
educacion los principales problemas que aquejan al pais desde la percepciéon de

los jovenes.

5.1.8 Valoraciones.de accién publica

Agregando -en el cuestionario un apartado sobre si esta de acuerdo o no con
ciertas medidas o politicas a implementarse. Sobre permitir la educacion religiosa
en escuelas publicas, 75.6% de los jovenes esta en desacuerdo’®. En el ITESM
(19.6%) hay mas alumnos que en la UAQ (12.7%) que apoyan la imparticion de

educacién religiosa a los estudiantes que asistan a escuelas publicas en los

1 yer ANEXO 1 Tabla 165
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niveles basicos'®*. En cada institucién difiere entre el género quien estd mas de
acuerdo con este supuesto, en la UAQ son mas las mujeres (13.3%) que los
hombres (11.9%) y en el ITESM son mas los hombres (20.2%) que las mujeres

(18.9%) quienes estarian apoyando una educacién publica religiosa™®®.

Un 25.5% de las y los jovenes esta de acuerdo en justificar el uso de la fuerza
publica para garantizar la paz y el orden, aun cuando se perjudiquen los derechos
humanos®®; 26.9% del alumnado del ITESM y 24.3% del alumnado de la-UAQ
estaria a favor de una policia mas represiva para mantener el orden *°’. Los
hombres en las dos instituciones (UAQ 30.5% - ITESM 33.9%) son los que estan
mas de acuerdo que las mujeres (UAQ 18.9% - ITESM 19.4%) en justificar el uso
de la fuerza publica para certificar la paz y el orden, sin‘importar el violentar los

derechos humanos*®,

Solamente un 23.8% de los jovenes estan de acuerdo en construir el nuevo
aeropuerto en Santa Lucia'®®. Los alumnos de la UAQ (24.9%) estan mas de
acuerdo en la construccion del nuevo aeropuerto en la base militar de Santa Lucia
que los alumnos del ITESM (22.7%)°%,

El 11.5% de los jévenes esta de acuerdo en subir los impuestos®®*. En el caso de
la UAQ (12.9%) estan de acuerdo con subir los impuestos frente (10%) de la
muestra del ITESM (10%)°%*. En las dos instituciones difiere entre el género quien
estd mas de acuerdo con subir la renta tributaria, en la UAQ son mas los hombres
(16.8%) que las mujeres (9.5%) y en el ITESM son mas las mujeres (10.1%) que
los hombres (9.9%) quienes accederian a una propuesta de elevar los

impuestos®®.

*Ver ANEXO 1 Tabla 167
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Un tema coyuntura del presente periodo presidencial (2018-2024) esta enfocado
en una politica progresiva en algunas cuestiones, y una de ellas es un nuevo
paradigma para tratar a la marihuana como un problema de salud publica y no de
seguridad, a esta consideracion se han sumado lo debates sobre si se debe

legalizar su uso o no.

Grafico 34 Legalizar la Marihuana
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Fuente: elaboracién propia a partir.de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El 59.1% de los jovenes estad de acuerdo con legalizar la marihuana®®”, Ya
seccionados los géneros en cuestion de legalizar la marihuana, 62% de la UAQ y

56% de los alumnos del ITESM estdn en sentido favorable de legalizar el

205

cannabis®, en cuestion de género se mantiene este sentido aprobatorio.
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Grafico 35 Legalizar la marihuana
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Ya seccionados los géneros en cuestién de legalizar la marihuana, en las dos
universidades se distingue entre el género sobre la preferencia de legalizar la
marihuana, en la UAQ son mas las mujeres (63.6%) que los hombres (60.2%) y en

el ITESM son mas los hombres (57.9%) que las mujeres (53.9%) los que estarian

206

de acuerdo en que el gobierno permita el uso de la marihuana®”. Otro dato en la

agenda sistémica es el tema del aborto, un dato revelador e importante es que

70.7% de los jévenes esta de acuerdo en legalizar el aborto®””’.
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Grafico 36 Legalizar el aborto
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Es mas el alumnado de la UAQ (76.7%) ITESM (64.2%) que esta a favor de
permitir la interrupcién del embarazo®®. Por' cuestion de género podemos

encontrar ciertas divergencias entre las dos universidades.

Grafico 37 Legalizar el aborto
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Sorprendentemente en la UAQ son mas los hombres (77%) que las mujeres

(76.5%) quienes estan de acuerdo con este supuesto mientras en el ITESM son
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mas las mujeres (65.9%) que los hombres (62.7%) quienes consideran favorable

el consentir por parte de las autoridades el aborto®®.

Siguiendo con temas ya no tan controversiales, pero si un poco tabu en la
sociedad, es el de los matrimonios igualitarios, en donde 82.3% de los alumnos

estan de acuerdo con los matrimonios igualitarios?°.

Grafico 38 Matrimonios igualitario
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Hay mas alumnos de la UAQ (84.3%) que del ITESM (80.2%) que estan a favor de
la unién civil entre personas del mismo sexo®**. En las dos universidades son mas
las mujeres (UAQ 87.1% - ITESM 83.9%) quienes en mayor medida apoyan los
matrimonios entre personas del mismo sexo que los hombres (UAQ 81% - ITESM
76.8%)%*2.,

En torno a la Guardia Nacional es una situacion muy similar, ya que 38.8% esta de
acuerdo mientras que 43.8% no estad de acuerdo dejando 17.3% sin saber o no
contestar®®, Unicamente 39.6% de la UAQ y 38% del ITESM estan de acuerdo
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con la fundacién de este nuevo 6rgano policial®**. En las dos instituciones son més
las mujeres (UAQ 40.2% - ITESM 41%) que los hombres (UAQ 38.9% - ITESM
35.2%) las que estéan a favor del establecimiento de la guardia nacional®*®,

El movimiento feminista ha surgido como un nuevo punto de discusién no
solamente en las y los jévenes, sino en el mismo gobierno si toma bandera o 1o
desestima y es importante saber la consideraciéon de los jovenes sobre este nuevo
canon que pelea en el espacio publico, ya que exclusivamente el 24.7% lo

considera al feminismo peligroso®®

Grafica 39 El feminismo es peligrosa
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Podemos encontrar que mas de la mitad en las dos universidades (UAQ 63.7% -
ITESM 262.2%) estan en desacuerdo que el feminismo representa una

amenaza®'’, en cuestion de género se mantiene una tendencia.
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Grafico 40 El feminismo es peligroso
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En las dos universidades son mas las mujeres (UAQ 68.2% - ITESM 63.6%) que
los hombres (UAQ 58.4% - ITESM 60.9%) quienes estan en una postura aceptable

del feminismo?'®

.Esto nos da un pardmetro en lo politico y en los nuevos
movimientos sociales ya que podemos estar ante una aceptacion e concepcion de

un nuevo acontecer en la vida publica mexicana.

El 68.5% de los estudiantes considera que la eutanasia debe ser un derecho?®’®, e

n
la UAQ es el 72% mientras que en el ITESM es el 64.7% de la matricula quienes
estan de acuerdo con la interrupcion de la vida deberia ser un derecho®®. Es
importante indicar que las mujeres (UAQ 72.7% - ITESM 66.8%) apoyan en un
mayor porcentaje legislar entorno al derecho a la eutanasia frente a un ligero
apoyo de los hombres (UAQ 71.2% - ITESM 62.7%) de las dos instituciones

quienes estan a favor?.

El 64.3% de los jovenes esta de acuerdo en que la pena de muerte debe ser legal

en algunos casos®??, los alumnos de la UAQ (65.1%) estan mas a favor que los del
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ITESM (63.3%) en que se apligue la pena maxima de vida frente a los
delincuentes en algunos supuestos®?®. Esta aceptacién es distinta entre los
géneros en las universidades, en la UAQ son mas los hombres (68.1%) que las
mujeres (62.5%) y en el ITESM son mas las mujeres (63.6%) que los hombres
(63.1%) quienes estan a favor de un castigo ejemplar a los delincuentes, el de

quitarles la vida?®*, dejando de lado la aplicacion de los derechos humanos.

El 65.4% de los jovenes estd en desacuerdo con facilitar el acceso a armas de
fuego para la proteccion®®, son los alumnos del ITESM (27.3%) que losde la UAQ
(24.7%) los que estarian a favor de que el acceder por armas de fuego para el
cuidado de uno fuera méas sencillo®®. En las dos universidades son mas los
hombres (UAQ 28.3% - ITESM 30.5%) que las mujeres (UAQ 21.6% - ITESM
24%) los que estarian a favor de suministrar de manera mas posible armas de
fuego para la defensa propia®?’. El 59.4% de los estudiantes esta de acuerdo con
el subsidio al transporte publico en Querétaro®®, son mas los alumnos del ITESM
(60.2%) que los de la UAQ (58.6%) que estan a favor de este apoyo

gubernamental para el transporte plblico en la entidad®®.

Por altimo, el 32.2% de los jévenes estd de acuerdo en que México debe tener
mano dura con los migrantes®?, siendo més los alumnos del ITESM (34%) que los
de la UAQ (30.6%) los que estan a favor de una politica migratoria anti-derechos
humanos y mas restrictiva?®'. En las dos universidades son mas los hombres
(UAQ 35% - ITESM 36.9%) que las mujeres (UAQ 26.9% - ITESM 30.9%) los que
estarian a favor de medidas mas fuertes contra las personas que accedan de

manera ilegal a nuestro pais®2.
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5.1.9 Participacién Politica institucional

Los alumnos que mas incidencia tienen en participacion politica institucional son
los de la UAQ, pero el porcentaje es muy bajo en comparacién con la participacion
politica no institucional, son pocos los jévenes que participan en un partido politico
o sindicato, solamente el 0.3% del total esta en un sindicato y el 3.5% pertenece a
un partido politico®*3, relativamente es més el alumnado de la UAQ (3.9%) que del
ITESM (3.1%) que pertenece a un partido politico®®*, de igual manera son mas los
que pertenecen a un sindicato (0.4% y 0.2% respectivamente)®°. ‘Aunque se
puede ver una preferencia latente por un partido politico en  cuestion de

participacion institucional.

Grafico 41 ¢ Cual partido politico?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El partido politico en el que mas participan las y los estudiantes es en el PAN con
un 65.6% del total de los que participan, seguido del PRI con un 18.8%%% y
después MORENA con un 3.1%. En las Universidades se puede ver que mas de

la mitad de los que participan en un partido politico lo hace en el PAN (UAQ 68.4%

3 \ler ANEXO 1 Tabla 194

IBIDEM
Ver Anexo 1 Tabla 195
2% \ier ANEXO 1 Tabla196

234
235

169



- ITESM 61.5%) En torno a género, son los hombres quienes mas tienen injerencia

en la participacién politica institucional®®’.

El 84.6% de los estudiantes no recibe un apoyo del gobierno a través de un

1°®8 sin embargo, este porcentaje difiere entre las instituciones; en

programa socia
la UAQ 17.6% del alumnado recibe un apoyo social a través de un programa
social en contra parte con el ITESM que solamente 8.2% son benefactores de

estos programas?*°.

El voto es otra forma de participacion politica institucional, no se pregunté si han
votado ya que una gran mayoria de los encuestados aun no-han votado o son
nuevos votantes, al preguntarles sobre su opinién sobre la utilidad del voto, en las

dos instituciones se mantuvieron constantes en la jerarquia de respuestas.

Grafico 42 En su opinidn ¢ Para/que sirve votar?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Para los alumnos de la UAQ (32%) y del ITESM (30.4%) opinan que votar sirve
para que haya més justicia social en el pais®?®, en segundo lugar, piensan que es
de utilidad para mejorar las condiciones de vida (UAQ 24.1%-ITESM 27.1%)%***; en
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tercer lugar, y nada favorable, piensan que votar no sirve para nada ya que todo
sigue igual, el porcentaje es ligeramente mayor entre el alumnado de la UAQ que
piensan que no sirve para nada votar con un 20.6% frente a un 19.8% del
ITESM**,

Pero entre género es distinta la opinion sobre el voto, son mas los hombres
(22.6%) de la UAQ que las mujeres (18.9%) quienes piensan que votar no sirve de
nada, en el caso del ITESM es lo contrario, son mas las mujeres (21.7%) que los
hombres (18%) las que piensan que votar no sirve de nada®®. Se puede calificar
de ventajoso que menos de 1/5 parte del alumnado total no cree que el voto tenga
utilidad, es un porcentaje relativamente bajo, pero debe mantenerse ahi y si es

mejor, reducirlo y fortalecer la confianza en el voto.

Pocos son los alumnos de estas instituciones que se les ha ofrecido alguna tarjeta
0 servicio a cambio de su apoyo en las ultimas elecciones, unicamente el 8.1% del
total ha sido victima de estas practicas®**. Al alumnado de la UAQ (9.0%) es al
que mas le han ofrecido alguna tarjeta o servicio a cambio de su apoyo en
contraparte con el ITESM (7.1%)*?°. Quien mas le ha ofrecido algiin servicio a
cambio de su voto han sido los partidos politicos 64.8% del total, después un

candidato con 22% del total y en tercer lugar un gobierno local con un 9.9%2%.

Lo que mas les han ofrecido a los estudiantes son materiales para mejorar su

vivienda®*’

pero difiere entre las instituciones, al alumnado de la UAQ que les han
ofrecido algo a cambio de su apoyo en primero lugar estan las becas (32.6%), en
segundo lugar, son materiales para mejor su vivienda (27.9%), y en tercer lugar
otro producto (25.6%)%*%; En el ITESM lo que mas les ofrecen son materiales para

mejorar-su vivienda (43.4%) en segundo lugar becas (23.3%) y en tercer lugar otro
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producto (16.7%)*°. Cabe vislumbrar que en muchos casos en el apartado de
“otro producto” muchos jovenes comentaron que les ofrecian efectivo o una tarjeta

con dinero.

Una cifra positiva y que abona a la construccion de una cultura politica

democratica es que mas del 75% de los estudiantes no venderian su voto®°,

distinto a que vayan a votar o no, pero al menos estan en la disposicion de no

vender su principal herramienta democrética.

Grafico 43 ¢Si quisiera vender su voto porque cifra seria?
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Aunque los alumnos de la UAQ son mas susceptibles a venderlo con un 26.5% en

251

comparacion con el caso del ITESM con un 22.7%“", el alumnado de la UAQ

vende “mas caro” su voto, esto por la opcion de ofrecimiento de cantidad y/o de
trabajo®>?. Asimismo, es pertinente indicar que las mujeres de las dos instituciones

253

son._menos susceptibles a vender su voto~* y, por ende, un mayor apoyo a la

democracia y confianza en el mecanismo institucional del voto.
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5.1.10 Relacién entre el Poder Politico y la Ciudadania

Las y los jovenes consideran que los politicos no estan interesados en solucionar
sus problemas, el 25.1% de los estudiantes consideran que los politicos y los
gobiernos estdn nada interesados en solucionar sus problemas, mientras que el
63.4% estan poco interesados, solamente un 3.9% considera que estan muy
interesados®*. Los datos entre las universidades son bastantes parecidos®*, pero
es necesario mencionar que los jovenes no se consideran atendidos por los
politicos o los gobiernos en la solucién de sus problemas, pero los jovenes si

tienen claro cuales son sus principales problemas.

Grafico 44 Principal problemas de los jovenes
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Para los estudiantes en general y para las dos instituciones el principal problema
que sufren es la falta de empleo (39.7%), seguido de la falta de cupo en las
escuelas o universidades (24.8%) y en tercer lugar esta el abandono de la familia
(15.4%)%°. En el tema de género estan en el mismo orden de interés en las dos
instituciones tanto mujeres como hombres®’. Estos resultados muestran el

abandono en el que se encuentran las y los jovenes por parte de las agendas de
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gobierno y el desarrollo de politica publicas para proporcionar soluciones a

problemas especificos demandados por los estudiantes.
5.1.11 Actitud frente a la Democracia

El 62.9% de los alumnos prefieren a la democracia ante cualquier forma de
gobierno alterna®®, los alumnos del ITESM (63.8%) prefieren mas a la democracia
que los alumnos de la UAQ (62%)%°; sin embargo, las mujeres (63.6%) de la UAQ
prefieren mas a la democracia que los hombres (60.2%), mientras que en el
ITESM es el caso contrario siendo los hombres (65.7%) quienes prefieren mas a la
democracia frente a las mujeres (61.8%)°°. En torno a la evaluacién de la

democracia, se necesita saber como valoran la democracia en México y si esta si

existe.
Grafico 45 En tu opinidon ¢ México vive en‘una democracia?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Un dato devastador es que el 59.8% de los jovenes piensa que México no vive en
una democracia®®’, son mas los alumnos del ITESM (31.8%) que de la UAQ

(27.1%) que considera que México vive en una democracia®®. Por otra parte, es

28 \ler ANEXO 1 Tabla 211

IBIDEM
%% \ier ANEXO 1 Tabla 212
%L \ier ANEXO 1 Tabla 213
%2 |BIDEM

259

174



poca la satisfaccion que tienen los jovenes con la democracia y no los tiene muy

satisfechos ni cOmodos.

Grafico 46 ¢ Qué tan satisfecho te sientes con la democracia
en México?
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En una escala de 1 a 5 (1-Nada satisfecho, 2-Poco satisfecho, 3-Ni satisfecho o
insatisfecho, 4-Satisfecho y 5-Muy satisfecho), la media de calificacion es de 2.26,
esto se encapsula en la categoria de poco satisfecho®®®. Unicamente 1.3% del
alumnado se siente muy satisfecho con la democracia en México, un 7.7% se
encuentra satisfecho, un 40.7% estd poco satisfecho y el 20.2% est4d nada
satisfecho con el desempefio de la democracia en México®®*. La comunidad
estudiantil de la UAQ esta mas satisfecha con la democracia en México con una
calificacion de 2.27 frente al ITESM con 2.24%%, pero la diferencia es minima. En
la UAQ los hombres (2.40) estdn mas satisfechos con la democracia que las
mujeres (2.16), en el ITESM pasa la misma situacion (hombres 2.39 — mujeres
2.08)%%®, pero debemos escatimar que la calificacién aun asi es baja, teniendo una

poca satisfaccion hacia la democracia por parte de los jovenes.

Cuando se les pregunto sobre la calificacion de la democracia en México a los

jovenes, los resultados son desalentadores, al reprobarla con un promedio de
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4.63%, la institucion que evalia mejor la democracia es el ITESM con un
promedio de 4.77 mientras que la UAQ la evalGa con un 4.49%°°®, Curiosamente,
los hombres (UAQ 4.63 — ITESM 4.96) de las dos instituciones califican mejor a la
democracia en México que las mujeres (UAQ 4.38 — ITESM 4.57)**° pero no por
mucha diferencia ya que son muy parecidos los resultados, tanto hombres comao

mujeres califican de manera reprobatoria a la democracia en México.

Como ya se demostré en este estudio, los partidos politicos tiene un-poco
valoracion en su desempefio, y por ende se tiene un poco apreciacion por ellos, al
preguntarles sobre que tan necesarios eran los partidos politicos se llegaron a las

mismas conclusiones sobre su baja valoracion.

Grafico 47 ¢ Qué tan necesarios crees que son los partidos
politicos para.el pais?
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

La mayoria del alumnado percibe poco necesarios (UAQ 43.09 — ITESM 38%) a
los partidos politicos, seguido de necesarios (UAQ 34.5% — ITESM 41.3%), y un
muy bajo porcentaje de alumnos que los consideran nada necesarios (UAQ 10.6%
— ITESM 9.3%) pero aun mas bajo lo que los consideran muy necesarios (UAQ
5.9% — ITESM 7.3%)?’°. En las dos instituciones, se expresan valores muy bajos

sobre la necesidad de los partidos politicos, pero podemos observar que existe
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cierta tendencia hacia una falta de necesidad de los partidos politicos pero un
porcentaje medianamente alto de alumnos que consideran a los partidos politicos
necesarios en un sistema democratico. Con esta falta de apreciacion sobre los
partidos politicos su necesidad podemos entrar que no se sientan representados
las y los jovenes soy por ende suponen que se gobierna no para todos, solo para

unos cuantos.

Grafico 48 éPara quien crees que se gobierna?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El 51.7% de los jovenes considera que para la élite econémica es para quien se
gobierna, en segundo lugar, 18.1% piensan que se gobierna para el pueblo y en
tercer lugar, 15% parala mafia del poder’’*. No obstante, entre las dos
universidades varian estos porcentajes, 55.1% de la UAQ piensa que se gobierna
para la élite econdmica, 15.7% piensa que se gobierna para el pueblo y 13.9%
piensa que se gobierna para la mafia del poder’’?; mientras que 48% del
alumnado del ITESM piensa que se gobierna para la élite econémica, 20.7% para

el pueblo y 16.2% para la mafia del poder?’>.

Podemos observar que en mayor medida el alumnado de la UAQ piensa que el

gobierno es afin a la élite econdmica pero el alumnado del ITESM considera en
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mayor medida que se gobierna para el pueblo (ITESM 20.7% - UAQ 15.7%). Este
dato nos arroja que los alumnos del ITESM estan mas en confianza en que la
democracia y el gobierno consideran mas al pueblo. Reiteradamente son las
mujeres quienes mas confianza tienen en la democracia, ya que las mujeres (UAQ
16.7% - ITESM 21.7%) de las dos instituciones consideran en mayor medida que
los hombres (UAQ 14.6% - ITESM 19.7%) que se gobierna para el pueblo®’;
aunque es un porcentaje bajo, es un tanto critico que ni 1/5 parte se considera
importante para el gobierno, ya que en un sistema democratico se debe gobernar
para la ciudadania, no para solo un sector en especifico u otros intereses que no

sean el bien comun.

Un dato positivo para el presente trabajo es que 76.6% del alumnado no le da lo
mismo un régimen autoritario que uno democratico®”>. A los alumnos que les es
indiferente o no les importa bajo qué régimen estén, si un autoritario 0 uno
democratico, son 9.8% de la UAQ y 6.4% ITESM?’®. En cuestién de género, los
hombres de las dos instituciones (UAQ 13.7%- ITESM 8.2) son mas propensos
que las mujeres (UAQ 6.4% - ITESM 4.6%) sobre el desinterés de qué tipo de

régimen pertenezcamos, si uno autoritario o democréatico®’’.

En la pregunta sobre si “;Es preferible un régimen autoritario que satisfaga todas
tus necesidades y sin libertades que un régimen democratico con libertades, pero
sin necesidades cubiertas?” Sorprendentemente se encuentra cierto porcentaje en
favor del autoritarismo, 16.9% respondioé que “si” mientras que un 22% no sabe o
no contest6?’®. En esta pregunta se encuentran resultados contradictorios, ya que
los alumnos del ITESM (18.7%) preferian mas un régimen autoritario que los de la
UAQ (15.3%) si cubriera todas las necesidades, pero sacrificando ciertos derechos
civiles y politicos®”®; pero siguen siendo mayor el alumnado del ITESM (62.9%)

que de la UAQ (59.3%) quienes no preferian un régimen autoritario a uno

" \er Anexo 1 Tabla 221

Ver ANEXO 1 Tabla 223
IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 224
Ver ANEXO 1 Tabla 225
IBIDEM

275
276
277
278
279

178



democratico, aqui cambia el sentido ya que son mas en el ITESM que en la UAQ
lo que estan en contra de un régimen autoritario. En cuestion de género los
porcentajes son algo parecidos, 16.4% de los hombres de la UAQ si prefieren un
régimen autoritario en contra parte con las mujeres que solo un 14.4% optarian
por este modelo y en el ITESM, 18% de los hombres estarian votando a favor de
un régimen democratico mientras 19.4% de las mujeres también elegirian este

régimen?®°,

El 74.7% de los alumnos acepta que debe existir una separacién de poderes®®,
para 75.1% del alumnado de la UAQ y 74.2% del ITESM consideran que, si debe
existir una separacién de poderes®®?. En la UAQ son mas los hombres (77%) que
las mujeres (73.5%) los que estan a favor de una reparticion en distintos poderes
para un mejor funcionamiento del gobierno, mientras. que, en el ITESM, el mismo

porcentaje de hombres y mujeres (74.2%) estan a favor de esta nocion®3.

Un dato manifiesto en cuestion de representatividad es que solamente el 12.8% de
los estudiantes piensan que la voluntad popular esta realmente representada®®’,
11.8% de la UAQ y 13.8% del ITESM creen que el vox populi es una realidad en el
pais®®. Los hombres (UAQ 15% - ITESM 15.5%) en mayor medida que las
mujeres (UAQ 9.1% - 12% ITESM) piensan que si esta realmente representada la

28 as criticamente bajo el

voluntad popular pero como hemos mencionado
porcentaje en ambos casos. Estos bajos indices de representatividad hablan de la
carencia del sistema por ser realmente representativo o actuar en favor de los

intereses de los ciudadanos y en especifico, de los jovenes.

En el cuestionario®®’ se pusieron algunas frases sobre la democracia a considerar

por losalumnos, simplemente como un catalogo teérico de donde podamos

289 \/er ANEXO 1 Tabla 226
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observar la consideracion sobre algunos puntos o implicaciones del sistema
democrético, como su representatividad, su manera de efectuarse, sus

consecuencias y concepcion.

Grafico 49 La democracia solo representa a unos cuantos
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Para la frase “La democracia solo representa a unos cuantos”, la mayoria del
alumnado esta de acuerdo (UAQ 36.7% - ITESM 30.7%), seguido de mas o
menos de acuerdo (UAQ 26.3% - ITESM 27.6%), un porcentaje relativo esta muy
de acuerdo (UAQ 19.8% - ITESM 21.1%), y es poco el porcentaje los que estan
nada de acuerdo (UAQ 7.1% - ITESM 7.8%)*®® que la democracia es
exclusivamente representativa de ciertos sectores. A partir de esta opcion de baja
sensacion . de representatividad democratica se estipulo en preguntar si la

democracia es una dictadura elegida por el pueblo.

%% \ler ANEXO 1 Tablas 231y 232
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Grafico 50 La democracia es una dictadura elegida por el

2 pueblo
(\!
35.00% < @ 8
o o N
o \—! . (=)
30.00% § i < %o E
A (o]
25.00% o o= o %
N ~ % )
20.00% a2
’ < a H Universidad Auténoma de
15.00% X Querétaro
83 S =
10.00% o~ 2 8 B Instituto Tecnoldgico y de Estudios
5.00% I < Superiores de Monterrey
0.00% I .
Muy de De Maso  Pocode Nadade No
acuerdo acuerdo menosde acuerdo acuerdo sabe/No
acuerdo contesté

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Para la frase “La democracia es una dictadura elegida por el pueblo”, la mayoria
del alumnado esta mas o menos de acuerdo (UAQ 36.7% - ITESM 30.7%),
seguido de acuerdo (UAQ 26.3% - ITESM 27.6%), un porcentaje relativo esta
nada acuerdo (UAQ 19.8% - ITESM 21.1%), y es poco el porcentaje los que estan
muy de acuerdo (UAQ 7.1% - ITESM 7.8%)%*°, que la democracia es un régimen
dictatorial elegida por sus propios ciudadanos. Con esta tendencia seguimos con
las cuestiones si nosotros tenemos el gobierno que realmente necesitamos y

generamos.

%% \/er Anexo 1 Tablas 233 y 234
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Grafico 51 Tenemos el gobierno que nos merecemos
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En la frase “Tenemos el gobierno que nos merecemos”, la mayoria del alumnado
esta en nada acuerdo (UAQ 21.5% - ITESM 24.7%), seguido de poco de acuerdo
(UAQ 18.4% - ITESM 24.2%), un porcentaje relativo esta de acuerdo (UAQ 21.5%
- ITESM 16.4%), y es poco el porcentaje los que estan muy de acuerdo (UAQ
16.2% - ITESM 12%)*®°, reconociendo que el gobierno que tenemos no es el que

nos deberia de regir.

Sobre la frase “El pueblo solo es soberano el dia de las elecciones” la mayoria del
alumnado estd mas o menos de acuerdo (UAQ 31.8% - ITESM 29.8%), seguido
de acuerdo (UAQ 26.1% - ITESM 22.4%), un porcentaje relativo esta nada de
acuerdo (UAQ 11% - ITESM 11.1%), y es poco el porcentaje los que estan muy de
acuerdo (UAQ 9% - ITESM 11.3%)?*, en este caso se sabe que las elecciones no

son solamente el Unico mecanismo de ejercer los derechos politicos.

Con la frase “Un ciudadano sin elecciones libres es un ciudadano sin voz, sin 0jos
y sin brazos”, la mayoria del alumnado esta de acuerdo (UAQ 35.9% - ITESM
29.3%), seguido de muy de acuerdo (UAQ 32.4% - ITESM 30.4%), un porcentaje
relativo estd mas o menos de acuerdo (UAQ 17.1% - ITESM 18.7%), y es poco el

% ver Anexo 1 Tablas 235 y 236

> Ver Anexo 1 Tablas 237 y 238
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porcentaje los que estan nada de acuerdo (UAQ 4.9% - ITESM 8.7%)?*?, en este
caso se reconoce a las elecciones como una de los principales mecanismos
democraticos, debiendo resaltar la importancia del voto en que la mayoria de los
alumnos estan da acuerdo en que el voto es una de las principales herramientas
democraticas. Pero no todo es miel sobre hojuelas en la democracia ya que

convergen en distintas visiones, esta puede llevar a conflictos.

Grafico 52 La democracia conlleva muchos problemas
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Fuente: elaboracion propia a partir de'los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Para la frase “La democracia conlleva muchos problemas” la mayoria del
alumnado estd mas o menos de acuerdo (UAQ 32% - ITESM 30.9%), seguido de
poco de acuerdo (UAQ 25.9% - ITESM 25.6%), un porcentaje relativamente bajo
estan nada de acuerdo (UAQ 14.7% - ITESM 15.3%), y es poco el porcentaje los
que estan muy de acuerdo (UAQ 8% - ITESM 7.1%)?%3, reconociendo que al vivir
en un sistema en donde hay distintos puntos de vista, esta conlleva problematicas

de consenso y deliberacion.

2 \er Anexo 1 Tablas 239 y 240
% Ver Anexo 1 Tablas 241 y 242
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Grafico 53 La democracia ha surgido de la idea de que si los
hombres y mujeres son iguales en cualquier aspecto, lo son
en todos
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Por ultimo, la frase de que “La democracia ha surgido de la idea de que, si los
hombres y mujeres son iguales en cualquier aspecto, 10 son en todos”, la mayoria
del alumnado esta mas o menos de acuerdo (UAQ 27.1% - ITESM 26.4%),
seguido de acuerdo (UAQ 22.4% - ITESM 4%), un porcentaje relativamente bajo
estan muy de acuerdo (UAQ 11% - ITESM-14.7%), y es poco el porcentaje los que
estan nada de acuerdo (UAQ 13.7% - ITESM 9.6%)?**, reconociendo

5.1.12 Instituciones Electorales Y Poljticas/Conocimiento, Relacion Y Credibilidad,

El 49.5% de los jovenes si aceptarian a ser funcionarios de casilla si fueran
invitados®®, 52.2% de los alumnos de la UAQ si aceptarian a ser funcionarios de
casilla si fueran invitados, mientras que en ITESM 46.4% accederia a participar en
esta actividad®®. Las mujeres (UAQ 53.4% - ITESM 53.9%) en las dos
instituciones 'son quienes en mayor medida participarian como funcionarios de
casilla si fueran invitadas en contraparte con los hombres (UAQ 50.9% - ITESM
39.5%) que no accederian con mucha facilidad®”.

% Ver Anexo 1 Tablas 243 y 244
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Grafico 54 ¢Por qué no aceptaria?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

La principal razén por la que no participarian los-jovenes como funcionarios de
casilla tanto en la UAQ como en el ITESM es porque puede haber conflictos con la
gente (36.8%), seguido de que es mucho trabajoy no sirve para nada (28.2%) y
porque no pueden ya que tienen trabajo (21.2%)?*®. En cambio, las razones por

las que si participarian se encuentran estables las comparaciones.

Grafico 55 ¢ Por qué aceptaria?
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La principal razon por la que si participaran es porque consideran un deber apoyar

a la democracia (54%), en segundo lugar, porque aprenden cosas nuevas (23%) y
299

en tercer lugar porque es una forma de vigilar las elecciones (71.4%)°".

En una democracia es importante clasificar y reconocer que actividades son las
gue realizan sus instituciones, en este caso, una de las mas importantes en el
fortalecimiento y edificacion de la democracia mediante el quehacer del Instituto
Nacional Electoral, a continuacion, se mostraran las apreciaciones que se tiene

sobre dicho organismo constitucional autbnomo.

La principal funcién que ejerce el INE para los jovenes es el cuidar las votaciones

y evitar que se presionen a los ciudadanos para votar y que compren el voto>®.

Tanto el alumnado de la UAQ (43.5%) como del ITESM (39.3%) considera que la

principal funcion del INE es custodiar las votaciones 'y evitar que se obliguen a los

301

ciudadanos para votar y que compren el voto™, la segunda funcién que

consideran hace el INE es organizar las elecciones (UAQ 23.3% - ITESM
19.1%)**%; y como tercer principal actividad difiere entre las universidades, para la

UAQ (19.6%) es contar los votos para decir quien gand la eleccion mientras que

303

para el ITESM (19.1%) son todas las anteriores®° (Resaltar que en toda las

anteriores se incluyen opciones tanto positiva como negativas)>%*.

Para 23.8% de los estudiantes el INE si favorece a un candidato o partido®®®, para

la minoria de los alumnos de la UAQ (25.1%) y del ITESM (22.4%) creen que el

INE favorece a un candidato o partido®®®

, aunque, por otro lado, 58.6% de los
jovenes esta de acuerdo en que el INE gasta mucho dinero y hace poco®’, 61.8%

de la UAQ vy 55.1% del ITESM creen que el INE derrocha demasiado dinero y

% \/er ANEXO 1 Tablas 249 y 250
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concibe escasos resultados®®. Esto habla de una falta de credibilidad en cuanto a
su funcionamiento, asumiendo que sus atribuciones con su presupuesto no son
coherentes, ya que es excesivo su presupuesto para las metas o actividades

asignadas.

Por otra parte, 53.1% de los estudiantes piensan que el INE esta bajo la influencia
del gobierno®®, 53.9% de la UAQ y 52.2% del ITESM piensan que el INE esta
servil al dominio del gobierno®?; un 42% de los estudiantes consideran que es'una
institucion auténoma®!*, y solamente 40.8% de la UAQ y 43.3% del ITESM

piensan que el INE cuenta con autonomia®*?.

Las ultimas cifras van concatenadas, 32.7% de los estudiantes creen que el INE
evita un abuso de los medios de comunicacion®'®, en‘la UAQ el 32% y 33.3% del
ITESM creen que el INE impide que se aprovechen de su dominio los medios de
comunicacién®®. Se puede apreciar los alumnos del ITESM consideran un mejor
funcionamiento del INE que los de la UAQ, pero esta ventaja es minima ya que
este organismo se encuentra ante una muy disputada y polarizada opinién sobre

su legitimidad presupuestal, funcional y autonomia.

Un dato que es esperanzador en el apartado de Instituciones Electorales Y
Politicas/Conocimiento, Relacion y Credibilidad, es el apoyo en 68% de los
jovenes en el proceso de denuncia de un eventual delito electoral®’®, 70% de la
UAQ y 65.8% del ITESM sostienen que si denunciarian un delito electoral si lo
presenciaran o se enteraran®’®. Los hombres (71.2%) de la UAQ estan mas
dispuestos a denunciar un delito electoral que las mujeres (68.9%); mientras que
en el ITESM sucede lo contrario, son las mujeres (70.5%) las que estan mas

% 18IDEM
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situadas a denunciar que los hombres (61.4%)*!’. Eso nos da como conclusién
que las y los jovenes si conocen las funciones del maximo érgano electoral, pero
tiene una gran carencia de credibilidad, sin embargo, las y los jovenes estan
dispuestos a fortalecer a ese organismo y la democracia por medio de la denuncia

electoral.

En la relacion institucional, las y los jévenes resultan tener poca confianza ante las
instituciones politico-democréticas. En el listado de 15 instituciones en el
cuestionario, que se combinaron entre instituciones-politico democraticas (e
instituciones de tipo educativas, privadas y de seguridad, se tuvieron resultados
esperados, acorde a la calificacion anteriormente asignada a la democracia y al
rendimiento de esta misma, son coherentes los resultados de confianza frente a
las instituciones mostrados, ya que durante todo el cuestionario, se tiene una mala
apreciacion por ellas. La siguiente medicién evalua la percepcion de confianza en
una escala del 1 al 5 en confianza (1-Nada, 2- Poco, 3- Algo, 4-Mucha y 5-
Totalmente) e igualmente en cuestion de porcentajes, se empezara y se

desglosara entre las 15 instituciones de manera jerarquica a niveles de Estado.

Grafico 56-Confianza en el Presidente de la Republica
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37 \Jer ANEXOS 1 Tabla 260

188



En el caso del Presidente de la Republica la mayoria del alumnado le tiene nada
de confianza (UAQ 33.7%- ITESM 40.2%), seguido de algo de confianza (UAQ
31.6%- ITESM 23.3%), continuado de poca confianza (UAQ 26.1%%- ITESM
26.4%), destacar que es poco el porcentaje que le tiene totalmente de confianza
(UAQ 2.2%- ITESM 2.7%)>'8. Siguiendo con el poder Legislativo, de igual manera

nos encontramos con cifras bajas en torno a confianza.

Grafico 57 Confianza en el Poder Legislativo
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Para el Poder Legislativo la mayoria del alumnado le tiene poca de confianza
(UAQ 35.7%- ITESM 33.8%), seguido de algo de confianza (UAQ 34.9%- ITESM
33.8%), continuado de nada de confianza (UAQ 20.8%%- ITESM 21.6%), resaltar
gue espoco el porcentaje que le tiene totalmente de confianza (UAQ 0.8%- ITESM
1.3%)*'°: Siguiendo con los Gobernadores, se mantiene la tendencia de una baja

confianza en las instituciones-politico democraticas.

318 \/er Anexo 1 Tabla 262 y 263
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Grafico 58 Confianza en los gobernadores
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En el caso de los gobernadores la mayoria del alumnado le tiene algo de
confianza (UAQ 39.4%- ITESM 38.7%), seguido de poca de confianza (UAQ
33.5%- ITESM 31.8%), continuado de nada de confianza (UAQ 19.4%%- ITESM
16.2%), recalcar que es poco el porcentaje que le tiene totalmente de confianza
(UAQ 0.4%- ITESM 2%)3%°. Siguiendo con los diputados la Legislatura del Estado
de Querétaro, se mantiene la tendencia de una baja confianza en las instituciones-

politico democraticas.

Grafico.59 Confianza en los diputados locales
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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Los diputados locales de igual manera tienen bajas calificaciones, la mayoria del
alumnado le tiene poca confianza (UAQ 36.5%- ITESM 35.8%), seguido de algo
de confianza (UAQ 34.3%- ITESM 34.2%), continuado de nada de confianza (UAQ
21%- ITESM 18.2%), reiterar que es poco el porcentaje que le tiene totalmente de
confianza (UAQ 1%- ITESM 1.3%)%'. Prosiguiendo con los presidentes

municipales

Grafico 60 Confianza en los presidentes municipales
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Para los presidentes municipales hay una pequefia elevacion en su confianza, la
mayoria del alumnado le tiene algo confianza (UAQ 37.6%- ITESM 37.8%),
seguido de poca confianza (UAQ 32%- ITESM 31.1%), continuado de nada de
confianza. (WAQ 20%- ITESM 18.4%), insistir que es poco el porcentaje que le
tiene totalmente de confianza (UAQ 0.6%- ITESM 1.6%)%%? en este caso a los
ediles. Pero las cifras cambian considerablemente en las instituciones-politico

democréaticas en torno al Poder Judicial.

L Ver Anexo 1 Tablas 268 y 269
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Grafico 61 Confianza en el Poder Judicial
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
El Poder Judicial es el mejor evaluado de los tres poderes a nivel federal, la
mayoria del alumnado le tiene algo confianza (UAQ 33.3%- ITESM 32.4%),
seguido de poca confianza (UAQ 27.1%- ITESM 24.2%), continuado de nada de
confianza (UAQ 17.6%- ITESM 16.9%), pero en este caso, se eleva
significativamente el porcentaje del alumnado que le tiene totalmente de confianza
(UAQ 5.5%- ITESM 4%)%3 Continuando con las instituciones politico-

democraticas, nuevamente toca el turno de evaluar a los partidos politicos.

Grafico 62'Confianza en los partidos politicos
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

323 \Ver Anexo 1 Tablas 272 y 273

192



Podemos observar que los partidos politicos son la peor institucion politico-
democréticas evaluada, la mayoria del alumnado le tiene nada de confianza (UAQ
40%- ITESM 36.9%), seguido de poca confianza (UAQ 33.1%- ITESM 35.1%),
continuado de algo de confianza (UAQ 21%- ITESM 20.2%), destacando que es
minimo el porcentaje del alumnado que le tiene totalmente de confianza (UAQ
0.6%- ITESM 1.1%)**“ a las instituciones democraticas encargadas de ser el
puente entre gobierno y ciudadania, en este caso a los partidos politicos. Ahora

toca el turno de algunas instituciones no democraticas.

Grafico 63 Confianza en la policia
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En el turno de la policia, podemos ver un aumento en el nivel de confianza, la
mayoria del alumnado le tiene algo de confianza (UAQ 33.3%- ITESM 31.3%),
seguido de poca confianza (UAQ 29.6%- ITESM 32%), continuado nada de
confianza (UAQ 24.3%- ITESM 24.9%), subrayando que es minimo el porcentaje
del alumnado que le tiene totalmente de confianza (UAQ 2.2%- ITESM 2.4%)%%, a
la institucion encargada de mantener el orden, pero no es la Unica, también el

ejercito tiene esa facultad.

% Ver Anexo 1 Tablas 274 y 275

32> Ver Anexo 1 Tablas 276 y 277
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Grafico 64 Confianza en el ejército
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Cabe destacar que el ejército, una institucién no democratica, se encuentra entre
el top 5 de las mejores instituciones evaluadas por los estudiantes, la mayoria del
alumnado le tiene algo de confianza (UAQ 34.9%- ITESM 31.6%), seguido de
mucha confianza (UAQ 22.4%- ITESM 20.4%), continuado poca confianza (UAQ
21.4%- ITESM 21.1%), acentuando que es relativamente alto el porcentaje del
alumnado que le tiene totalmente de confianza (UAQ 5.7%- ITESM 6.9%)%%°, a las
fuerzas armadas del pais. Como se ha demostrado a lo largo de los resultados la
iglesia juega un papel poco importante en el espectro de las y los jé6venes como se

puede apreciar.

326 \/er Anexo 1 Tablas 278 y 279
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Grafico 65 Confianza en la Iglesia
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

La iglesia es una de las instituciones peor evaluada por los jovenes, aun siendo la
mayoria de los estudiantes catdlicos o que se identifican con una religion, la
mayoria del alumnado le tiene nada de confianza (UAQ 41.4%- ITESM 29.3%),
seguido de poca confianza (UAQ 25.3%- ITESM 27.6%), continuado por algo de
confianza (UAQ 21.8%- ITESM 25.6%), resaltando que es bajo el porcentaje del
alumnado que le tiene totalmente de confianza (UAQ 1%- ITESM 4.2%)%,

manteniéndose su mala apreciacion.

Grafico 66 Confianza en el INE
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

327 \Jer Anexo 1 Tablas 280 y 281
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Como ya se ha evaluado al INE, este tiene poca creencia y se confirma, la
mayoria del alumnado le tiene algo de confianza (UAQ 38%- ITESM 42.7%),
seguido de poca confianza (UAQ 30%- ITESM 24.4%), continuado por nada de
confianza (UAQ 15.1%- ITESM 15.6%), despuntando que es bajo el porcentaje del
alumnado que le tiene totalmente de confianza (UAQ 2.2%- ITESM 2.2%)%%,
afirmando nuestros resultados el INE goza de poca confianza. Siendo el turno de
una institucion que si bien no funge como actora principal en el entorno politico, Si

repercute en nuestras vidas diarias, los bancos.

Grafico 67.Confianza en bancos
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Prorrogando con los bancos, la mayoria del alumnado le tiene algo de confianza
(UAQ 41.4%- ITESM 37.6%), seguido de mucha confianza (UAQ 18.8%- ITESM
22%), continuado por poca confianza (UAQ 21%- ITESM 18.4%), sobresaliendo
que es alto el porcentaje del alumnado que le tiene totalmente de confianza (UAQ
4:3%- ITESM 6.4%)**°, se alcanza a percibir una mejor valoracién en este tipo de
instituciones crediticias. Ahora toca el turno de las universidades que son las
principales formadoras de ciudadanos y en donde esta nuestra poblacién objetivo

del presente estudio, la universidad publica y la privada.

2% \er Anexo 1 Tablas 282 y 283
32 Ver Anexo 1 Tablas 284 y 285
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Grafico 68 Confianza en Universidades publicas
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Se debe destacar que las universidades publicas son la institucion en general
mejor evaluada, la mayoria del alumnado le tiene mucha de confianza (UAQ
45.5%- ITESM 34.7%), seguido de algo de confianza (UAQ 26.5%- ITESM 34.2%),
continuado por una total confianza (UAQ 14.3%- ITESM 10%), sobresaliendo que
es bajo el porcentaje del alumnado que le tiene nula confianza (UAQ 3.5%- ITESM
7.6%)*°: Podemos observar que la Universidad publica se erige como una
institucion de mucha confianza sin ser una institucion politico-democratica; en el
caso de las universidades privadas podemos observar mucha coincidencia en su

evaluacion.

3% \er Anexo 1 Tablas 286y 287
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Grafico 69 Confianza en Universidades privadas
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica-en universitarios 2019-2020

Perdurando con un buen promedio, las universidades privadas son la segunda
mejor institucion evaluada, la mayoria del alumnado le tiene algo de confianza
(UAQ 33.5%- ITESM 32.7%), seguido de mucha de confianza (UAQ 28.8%-
ITESM 35.1%), continuado por poca de confianza (UAQ 20.2%- ITESM 8.9%),
sobresaliendo que es alto el porcentaje del alumnado que le tiene total confianza
(UAQ 8.8%- ITESM 16.2%)%*'. Como se ha visto las universidades son las
instituciones mejor evaluadas en confianza por parte del alumnado, por ultimo,
estdn las empresas que son. actores fundamentales en el juego politico y

repercuten en nuestra formacion social en ciertos sentidos.

Grafico 70 Confianza en Empresas
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

31 \Ver Anexo 1 Tablas 288y 289
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Las empresas sobresalen sobre muchas instituciones politico-democraticas, la
mayoria del alumnado le tiene algo de confianza (UAQ 39.2%- ITESM 38.2%),
seguido de mucha de confianza (UAQ 23.7%- ITESM 27.6%), continuado por poca
de confianza (UAQ 18.6%- ITESM 11.3%), prevaleciendo que es alto el porcentaje
del alumnado que le tiene total confianza (UAQ 8.8%- ITESM 12.4%)3%.

Como se comentd anteriormente se hizo un promedio con la escala con la
siguiente medicidén evaluando la percepcion de confianza en una escala del 1-al 5

en confianza (1-Nada, 2- Poco, 3- Algo, 4-Mucha y 5-Totalmente) en promedios.

Cuadro 16 CONFIANZA DE LOS ESTUDIANTES EN LAS INSTITUCIONES®®
Orden de preferencia Institucion3* Promedio

1 Universidades publicas 3.39
2 Universidades privadas 3.23
3 Empresas 3.08
4 Bancos 2.79
5 Ejército 2.75
6 Poder judicial 2.57
7 Instituto Nacional Electoral 2.5
8 Gobernadores 2.34
9 Presidentes municipales 2.3
10 Policia 2.26
11 Diputados locales 2.2
12 Poder Legislativo 2.2
13 Iglesia 2.08
14 Presidente de la Republica 2

15 Partidos Politicos 1.83

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En términos generales se puede observar que las universidades son las
instituciones mejores evaluadas en confianza, estando entre el rango de algo y

mucha confianza; pero es preocupante como instituciones de caracter autoritario

32 Ver Anexo 1 Tablas 290y 291

Ver Anexo 1 Tabla 261
Las casillas sombreadas son las instituciones politico-democraticas
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como es el ejército y la policia estan por encima de algunas instituciones politico-
democréticas, aunque sean de poca confianza, superan a las instituciones politico-
democréticas. La institucion politico-democratica mejor evaluada es el INE en
séptimo lugar y la peor evaluada son los partidos politicos en el dltimo lugar de la
clasificacion. Esto da coherencia con la evaluacion en los anteriores parrafos
sobre la opinion de los partidos politicos y del INE. También es alarmante el hecho
de que los estudiantes confien mas en los bancos y empresas (organismos
privados) que en las instituciones politico-democraticas que son las que los deben
de representar, defender y proteger sus derechos, el Estado de Derecho y el
Estado democratico. Por otro lado, la escala de confianza entre las dos

instituciones se distingue de su niumero y en distintas jerarquias.

Cuadro 17 CONFIANZA DE LOS ESTUDIANTES EN LAS INSTITUCIONES ENTRE
UNIVERSIDADES®*®*

Confianza de los alumnos de la UAQ en Confianza de los alumnos del ITESM en
las instituciones las instituciones
Orden de Instituciéon Promedio Orden de Institucion Promedio
1 Universidades 3.54 1 Universidades 3.42
publicas privadas
2 Universidades 3.06 2 Universidades 3.22
privadas publicas
3 Empresas 3 3 Empresas 3.17
4 El ejército 2.8 4 Bancos 2.82
5 Bancos 2.76 5 El ejército 2.7
6 Poder Judicial 2.55 6 Poder Judicial 2.59
7 El Instituto 2.49 7 El Instituto 2.51
Nacional Nacional

3% Ver Anexo 1 Tabla 261
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8 Presidentes 2.29 8 Gobernadores 2.4
municipales
9 La policia 2.28 9 Presidentes 2.32
municipales
10 Gobernadores 2.27 10 La policia 2.24
11 Poder 2.21 11 La Iglesia 2.22
Legislativo
(Senadores,
Diputados
Federales)
12 Diputados 2.2 12 Poder 2.2
locales Legislativo
(Senadores,
Diputados
Federales)
13 Presidente de 2.09 13 Diputados 2.2
la republica locales
14 La Iglesia 1.95 14 Presidente de 1.91
la Republica
15 Partidos 181 15 Partidos 1.84
politicos politicos

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En la UAQ en la institucion que mas confian es la universidad publica mientras
gue en el ITESM es en la universidad privada, en la UAQ tienen al ejército como la
cuarta instituciébn con mejor confianza, mientras en el ITESM es la quinta. De igual
manera las instituciones politico-democraticas son de las peores evaluadas,
siendo de nueva cuenta, los partidos politicos la peor evaluada en las dos
instituciones. Otro dato importante es que las dos escuelas confian mas en
instituciones de caracter autoritario como la policia que en instituciones politico-

democraticas como el Poder Legislativo, diputados locales, el Presidente del
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Republica y como ya mencionamos, los partidos politicos. Ahora en cuestion de

género si repercute esa jerarquia tajantemente en la posicion sobre confianza de

las instituciones.

CUADRO 18: CONFIANZA EN LAS INSTITUCIONES COMPARADO ENTRE GENEROS**®

Confianza de las mujeres en las

instituciones

Orden de Institucién Promedio
preferencia

1 Universidades 3.34
publicas

2 Universidades 3.14
privadas

3 Empresas 2.97
privadas

4 Bancos 2.75

5 El ejército 2.58

6 Poder Judicial 2.49

7 El Instituto 2.46
Nacional
Electoral

8 Gobernadores 2.26

338 \Jer ANEXO 1 Tabla 161
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Confianza de los hombres en las

instituciones

Orden de Institucién Promedio
preferencia

1 Universidades 3.43
publicas

2 Universidades 3.33
privadas

3 Empresas 3.2
privadas

4 El ejército 2.93

5 Bancos 2.82

6 Poder Judicial 2.64

7 El Instituto 2.54
Nacional
Electoral

8 Gobernadores 2.41




9 Presidentes 2.26 9 La policia 2.38
municipales
10 Poder 2.22 10 Presidentes 2.36
Legislativo municipales
(Senadores,
Diputados
Federales)
11 Diputados 2.15 11 Diputados 2.25
locales locales
12 La policia 2.15 12 Poder 2.19
Legislativo
(Senadores,
Diputados
Federales)

13 La Iglesia 2.05 13 La Iglesia 2.12
14 Presidente de 1.96 14 Presidente de 2.05
la Republica la Republica
15 Partidos 1.78 15 Partidos 1.87
politicos politicos

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Por ultimo, entre los dos géneros en general se mantiene en algunos sentidos
similitudes, en torno a la valoracion de las tres instituciones con mas confianza: las
universidades publicas, universidades privadas y las empresas privadas, y las tres
peor evaluadas son los partidos politicos, el Presidente de la Republica y la
Iglesia. Las instituciones politico-democraticas tienen en los dos casos malas
calificaciones, pero se mantienen el INE como la mejor evaluada de este cumulo

de instituciones. Sin menoscabar los comentarios ya hechos en los anteriores
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parrafos, no es reiterativo mencionar esa preferencia 0 mayor confianza en
instituciones autoritarias (ejército y policia) sobre las democraticas, en mayor
medida en los hombres; esta mayor confianza puede verse afectada por su
efectividad o bien la inactividad por parte de estas instituciones que han dejado de
funcionar de manera adecuada y a razon de esto, las y los jévenes han dejado de
confiar en la instituciones politico-democréticas dando paso a un afecto mayor

hacia las instituciones autoritarias.
5.1.13 Cultura de la Legalidad

Las y los jovenes piden que las leyes se cumplan, pero los resultados pueden
demostrar otra realidad, se preguntd sobre nueve tipos de acciones, si son
aceptables o no aceptables, si las consideran ilegales o legales y si las han hecho

o no’¥,

El 81.8% de los jévenes considera no aceptable beber en via publica®®, un
porcentaje menor en las universidades piensa diferente, 14.3% de la UAQ y 17.1%
del ITESM considera aceptable beber en via publica®*. Los hombres (UAQ 19.9%
- ITESM 23.6%) a diferencia de las mujeres (UAQ 9.5% - ITESM 10.1%), en las
dos instituciones son quienes consideran mAas aceptable ingerir bebidas

alcohdlicas en la calle®*.

Casi 97% de los jovenes considera no aceptable manejar en estado de

ebriedad®*

, Solamente 3.3% de los alumnos del ITESM y 1.6% de los alumnos de
la UAQ consideran aceptable manejar en estado de embriaguez®*?, los hombres
(UAQ 2.2% - ITESM 5.6%) son de nuevo quienes mas consideran aceptable esta

actividad en contra parte de las mujeres (UAQ 1.1% - ITESM 0.9%)3**3.

337 \Jer ANEXO 1 Tabla 17

Ver ANEXO 1 Tabla 292
IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 293
Ver ANEXO 1 Tabla 294
IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 295
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344 esto es, ser

El 94.6% de los estudiantes consideran no aceptable dar mordida
corrupto con una autoridad para poder solventar alguna falla en el sistema o evadir
alguna sancion por parte de las autoridades. El 3.1% de la UAQ y 4.9% del ITESM
consideran aceptable el dar mordida a las autoridades®*, quienes consideran en
mayor medida que es tolerable dar mordida son los hombres (UAQ 3.5% - ITESM
6.4%), mientras que las mujeres (UAQ 2.7% - ITESM 3.2%) en menor medida

estan dispuestas a dar mordida>*°.

Un 9.3% de los jovenes consideran aceptable grafitear®*’, en la UAQ 9.8% y en el
ITESM 8.7% considera aceptable grafitear®*®; en cuestién de género hay
discrepancias entre las dos instituciones, en la UAQ son mas las mujeres (11%)
que los hombres (8.4%) quienes consideran aceptable grafitear, en el ITESM es el
caso contrario, siendo los hombres (10.7%) quienes estan mas a favor de grafitear

que las mujeres (6.5%)3*°.

Siguiendo con las actividades, 10% de los estudiantes considera aceptable no
pagar impuestos®®, en la UAQ 10.4% y en el ITESM 9.6% de la matricula estarian
aceptando que el no pagar impuestos se consideraria una actividad tolerable y no
perjudicaria a nadie®. En la UAQ son mas las mujeres (10.6%) quienes estan a
favor de no pagar impuestos que los hombres (10.2%), aunque en el ITESM es lo
inverso, son los hombres (10.7%) quienes consideran mas admisible el no pagar

impuestos que las mujeres (8.3%)%.

El 30% de los-alumnos ve de manera aceptable que los padres le peguen a los
hijos para. corregirlos®?, en la UAQ 35.5% y en el ITESM 24% de alumnos
consideran viable pegar y castigar a los hijos, reprenderlos para que puedan

> Ver ANEXO 1 Tabla 296
***|BIDEM

348 \er ANEXO 1 Tabla 297
> Ver ANEXO 1 Tabla 298
% |BIDEM

Ver ANEXO 1 Tabla 299
Ver ANEXO 1 Tabla 300
IBIDEM

*2 Ver ANEXO 1 Tabla 301
>3 Ver ANEXO 1 Tabla 302
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entender y educarlos®*. Son los hombres (UAQ 41.2% - ITESM 25.8%) en las dos
instituciones quienes mas ven con buenos ojos el pegarles a los nifios para
corregirlos que las mujeres (UAQ 30.7% ITESM 22.1%)%°; es de considerar que
casi la mitad de los hombres de la UAQ ven positivamente pegarles a los hijos

para corregirlos, siendo una actitud innecesaria o de tinte punible.

Pero como resaltaban en un apartado anterior sobre el uso de la marihuana, en
este apartado podemos encontrar algunas pistas, ya que para la actividad de
fumar marihuana hay porcentajes mas parejos, 40.9% de los estudiantes piensan

que fumar marihuana es aceptable>®.

Grafica 71 ¢ Consideras aceptable fumar. marihuana?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

El 45.7% de la UAQ y 35.6% del ITESM no tiene problemas con fumar marihuana
ya que es una actividad aceptable para ellos®*’, aunque en género nos podemos

encontrar-algunas cuestiones interesantes

% |IBIDEM

Ver ANEXOS 1 Tabla 303
Ver ANEXO 1 Tabla 304
Ver ANEXO 1 Tabla 304
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Grafico 72 éConsideras aceptable fumar marihuana?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En cuestion de género, es distinta en las dos universidades, en la UAQ son mas
las mujeres (46.6% frente al 44.7% de los hombres) quienes la consideran como
una actividad aceptable mientras que en el ITESM son los hombres (41.6%)
quienes estdn mas a favor que las mujeres (29%)%® sobre ver de manera

aceptable fumar marihuana.

El 10.7% de los jévenes consideran aceptable superar los limites de velocidad®>®,

son mas los alumnos del ITESM (13.1%) que los de la UAQ (8.6%) quienes ven
admisible superar los limites de velocidad®®. En las dos instituciones son més los
hombres (UAQ 10.6% - ITESM 16.3%) quienes ven aceptable superar los limites
de velocidad que las mujeres (UAQ 6.8% - ITESM 9.7%)%*,

Para colgarse del internet o sefial del cable, solamente 6.2% de los alumnos lo

362

consideran una actividad aceptable®, son casi iguales los porcentajes de la UAQ

y del ITESM (6.1% y 6.2% respetivamente) quienes consideran aceptable esta

actividad®®*; mientras que en cuestién de género, en la UAQ ( mujeres — 6.1% -

8 \ler ANEXO 1 Tabla 305

Ver ANEXO 1 Tabla 306
IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 307
Ver ANEXO 1 Tabla 308
IBIDEM
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hombres 6.2%) son parecidos los porcentajes de quienes ven aceptable colgarse
del internet o de la sefial del cable, mientras que en el ITESM son mas los
hombres ( 6.9%) que las mujeres (5.5%) quienes estan a favor>®*.

En cuestion de considerar las actividades legales o ilegales, tiene que ver sobre el
conocimiento del ordenamiento legal, si los jovenes saben si estas actividades son

legales o no, los resultados estuvieron estables acorde al marco legal.

Solamente 4.1% de los jévenes consideran que es legal beber en via publica®®,
esto comparado con 15.6% de los jovenes que consideraban aceptable esta
actividad, contrasta el hecho de ver aceptables actividades ilegales. En la UAQ
3.9% lo considera legal en contraparte con el ITESM que exclusivamente 4.4%
considera legal beber en via publica®®.

Es minimo el porcentaje de los jévenes que consideran legal el manejar en estado

de ebriedad siendo 1.2%%’, en la UAQ solo 0.8% y en el ITESM 1.6% perciben

d368.

legal el conducir en estado de ebrieda De igual manera es minimo el

porcentaje de jévenes que valoran legal el dar mordida, 1.5% de los jévenes en
total®®, en la UAQ 1.2% y en el ITESM 1.8% ven plausible y legal el dar

mordida®"°.

El porcentaje incrementa con la actividad de grafitear, ya que 5.9% de los jovenes

lo considera legal®”*

, sSon mas los alumnos del ITESM siendo 6.5% que los de la
UAQ siendo 5.3% que consideran legal grafitear®’. El 3% de los jévenes percibe

legal el no pagarimpuestos®”, 3.1% del ITESM y 2.9% de la UAQ ven con buenos

%% \Jer ANEXO 1 Tabla 309

Ver ANEXO 1 Tabla 310
%% |BIDEM
**7 Ver ANEXO 1 Tabla 312
IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 314
IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 316
IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 318
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374

ojos el no pagar tributo a hacienda®’”, tal vez mediante una visién de laizes-faire

que encajaria en otra investigacion.

Es relevante la cifra del 30% de los jévenes consideran legal que los padres le
peguen a los hijos para corregirlos®”, siendo 31% en la UAQ y 28.9% en el ITESM
quienes consideran legal el violentar a los menores de edad para educarlos®"®. El
10.3% de los jévenes considera legal el fumar marihuana®’’, en la UAQ 11.2% ven
maés legal el fumar marihuana que en el ITESM con 9.3% que lo considera legal®®.
De igual manera son pocos los jovenes que consideran legal el superar los limites
de velocidad, Unicamente 3%°"°; en la UAQ 3.3% mientras que en el ITESM el
2.7% considera legal el rebasar los limites de velocidad®®. Por tltimo, 6.6% de los

%l en la

jovenes considera legal el colgarse del internet o de la sefal del cable
UAQ 7.3% del alumnado y en el ITESM 5.8% considera legal el robar internet o
sefial del cable de un tercero®? En términos generales, las escuelas tienen
porcentajes parecidos, aungue son mas las mujeres quienes consideran estas
actividades como legales frente a los hombres, sin embargo, la diferencia es

minima®®,

La dltima parte del cuestionario habla sobre esas mismas actividades si fueron o
no hechas por los estudiantes, descubriendo datos interesantes en que
actividades consideradas controversiales han sido parte o las han cometido los

jovenes.

** IBIDEM

Ver ANEXO 1 Tabla 320

7% |BIDEM

*”7 er ANEXO 1 Tabla 322

IBIDEM

Ver ANEXO 1 Tabla 324

IBIDEM

Ver ANEXO 1 Tabla 326

Ver ANEXO 1 Tabla 326

% Ver ANEXO 1 Tabla 311, 313, 315, 317, 319, 321, 323, 325y 327
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El 53.3% de los jévenes ha bebido en via pablica®*, en la UAQ 54.3% y 52.2% del
ITESM de los alumnos han bebido en via publica®®, son los hombres tanto de la
UAQ (57.5%) como del ITESM (63.9%) los que més, aunque sea una vez, han
ingerido bebidas alcohdlicas en lugar de las mujeres (UAQ 51.5% - ITESM
39.6%)%°. Al menos 30.2% de los jovenes han manejado en estado de

d*®’, son mas los alumnos del ITESM con un 34% frente a un 26.7% de la

ebrieda
UAQ de alumnos que han manejado en estado de ebriedad®®. Son ‘més los
hombres (UAQ 40.7% - ITESM 42.9%) que las mujeres (UAQ 14.8% - ITESM
24.4%) los que han manejado en estado de ebriedad®®, siendo un signo de
alarma que casi la mitad de los hombres estudiantes alguna vez han manejado en

estado de ebriedad.

Resaltar que 20.4% de los jévenes ha dado mordida alguna vez en su vida®*®, los
porcentajes entre las dos universidades son-parecidos (UAQ 20% - ITESM
20.9%)%" ademas se mantienen en que los hombres (UAQ 26.5% - ITESM
27.9%) son mas los que han dado mordida o sobornado a alguna autoridad alguna

vez en su vida que las mujeres (UAQ 14.4% - ITESM 13.4%)*%%. El 7 % de los

393

estudiantes ha grafiteado alguna vez en su vida®®, son mas los alumnos de la

UAQ (9.6%) que los del ITESM (4.2%) quienes han pintado una barda o una

pared®*

, mientras que son los hombres en las instituciones (UAQ 12.8% - ITESM
6.4%) quienes mas han grafiteado alguna vez en su vida que las mujeres (UAQ

6.8% - ITESM 1.8%)3%,

¥ Vier ANEXO 1 Tabla 328

IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 329
Ver ANEXO 1 Tabla 330
% |BIDEM
%% Ver ANEXO 1 Tabla 331
Ver ANEXO 1 Tabla 332
IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 333
Ver ANEXO 1 Tabla 334
IBIDEM
Ver ANEXO 1 Tabla 335
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El 8.9% de los jévenes alguna vez ha evitado pagar impuestos®®, son més los
alumnos de la UAQ (9.2%) que los del ITESM (8.7%) los que no han pagado
impuestos en algin momento de su vida®**’, siendo los hombres (UAQ 11.9% -
ITESM 10.7%) los que en mayor medida no han pagado impuestos que las
mujeres (UAQ 6.8% - ITESM 6.5%)3*%. Son pocos los alumnos que le han pegado

39 son mas los alumnos de la

a sus hijos para corregirlos, Unicamente el 7.1%
UAQ (8.2%) que los del ITESM (6%) que han hecho uso de la violencia para
corregir a sus hijos*®°, mientras que se mantiene siendo los hombres (UAQ 8.8% -
ITESM 8.2%) quienes hacen mas uso de esta técnica para corregir que las
mujeres (UAQ 7.6% - ITESM 3.7%) “°*. Enfatizando en el tema del consumo del

cannabis, el 42.8% de los jévenes ha fumado alguna vez marihuana“®.

Grafico 73 éHaz consumido matihuana?
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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Podemos observar que 46.7% de la UAQ y 38.4% del ITESM han probado la

403

marihuana al menos una vez en su vida™"., pero en cuestion de género se

mantiene un patron.

Gréafico 74 ¢Haz consumido marihuana?
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En las dos instituciones son mas los hombres (UAQ 51.3% - ITESM 44.2%) que
las mujeres (UAQ 42-8% - ITESM 32.3%) quienes han consumido alguna vez la

marihuana*®

El 41.2% de los jovenes han superado los limites de velocidad*®®, en la UAQ
solamente 35.1% y en el ITESM 47.8% de los estudiantes han rebasado los
limites de velocidad permitidos*®, siendo més los hombres de las dos instituciones
(UAQ 43.4% - ITESM 58.4%) que las mujeres (UAQ 28% - ITESM 36.4%) quienes
han separado-los limites de velocidad*®’. Por ultimo, 16.6% de los jévenes ha

408

robado internet o sefial del cable en algin momento de su vida™", son mas los

alumnos de la UAQ (9%) que del ITESM (14%) quienes se han colgado del

“93 \Jer ANEXO 1 Tabla 340

Ver ANEXO 1 Tabla 341
Ver ANEXO 1 Tabla 342
IBIDEM

Ver ANEXO 1 Tabla 343
Ver ANEXO 1 Tabla 344
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internet o de una sefial de cable*®

, mientras que son mas los hombres (UAQ
20.4% - ITESM 15.9%) quienes han hecho mas esta actividad que las mujeres

(UAQ 17.8% — ITESM 12%)*°.

Se prosiguio a realizar una confrontacion en este apartado entre las estudiantes
gue consideraban no aceptable las actividades, pero las han hecho, evidenciando

una falta de congruencia entre sus principios y sus acciones.

Del total de todos los alumnos de la UAQ que dijeron que no es aceptable beber
en via publica, 48.9% si lo ha hecho, es decir, casi la mitad de los alumnos que
consideran no aceptable beber en via publica lo han hecho alguna vez; mientras
que en el ITESM el 45.9% que lo consideran no aceptable lo han hecho*'.
Ademas de todos los que lo consideraban una actividad no aceptable, 41.6% de

las mujeres y 54.4% de los hombres, lo han hecho**2,

De las y los alumnos que dijeron que no era aceptable manejar en estado de
ebriedad, 25.7% de la UAQ y 32.6% del ITESM lo han hecho alguna vez a pesar
de considerarla no aceptable*'®; enel caso de género, de todas las mujeres que
consideraban no aceptable el manejar en estado de ebriedad 18.6% lo ha hecho,

mientras que de los hombres que lo ven no aceptable, 40.2% lo ha hecho®*.

Por otro lado, las y los alumnos que consideraban no aceptable el dar mordida,
18.6% de la UAQ y 17.9% del ITESM lo han hecho*®, mientras que las mujeres
qgue lo consideran no aceptable, exclusivamente 11.6% lo ha hecho mientras que
los hombres que lo consideran no aceptable 25.2% lo ha hecho*'®. Por otra parte,
las personas que manifestaron que no es aceptable grafitear, 9% de la UAQ y
3.3% del ITESM lo han hecho*’; ademas, las mujeres que aseveraron que no es

“9%|BIDEM

“1%\er ANEXO 1 Tabla 345
1 Ver ANEXO 1 Tabla 346
Ver ANEXO 1 Tabla 347
Ver ANEXO 1 Tabla 348
Ver ANEXO 1 Tabla 349
Ver ANEXO 1 Tabla 350
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Ver ANEXO 1 Tabla 352
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aceptable grafitear, 4.7% lo ha hecho mientras que de los hombres 7.9% lo ha

grafiteado®'®.

De las personas que expresaron como no aceptable el pagar impuestos, 6.9% de
la UAQ y 7.8% del ITESM si lo han hecho*®, mientras que de las mujeres y los
hombres que dijeron que no era aceptable, 5.5% y 9.3% han sido omisos en pagar
impuestos*®. De las y los estudiantes que dijeron que no era aceptable pegarle a
los hijos para corregirlos, revelar que 5.6% de la UAQ y 4.2% del ITESM lo han
hecho*®; de las mujeres y hombres que dijeron que era no aceptable, 4.6% y

5.2% respectivamente de los encuestados lo hizo al menos una vez**.

En el caso de fumar marihuana, la estadistica cambia considerablemente, ya que
de los alumnos que dijeron que era una actividad no aceptable, 32% de la UAQ y
25.7% del ITESM lo han hecho*?®, y en cuestién de género sucede un incremento
similar, de las mujeres y hombres que aseveraron el consumo de marihuana como
una actividad no aceptable, 24.6% y 33.1% respectivamente del alumnado, dijeron

haberlo hecho alguna vez**.

Del total de estudiantes que consideraron no aceptable el superar limites de
velocidad, 30.7% de la UAQ y43.2% del ITESM lo han hecho*?®, mientras que las
mujeres y hombres que respondieron no aceptable superar los limites de
velocidad 28.2% y45.7% respectivamente, han rebasado los limites de
velocidad*?®. Por (ltimo, el alumnado que consideré no aceptable el colgarse del
internet o de la sefal del cable, 16.5% de la UAQ y 11.9% del ITESM lo han

427

hecho™’, ademas, del total de las mujeres y hombres que respondieron como no

18 \Jer ANEXO 1 Tabla 353

Ver ANEXO 1 Tabla 354
*%Ver ANEXO 1 Tabla 355
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aceptable, 14.1% y 14.5% respectivamente, han robado internet o sefal del

cable*?®,

En términos generales, las y los estudiantes de la UAQ consideraban estas
actividades no aceptables, pero las han hecho, y los hombres de nueva cuenta
son mas incoherentes que las mujeres con sus principios y consideracion sobre

429 En el

las actividades, aunque la consideren no aceptable lo han hecho
siguiente enunciado se trata con un poco mayor de profundidad la cultura de la
legalidad, en donde se identifica a las personas que consideran las actividades

ilegales y las han hecho.

De los jovenes que consideran ilegal el beber en la via publica, 53.7% de la UAQ y
51.8% del ITESM lo han hecho®®, esto se traduce en que mas de la mitad de los
joévenes que saben que es ilegal beber en la via publica, en algdn momento de su
vida lo han hecho. Ademas, los estudiantes que reconocen la ilegalidad de
conducir en estado de ebriedad, 26.6% de la UAQ y 34% del ITESM han

manejado bajo los influjos del alcohol.**;

Las y los jévenes que rechazan dar mordida es considerado un acto ilegal, 19.9%
de la UAQ y 20.6% ha sobornado a algun funcionario publico o a un oficial para

evitar ser sancionado**?

.De igual manera, las y los jévenes que han grafitado
algun edificio o barda, 9.2% de la UAQ y 4.1% del ITESM, pese a reconocer su

prohicién*®3,

Siguiendo por este analisis, de los jovenes que reconocen que pagar impuestos es
ilegal, 9% de la UAQ y 8.6% del ITESM no ha pagado impuestos a pesar de saber
que tiene consecuencias penales***. Ya que fueron en menor medida los j6venes

gue consideraban ilegal el pegarle a sus hijos para corregirlo, de los estudiantes

28 \Jer ANEXO 1 Tabla 363
2 Ver Anexo 1 Tablas 347, 349, 351, 353, 355, 357, 359, 361, y 363
% ver ANEXO 1 Tabla 364
Ver ANEXO 1 Tabla 365
2 ver ANEXO 1 Tabla 366
33 Ver ANEXO 1 Tabla 367
% Ver ANEXO 1 Tabla 368
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que lo ven ilegal, 5.9% de la UAQ y 4.5% del ITESM ha reprendido a sus

descendientes para educarlos**>.

De las personas que asocian fumar marihuana como una practica ilegal, 45.8% de
la UAQ y 37.9% del ITESM han ingerido esta droga*®, esta es otra actividad con
porcentaje alto sobre conocimiento del ordenamiento legal, a pesar de estar
prohibido, se contradicen con sus principios y valoraciones, y han fumado

marihuana a pesar de saber que es ilegal.

De las y los jévenes que reconocen el superar los limites de velocidad es ilegal,
34.8% de la UAQ y 48.5% del ITESM han rebasado los limites permitidos en las

calles abordo de un vehiculo motorizado®®’

, a pesar de saber que va en contra del
ordenamiento legal competente, violan esas reglas. Por Ultimo, las y los jovenes
gue saben sobre la ilegalidad de colgarse del internet o de una sefial de cable, un
considerable 16.7% de la UAQ y 12.7% del ITESM se han robado internet o sefal
del cable, aunque sepan que es ilegal**®. Entérminos generales los alumnos de la
UAQ han cometido mas estas actividades que los del ITESM, a pesar de

considerarlas ilegales.

5.1.14 Indice de Almond y Verba

Como se estipulé en el apartado metodoldgico, se hicieron dos indices para
contrastar dos resultados distintos y apreciaciones de diferentes clasificaciones de
cultura politica en los estudiantes. Para empezar, sera el analisis de los resultados
sobre la cultura politica de los estudiantes con base en el indice de Almond vy
Verba y posteriormente sera el indice JF propuesto por el autor del presente

trabajo.

3 Ver ANEXO 1 Tabla 369

Ver ANEXO 1 Tabla 370
Ver ANEXO 1 Tabla 371
Ver ANEXO 1 Tabla 372
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La primera dimension es la cognitiva, se obtuvo solamente un 9.8% de estudiantes
con un alto conocimiento sobre el entorno politico, un 30.4% con una media

calificacién y un 59.8% con una baja calificacién sobre la dimensién cognitiva®*®.

Grafico 75 Dimension cognitiva
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Los alumnos del ITESM estan en un nivel mas alto en la clasificacion de la
dimensién cognitiva que los alumnos de la UAQ, teniendo un 10.4% y un 9.2%
respectivamente, de su alumnado en la clasificacion alta y un 32.9% y 28.2% en la

clasificacién media®*°,

En las universidades difieren que genero esta mejor calificado, en la UAQ son los
hombres (11.5%) quienes estan mas en la alta clasificacion que las mujeres
(7.2%), mientras que en el ITESM son mas las mujeres (12.9%) que los hombres

441

(8.2%) quienes estan en la categoria de alta™", siendo ellas quienes mas conocen

sobre su sistema politico.

En la dimension evaluativa de las y los jovenes del sistema democratico;
solamente 18.8% de los estudiantes estan en la clasificacion alta, es decir,

consideran que tiene un buen desempefio, mientras que un 76.8% estan entre un

39 Ver ANEXO 1 Tabla 373
#0vVer ANEX 1 Tabla 374
1 \er ANEXO 1 Tabla 375
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regular desempefio y 4.4% de los jévenes se encuentra en una clasificacion baja,

queriendo decir que evaltan catastréficamente al sistema democratico**?.

Grafico 76 Dimensidn evaluativa
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En la dimensién evaluativa, hay una diferencia entre las universidades ya que
21.1% del ITESM y 16.7% de la UAQ pertenecen a la clasificacion alta, 74.7% del
ITESM y 78.8% de la UAQ corresponden a la clasificacion media**®. Esto quiere
decir que los alumnos del ITESM evalian mejor al sistema democratico que los de

la UAQ, teniendo una mejor valoracion en la categoria evaluativa.

En cuestion de género, en las dos universidades, son mas los hombres (UAQ
18.1% - ITESM 23.2%) que las mujeres (UAQ 15.5% - ITESM 18.9%) quienes se
encuentran en la clasificacién alta en la dimensién evaluativa***. En este caso son
mas los hombres en las dos instituciones que se encuentran en el grupo que

evalla mejor al sistema democratico.

Enla dimension afectiva, que trata el aprecio que tienen los estudiantes por el

sistema democratico, simplemente 10.11% de los estudiantes se encuentran en

42 \Ver ANEXO 1 Tabla 376
3 \er ANEXO 1 Tabla 377
4 \Ver ANEXO 1 Tabla 378
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una clasificacion alta de afecto a la democracia, un 84.8% en un rango medo de

carifio y 5.1% en la clasificacién baja o casi nula de aprecio por la democracia**.

Grafico 77 Dimensiodn afectiva
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En esta dimensién es minima la diferencia entre las universidades, ya que 10.2%
de la UAQ y 10% del ITESM se encuentran en la clasificacion alta de afecto hacia
el sistema democratico, un 84.9% de la UAQ y 84.7% del ITESM en la
clasificacion media®**®. Se puede decir que es poco el porcentaje de diferencia
entre las dos universidades, sin embargo, sigue siendo bajo el nimero de alumnos
gue consideran a la democracia.con aprecio. En cuestion de género, en las dos
instituciones son mas los hombres (UAQ 11.1% - ITESM 13.7%) que las mujeres
(UAQ 9.5% - ITESM 6%) quienes se encuentran en la clasificacion alta en la
dimension afectiva®’..En este caso son méas los hombres en las dos instituciones
gue se encuentran en el grupo que mas aprecio y estima tienen sobre la

democracia.

En concreto, la cultura politica de los estudiantes es la suma de estas tres
dimensiones, para el caso del indice de Almond y Verba, se dividié entre baja,
media y alta, siendo la alta la “Cultura civica”, la media la “Cultura subordinada” y

la baja la “Cultura parroquial**®. Los resultados estan acordes a lo visto en la

5 Ver ANEXO 1 Tabla 379

Ver ANEXO 1 Tabla 380
Ver ANEXO 1 Tabla 381
Ver construccion del indice de AlImond y Verba en el apartado 4.3.1 del presente trabajo

446
447
448

219



mayoria de los resultados y del indice, obteniendo 18.8% de los estudiantes con
una cultura civica, 80.7% con una cultura subordinada y un 0.4% con una cultura

parroquial®®.

Grafico 78 Cultura politica bajo el indice de Almond y Verba
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

La universidad que tiene mas alumnos con una cultura civica es el ITESM con un
21.3% de sus alumnos frente a un 16.5% de la UAQ, mientras que la UAQ tiene
83.1% de alumnos con una cultura subordinada, en el ITESM es un porcentaje
menor con un 78.2%, solamente 0.4% de los alumnos en las dos universidades

tiene una cultura politica parroquial®®.

9 \Jer ANEXO 1 Tabla 382
0 \Jer ANEXO 1 Tabla 383
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Grafico 79 Cultura politica bajo el indice de Almond y Verba
entre género
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Los hombres (UAQ 18.1% - ITESM — 21.5%) son quienes en mayor media tienen
una cultura mas civica que las mujeres (UAQ 15.2% - ITESM — 21.2%) bajo este
indice™, y son mas las mujeres quienes tiene en mayor medida una cultura

subordinada y parroquial*®?.

5.1.15 indice JF

453

Siguiendo ahora con el indice JF propuesto por el autor™” se empezara de nueva

cuenta con la dimensién cognitiva. Un 73.4% del alumnado est& en la clasificacion
baja mientras que 26.6% de los estudiantes se sitda en una calificacion alta®?,
esto quiere decir que apenas una cuarta parte estd consciente y tiene un

conocimiento aceptable sobre su sistema democratico.

**1Ver ANEXO 1 Tabla 384

Ver ANEXO 1 Tabla 385
Ver construccion del indice JF en el apartado 4.3.1 del presente trabajo
Ver ANEXO 1 Tabla 386
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Grafico 80 Dimensidn cognitiva
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Son mas los alumnos del ITESM que de la UAQ los que se encuentran en la
clasificacion alta de la dimension cognitiva, con un 28% Yy un 25.3%
respectivamente, teniendo un 74.7% de la UAQ y un 72% del ITESM de alumnos

que se sit(an en la clasificacién baja de conocimiento sobre lo politico®.

Bajo este indice, son mas las mujeres (UAQ 25.4% - ITESM 30%) que los
hombres (UAQ 25.2% - ITESM 26.2%) en las dos instituciones quienes se
encuentran en una clasificacién alta de la dimensién cognitiva**®. En este caso son
las mujeres quienes tienen en mayor medida mas conocimiento sobre su sistema

democrético que los hombres.

En la dimension evaluativa sucede casi lo mismo apenas una cuarta parte, un
25.5% para ser exactos, pertenece a la clasificacion alta de esta dimension,
mientras que el 74.5% es de los que evalian de manera baja al sistema

democratico®’.

35 Ver ANEXO 1 Tabla 387
6 \Jer ANEXO 1 Tabla 388
%7 Ver ANEXO 1 Tabla 389
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Grafica 81 Dimensidn evaluativa
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En la dimensién evaluativa sale avante la escuela del ITESM sobre la UAQ ya que
un 27.3% frente a un 23.9% pertenece a la clasificacion alta de esta dimension,
sobrando un 76.1% para la UAQ y un 72.7% del ITESM en la clasificacion baja

sobre la evaluacién del sistema democratico™®,

Entre las universidades se difiere el género dominante en esta dimension, en la
UAQ son mas las mujeres (25.4%) que los hombres (22.1%) las que se
encuentran en la clasificacion alta, inversamente el ITESM son mas los hombres
(28.8%) que las mujeres (25.8%) quienes estan en un peldafio mas alto de esta
dimension*®.

En la dimension afectiva, hay un ligero incremento en el porcentaje de los
estudiantes pertenecientes a la clasificacion alta, 33.6% de los jovenes esta en la

clasificacién alta afectiva, mientras que el 66.4% se encuentra en la baja*®°.

8 \Jer ANEXO 1 Tabla 390
9 \Jer ANEXO 1 Tabla 391
0 \ier AENXO 1 Tabla 392
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Grafica 82 Dimension afectiva
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Son los alumnos de la UAQ (34.1%), pero por una minima diferencia sobre el
ITESM (33.1), quienes estan mas inmersos en-la categoria alta en la dimension
afectiva®®. En cuestién de género, en las dos instituciones son los hombres (UAQ
35.4% - ITESM 34.3%) quienes en mayor medida que las mujeres (UAQ 33% -

ITESM 31.8%) se clasifican en la categoria alta de la dimension afectiva®®?.

De acuerdo al indice JF propuesto, los resultados en las distintas categorias son
de un grado desalentador, Unicamente 5.6% de los alumnos tienen una cultura
civica, 5.4% tiene una cultura democratica critica, 2% una cultura democrética
desafectiva y 9.8% una cultura de colaboracién politica; pero un 42.8% tiene una
cultura autoritaria, casi la mitad de los estudiantes tiene préacticas y actitudes

totalmente antidemocraticas*®®.

1 Ver ANEXO 1 Tabla 393

Ver ANEXO 1 Tabla 394
Ver ANEXO 1 Tabla 395
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Grafica 83 Cultura Politica bajo el indice de JF
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Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En las dos universidades cambian un poco- el orden de jerarquia de las culturas
politicas, pero la cultura autoritaria es la mas predominante entre las dos
universidades con un 43.3% para la UAQ y un 42.2% del ITESM y solamente el

5.1% de la UAQ y el 6.2% de alumnos del ITESM tienen una cultura civica®®*,

% \Jer ANEXO 1 Tabla 396
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Cuadro 19 Cultura Politica*™ comparada entre las y los estudiantes la UAQ y del ITESM

Cultura Politica de los alumnos de la UAQ

Cultura Politica de los alumnos del ITESM

orden de » )
] . Cultura politica | porcentaje
jerarquia
1 43.30%
2 14.50%
3 12.90%
4 9.00%
5 8.00%
6 5.50%
7 5.10%
Cultura
8 democratica 1.80%

desafectiva

orden de " i
] i Cultura politica | porcentaje
jerarquia
1 42.20%
2 14.20%
3 10.90%
4 10.70%
5 8.20%
6 6.20%
7 5.30%
Cultura
8 democratica 2.20%

desafectiva

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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Con esta informacion se busca ampliar la taxonomia de la cultura politica, no
solamente encasillarla en tres supuestos, ampliarla en ocho diferentes
combinaciones que pueden tener entre pasivos 0 negativos en sus tres
dimensiones; dando como resultado distintas clasificaciones para poder entender
mejor y trabajar en los puntos débiles de cada una para poder trabajar en una

cultura politica mucho mas democratica que autoritaria.

Grafico 84 Cultura Politica bajo el Indice JF porigénero
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Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

En torno a género, en las dos universidades difiere en el orden de jerarquia de las
cultura politicas, pero resaltar que en la UAQ son mas los hombres (5.3%) que las
mujeres (4.9%) los que tiene una cultura civica, pero en el ITESM sucede lo
contrario, son las mujeres (6.9%) las que tiene una cultura mas civica que los

hombres (5.6%); aunque algo curioso, es que los estudiantes mas autoritarios en
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la UAQ son los hombres y en el ITESM son las mujeres*®®; entonces tenemos que
en cada universidad el género que tiene mas estudiantes con cultura civica,
también tiene a los méas autoritarios, una disparidad polar. Pero en términos
generales, son mas las mujeres (5.8%) con una cultura civica que hombres
(5.4%), pero también, se tienen mas mujeres (43.9%) que hombres (41.6%) con

una cultura politica autoritaria®®’.

En este indice a comparacion de el de Almond y Verba, se tiene menos
estudiantes con cultura civica, pero la mayoria de los estudiantes que se
encasillaban en la cultura subordinada se reparten en distintas categorias (Cultura
de dependencia, Cultura espectadora o de indolencia, Cultura de colaboracion
politica, Cultura enajenada, Cultura democratica critica, Cultura democratica
desafectiva) que juegan de distintas formas, ya Sea positivamente o
negativamente entre las diferentes combinaciones-de las dimensiones estudiadas

y nos da un panorama mas completo y sectario de la cultura politica.

%% \Ver ANEXO 1 Tabla 397

7 \Ver ANEXO 1 Tabla 398
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Cuadro 20 Cultura Politica comparada entre las mujeres y los hombres

Cultura Politica de las mujeres

Cultura Politica de los hombres

orden de » )
] . Cultura politica | porcentaje
jerarquia

1 43.90%

2 13.10%

3 11.00%

4 9.10%

5 8.50%

6 6.40%

7 5.80%

Cultura
8 democratica 2.10%

desafectiva

orden de » ]
] i Cultura politica | porcentaje
jerarquia
1 41.60%
2 14.60%
3 13.90%
4 10.50%
5 7.60%
6 5.40%
7 4.40%
Cultura
8 democratica 2.00%
desafectiva

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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Podemos observar que en el indice de Almond y Verba a diferencia del indice JF,
abarca mas del 80% en solo una categoria y dejando un porcentaje marginal a la
clasificacion de la cultura parroquial y un porcentaje sesgado de cultura civica.
Mientras que el indice JF da una mejor distribucién entre las 8 clasificaciones, en
donde se ubican, no de manera proporcional pero si mas uniformemente,
resaltando que la clasificacibn menos democratica (cultura autoritaria) es la que
mas tiene a diferencia en el indice de Verba que es la intermedia (cultura

subordinada).

Ademas la clasificacién de cultura civica (la mas democratica en los dos indices)
cambia sustancialmente el porcentaje, siendo méas en el indice de Almond y Verba
que en el indice JF, ya que en el primero es mas laxa la integracion en esa
clasificacion mientras que en el otro indice, donde existen mas candados y
condiciones para poder integrar dicha clasificacion, asi.como las otras; es decir, se

ocupan mas caracteristicas para ir escalando en la tipologia de la cultura politica.

Estos fueron los resultados principales del cuestionario sobre la cultura politica en
los jévenes universitarios. Recordemos que las respuestas pueden ser
influenciadas, ya que tiempos: amplios de satisfaccion o frustracion pueden
fortificar o aminorar las normas prevalecientes en una sociedad determinada
(Inglehart, Cultura politica. y democracia estable, 1988), lo que acarrea a
tendencias positivas o cinicas que influyen las respuestas, que estas repercuten
en la investigacion. Sin embrago, estos resultados dan luz sobre una nueva
manera de ver y clasificar la cultura politica de los integrantes de una sociedad,
desde otra forma de analizarlos y porque no, de incentivar la transformacion de
estas ' mismas en un sentido positivo y ver cuales son sus carencias de manera

mas disgregada.

5.2 Resultados cualitativos

Para el analisis cualitativo de la cultura politica se buscaron matices o

coincidencias entre respuestas de los entrevistados, identificando ideas principales
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con la finalidad de construir las categorias de la cultura politica de las/los
estudiantes de la UAQ y el ITESM.

Para ello se utilizé la técnica de grupos triangulares, como se menciond en el
marco metodologico, se formaron tres grupos, uno de estudiantes de la UAQ, otro
del ITESM y un tercero grupo mixto, cada uno de tres participantes. En la dindmica
del grupo triangular se utilizaron 6 postulados principales por parte del moderador,
los cuales dirigieron la discusion, para conocer sus practicas y actitudes frente al

sistema politico. Los ejes de analisis utilizados en los grupos fueron los'siguientes:

¢,De donde se informan los jévenes sobre temas politicos?

Participacion no institucional por parte de los jovenes

e Participacion institucional por parte de los jovenes

e ¢ Los jovenes tienen una identificacion partidista?

e ;Qué actitud tienen los jovenes frente  a la Democracia? ¢Estan
satisfechos, desesperanzados? Que opinion tienen sobre la democracia.

e Cultura de la legalidad de los jovenes.
. 468
5.2.1 Grupo triangular de la UAQ

Al principio por ser de manera virtual se tuvo un poco de dificultades, pero todo se
llevdo conforme estaba estipulado. Como se enuncié anteriormente, los seis
postulados se pusieron a consideracién de los entrevistados para que ellos

expusieran sus ideas y algunos resultados fueron de concordancia y otros*°.

El primer_precepto a considerar de las redes sociales las cuales fungen como la
principal fuente de informacion politica, las y los participantes coinciden en que el
medio ma&s comun para la obtencién de informacién politica confiable son las

redes sociales.

“Yo también coincido, creo que la manera en la que nos

informamos actualmente es por redes sociales muchisimo mas

%8 \/er ANEXO 2 Entrevista 1

%9 Ver ANEXO 3 Grafico 1
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gue por television, o por radio, o por la prensa impresa la que a lo

mejor nuestros papas estaban acostumbrados”*"

En general el discurso emitido por los tres invitados coincide en que las redes
sociales tienen un gran peso en la politica, ya que es la principal fuente de
informacion sobre cualquier tema, no solo politico. Sin embargo, es importante
indicar que, ante una alta cantidad de informacién, es importante escrudifiar la
confiabilidad de la informacién y asumir esos costos si realmente se quiere estar

informado adecuadamente.

Al asumir los costos de estar informado expande la idea de los costos que implica
el participar e involucrarse en la vida politica del Estado, y esta participacion

institucional esta condicionada por ciertos factores:

“‘Depende del sector de jovenes porque por ejemplo, supongamos
que tenemos cierta parte de mujeres digamoslo asi, que
muchisimas carreras y se unieron a ciertos protestas, marchas y
demas cosas Yy tenemos otro sector como no se diga

especificamente de hombres sino de jévenes adultos”

Pero se contradicen es que no pueda depender del sector, sino de las causas y

que los motiva a involucrarse en la politica publica:

“Yo creo que mas que sector o sea por un lado esta la causa por
la que se esta convocando, siento que es un punto 0 sea no
cualguier motivo va a ser que la juventud se movilice de esa
manera y se vio; o sea por ejemplo el dia del 8 de marzo que

habia como muchas mujeres”

Aunque haya cierta apropiacion no institucional, esta sigue sesgada
viciada solo por reconocimiento, de el decir, véanme, participio, aqui

estoy, en donde sol solamente o se queda en redes sociales y por eso la
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participacion esta condicionada no por un sentimiento de pertenencia sino

de reconocimiento.

Yo particularmente creo que este tema de participar pues esta
forma de hacer de cultura politica en participacidén no institucional
es muy complicado porque al final de cuentas estas luchas
emancipatorias, por asi decirlo, se han vuelto como una estrellita

en la frente

La participacion no institucional es motivada por los intereses de cada grupo, es
decir segun la moda del momento, la tendencia, puede incitar a los grupos a entrar
a un movimiento ya sea por el reconocimiento que se les da a los participantes o
por el interés que genere el movimiento. Aunque existan jévenes que no tengan
tanto interés en participar, esto depende del. sector de jovenes y de sus
aspiraciones, asi como su manera de adaptarse a la coyuntura y sobre como se
adhieren a los problemas de la agenda sistémica y publica. Esto da como

resultado una mayor participacion en el ambito institucional como es el voto:

“Como en ese tiempo creo yo que si hubo cierta participacion
juvenil pero anicamente por esa situacion de que se miraba todo y
asi, pero en general no, no creo que los jovenes tengan como
tanto interés en participar en ese tipo de asuntos porque pues ya
todos tenemos esa idea de que pues no, no va a cambiar aunque

votemaos por esto por otro”

Sumado a la idea de que ese interés en general si ayuda y colabora y se ve

tangible la participacion institucion.

“yo si veo que hay mayor participacion en el ambito institucional
.....es un interés de participar en la vida politica del Estado y eso

pues yo lo veo muy bien”
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Pero se discute esta idea, ya que no se tiene un impacto real o visible de
esa participacion y que no todos estan dispuestos a asumir 0s cotos que

también implican.

“Es un interés de participar en la vida politica del Estado y eso
pues yo lo veo muy bien....no hay una un impacto real de esa
participacion entonces siento que en la medida en la que te
permita ese impacto pues es coOmo van a participar un poquito
mas de manera institucional. Creo que es mucho mas llamativo a
veces participar de manera informal o bueno como lo dijiste,; no
institucional que institucional ya que implica .como: ciertos
requisitos, por cierto, que yo creo que a lo mejor y no todos estan

para seguirlo

Se coincide en que la participacion institucional -depende de las motivaciones
individuales del joven, del interés en algun tema, ya que muchos jévenes se
encuentran desesperanzados por las instituciones. Siguiendo en esta linea, al
momento de votar, las y los jévenes ya no se sienten identificados por algun
partido politico, encontrandose en lo que mencionaba Manin (1998) democracia de

audiencia

“Se deja de pensar en el partido y se pone a pensar mas en lo
gue pues en lo que captan los ojos y los oidos, en cédmo se
expresa este candidato.... este partido puedo hacer y éste otra
cosay el otro y pros y contras de cada uno y asi decir pero ahorita
pues como que ya todo se basa en la imagen que le dan y ese es

el motivo claro y primordial en una eleccion”

Esta idea se refuerza entre los participantes en torno a que no votan por
una plataforma ideoldgica o propuestas, si no por el candidato, por a

imagen.

“Creo que en México no votamos ni siquiera por propuestas ni por
argumentos incluso ni por partidos politicos ....como que hoy aqui
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en México siempre hemos votado por personajes, por historias,
narrativas y asi yo creo que se ha desenvuelto en los ultimos

anos... una historia que nos venden y asi ganan.

La falta de aprecio y la ausencia de afinidad con los partidos politicos se
comprende, cuando las y los participantes dan cuenta del pragmatismo de los
partidos politicos, es decir, partidos catch-all, por lo tanto, no es extrafio que los
participantes construyan sus preferencias de voto por un candidato y no tanto por
un partido, o por propuestas y por una historia que se difunde en los medios de

comunicacion.

Por otro lado, se encuentran desesperanzados por la democracia, ya que no ha
satisfecho las necesidades ni tampoco es cara en su funcionamiento, pero es
necesario clarificar el significado de la democracia, ya que hay variacién en el

sentido de que es una verdadera democracia:

“Yo creo que en una crisis de conceptos y eso es lo que hace que
nosotros estemos en crisis también, una crisis en que los jévenes
estamos; pues en esta época de la posverdad que no le damos
definiciobn a las palabras.....entonces primero yo creo que es
necesario que todos los jévenes logremos unificar el significado
de la democracia, lo que significa tener una democracia para
poder decir que estamos de acuerdo o en desacuerdo en cOmo se

estan llevando las cosas al fin y al cabo”

Por lo que la evaluacion y valoracion de la misma suele estar distante del sentido
normativo de una democracia*’*. Ya que al no poder conceptualizar o delimitar la
democracia de manera clara, no se puede medir o apreciar de una manera

adecuada y objetiva.

471 . . . .
La democracia entendida como una forma de gobierno en la que las y los ciudadanos acogen las

decisiones de la sociedad en sus manos, ya sea por medio de la representacion o directamente.
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‘Realmente no entendemos que es una democracia, pareciera
gue solo por ir a votar y si cumplen hubo democracia y si no me

cumples no hubo democracia

Por ultimo, en cuestion de la cultura de legalidad, los jovenes tienen una especie

de dualidad, entre aceptar la ley o n dependiendo de qué lado estén.

“Como que entra como una especie de dualidad dentro de
nosotros que queremos que salgan ciertas cosas pero tampoco
las consecuencias que conllevan esas cosas que nos afectan a

nosoftros”

Ya que no son capaces de decir que la ley se aplique-en toda su totalidad sobre
ellos lo que expande la idea de que si no los beneficia como ellos quieren, no
buscan su aplicacion, pero a otras personas si desean que se aplique el marco

normativo,

“Podemos ser muy egoistas en decir <No pues dice que se le
aplica> la neta no pero cuando estas tu ahi o sea no quieres que
te perjudique entonces hayas hecho lo que hayas hecho con
conocimiento de causa 0 no existe una sancién que sea, nadie se
qguiere ver como en esta situacion desfavorable pues tenga una
sancién o tengo un castigo o la ley no me beneficia como yo

quisiera”

Enfatizando en que las leyes en México no se respetan ni se aplica el
marco-legal conducente, sino que es condicionada y exclusiva a ciertos

sectores.

“Sabemos como es el sistema de justicia en México y para nadie
la ley es la ley; entonces creo que evidentemente nadie lo desea
gue le caiga todo el peso de la ley porque estariamos fregados

absolutamente todos, existen muchos vacios”
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En términos generales, el grupo triangular de la UAQ tuvo cierta discusion en
términos de participacion en torno a los motivos y las causas, ademas divergen en
cierto sentido en cuestion de porqué y quien participa; pero estdn en mismas
condiciones en torno a que las redes sociales son parte fundamental de la
informacion y no solo politica, agregando que la identificacion partidista ya no

existe de manera clara, agregando que en México la Ley es selectiva.

5.2.2 Grupo triangular del ITESM*"?

En el caso del grupo triangular del ITESM se encontr6 una dinamica un tanto
distinta entre la y los participantes, entre un cierto discurso homogéneo conducido

por una postura y semblanza de poca discusion®”>.

En primer término, los medios de comunicacion principales para poder enterarse
de lo que esta sucediendo en el tema de lo politico son de nueva cuenta las redes

sociales y algunos periédicos digitales,

“Es que yo siento que en internet es mas a lo que tu quieres pues
como a la gente que tu sigues y por ejemplo en la television o asi
pues literalmente lo que te da la televisora, entonces pues yo
siento que mas en redes sociales ya es mas a tu criterio si tu

confias en esa fuente o no”

Ademas, consideran que un factor importante es la capacidad de cada joven de
buscar lo que quiere y de la calidad y confiabilidad de sus fuentes. En torno a la
participacion se asevera en que es importante la participacion politica y si se esta

haciendo algo.

“Yo creo que como jovenes si tenemos que participar en la
politica del pais porque esta de la fregada entonces si queremos

hacer un cambio o incidencia social si tenemos que participar y

472 \Jer ANEXO 2 Entrevista 2
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también cada persona de acuerdo a sus ideologias o principios o

valores o lo que crea, va a participar”

En este punto hubo cierta discrepancia en las consecuencias de

participar, si eran las ideales o las esperadas.

“Si estoy de acuerdo porque pues de la otra forma nunca se han
escuchado diferentes opiniones entonces pues si con las marchas
estan consiguiendo buenos resultados pues estoy de acuerdo en

que se sigan haciendo”.

“2 Y si estan consiguiendo buenos resultados?”

Dando como respuesta una respuesta contundente en apoyo a la
democracia, en el uso de los ejercicios politico-democraticos.

“No es de los resultados tal cual sino de que, a fin de cuentas,
como ciudadanos el espacio publico es de nosotros entonces al
momento de estarlo tomando estamos entonces ejerciendo uno
de nuestros derechos como ciudadanos y también de nuestras
obligaciones que es estar haciendo incidencia para el cambio del

pais”

Agudizando que la escuela a la que se pertenece no es factor de participacion,
reflexionan sobre las-marchas, su importancia de visibilizar los problemas que
aquejan a la sociedad, pero consideran que hay una apatia por parte de algunos
jovenes ante la situacion actual. En el tema de identificacion partidaria, se
mantiene la apreciacion de que ya casi es nulo el voto duro por parte de las y los

jovenes.

“Por partido yo creo que no votan, tampoco te voy a decir que
investigan mucho los candidatos y nada, pero yo digo que por

partido no votan”

238



Ademas de agregar el hecho de que se vota ya mas por candidato y sus
propuestas, pero resaltado que todavia la ideologia juega un papel

importante en torno a la tomad de decisiones.

“Votaria por el candidato y ver como que otros cargos a tenido, su
evaluacion en esos cargos y las propuestas que tenga para su
nuevo mandato .... En ciertos aspectos yo creo que si la ideologia
sigue siendo importante y mas en un estado como Querétaro que

es un estado mocho”

En el andlisis para votar se encuentran tres maneras de cautivar la atencién ya
gue se vota por el candidato, las propuestas del candidato, y un poco por la
ideologia, ya que, en un estado con mas inclinacion hacia un partido conservador,
debido a las tradiciones en la entidad, hay cierta influencia en el voto. También
otros factores como la familia o conocidos cercanos tienen repercusion en la
decision final, agregando su consideracién que no existe una identidad partidista

fuerte.

Perciben que la democracia es algo burda por tal motivo se necesita participar en
busca de incidir en un cambio por el pais, no solamente ir a votar, contribuyendo
en participacion de manera no institucional como marchas sociales, protestas ya
que esta idea va concatenada en que como jévenes debemos participar en la

politica.

“Las elecciones del 2018 estan consideradas como una de las
elecciones y de los procesos mas democraticos de México nos
guste o no, entonces siento que, si hay democracia o que si se
esta trabajando para reforzarla, hay mucho que falta por trabajar y
mucha corrupcion...... también toda la participacion que hacen los
ciudadanos, no es como antes en México, siento que si se esta

fortaleciendo la democracia en México.

Destacan que la democracia es algo necesario para el estado, le falta pulirse,

aunque haya jovenes que no confian que haya una verdadera democracia en
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México, por la misma corrupcion que corrompe todo el sistema e incluyendo a la

democracia, teniendo resultados electorales con carencia de certeza y fiabilidad.

“Yo creo que si hay democracia, que en las ultimas elecciones
gano por el que mas votd la gente, pero eso no quita que siga

existiendo mucha corrupcioén en el sistema”

Aungque meditan que la democracia se estéa fortaleciendo dia a dia por medio de
sus instituciones, pero es un proceso lento que aun no se ven los cambios, pero
se esta trabajando en ello. Hay un reconocimiento de que hay un problema, y un
problema en la aceptacion de responsabilidad, es decir, ellos estan de acuerdo de

que es correcto la aplicacion de ley.

“Yo creo que si hay democracia, que en las ultimas elecciones
gano por el que mas votd la gente, pero €so no quita que siga
existiendo mucha corrupcion en el sistema.... siento que en
México esta la cultura del valemadrismo ante la ley como de que
si “ay si ellos lo hacen porque yo no” o “el de que no tranza no
avanza’, entonces esto de la cultura en especifico cultura de la

corrupcion”

Pero ven la sancion dirigida ante ellos como un atropello por tal razén creen que
debe haber coherencia entre o que se hace y lo que se debe de cumplir. Se
vuelve un problema en el sentido de que saben lo que es correcto, pero no se

actla de esta manera, ya que se fomenta esta cultura de la corrupcion.
5.2.3 Grupo triangular de la UAQ y del ITESM*™*,

Al -contrastar ya las dos universidades podremos encontraron enunciados
interesantes entre ellos, lo relevante fue que a pesar de ser de distintas
universidades se mantiene el respeto y la concordancia en muchos puntos,

encontrando mas similitudes que diferencias en este andlisis cultivo. Una

7% \Ver ANEXO 2 Entrevista 3
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constante en todos los jovenes es que la principal fuente de informacion politica

son las redes sociales y estas son las que mas influyen en ellos*’>.

“Por lo menos el mas popular obviamente son las redes
sociales.... En cuanto a la calidad de la informacion, bueno,
habra que analizar de entrada quien se encarga de un tema asi
en especifico ya tiene mas o menos una base, sobre qué autor
va, sobre qué medio va, como dice la comparfiera con algunos
diarios, entonces yo creo que la informacion de calidad de
buena calidad ahi est4, el trabajo esta en saber filtrarla, saber

buscarla”

Ademas, consultan otras fuentes como articulos de politica, noticas, y algunos
periodicos impresos enfocados a la materia, pero €l trabajé esta en saber filtrar la
informacion de calidad en torno a lo que se busca encontrar o de donde
informarse. En el tema de la participacion politica no institucional, la intencion de
participar en un movimiento depende de quienes son los interesados y del

movimiento.

“Se esta teniendo mayor impacto y en los ultimos afios también
en los jévenes al menos se han, si se podria decir que habia
mucha apatia, pero por esta misma inconformidad ya se ha ido
dejando esto a un lado y se prefiere como que mas que nada la

movilizacion”

‘Entonces mas bien seria analizar las razones y mas bien
porque se esta haciendo y a qué publico esta dirigido y qué
publico se puede unir, que publico pueda apoyar y que publico

k24

no

De esta manera, el alumnado esta consciente que participar es una

forma de hacer presion al gobierno, pero depende mucho de las causas

475 Ver ANEXO 3 Gréfico 3
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y el motivo de dicha participacién. Pero cabe recalcar la concepcion de
los jovenes como los nuevos titulares de los movimientos, los nuevos

actores principales.

los jévenes son los protagonistas, las calles las estan tomando
los jovenes, las estan tomando en México, las estan tomando
en Estados Unidos, esto se da desde mi perspectiva porque las
calles se toman cuando las instituciones no funcionan y los
jovenes son el sector en este momento mas relegado de la
canalizacion de sus demandas por las instituciones existentes,

lo vemos desde nuestros ordenamientos juridicos

Se coincide en que los movimientos que han tomado mucha fuerza son los
organizados por los jévenes, quienes durante los ultimos afios han alzado la voz
por un cambio para toda la comunidad. Han participado euforica y
constantemente, es claro que aun hay personas las cuales se encuentran apaticas
ante las protestas, pero esto demuestra que aun hay un interés por un cambio.
Aunado a esto, a la falta de participacion institucional se la atribuyen a la
perspectiva que se tiene de estas practicas clientelares ya que problemas como la
corrupcion dan como resultado esa desconfianza hacia las instituciones, las cuales
hacen de dudosa la veracidad y la funcionalidad de las instituciones y de la propia

democracia.

“Por muchos factores que también ya no se les hace uso de
ellas o un mal uso también se puede llegar a ser, pero son
como varios factores que analizar por qué las instituciones no
estan promoviendo este bienestar.... la corrupcion tiene
muchisimo que ver ya es una infraestructura se puede decir,
gue ha estado fallando y es lo que ha hecho que todos nosotros

y nosotras tomemos esta agencia social’.

Ademas de poner en la mesa de él porque si participan los jovenes en estas

instituciones, ya que son los mas relegados, necesitan entrar de manera
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trompicada y a veces se pierden en el camino del andamiaje institucional y se

puede malversar esa participacion.

“Sostengo tengo yo que los jovenes son el sector mas relegado
de la via institucional pero eso no quiere decir que en términos
absolutos, que el 0% de los jévenes no participen, lo que ocurre
es que los que participan estan inmersos en una dinamica o en
una inercia que como lo dijeron bien las compafieras, viene
desde la desde la misma educacion, se nos ensefia a irnos por
otro lado del reglamento.....con esa idea participa en todos los
niveles que se pueda participar desde las instituciones que

ademas lo incentivan, no lo castigan, esa es la cuestion”

A causa de las fallas de las instituciones es que las calles se toman, teniendo a los
jovenes como los protagonistas actualmente, ya que son los mas relegados del
sistema al vivir en una ansiedad e incertidumbre social, econémica y laboral sobre
el futuro. Siguiendo en la misma tesitura, se coincide que no existe actualmente
una identidad partidista rigida, debido a la falta de confianza en los partidos

politicos y en su bajo desempefio.

Al ser joévenes, se encuentran en una constante estadia de cambio, desde
emocional hasta social, a razén de ellos que no existe una identidad partidaria
rigida, ya que se encuentran influenciados por redes sociales que reflejan una
perspectiva de la realidad desde un punto de vista, tal vez acorde a ellos o distinta,

pero este es su primer acercamiento hacia lo politico.

“Es susceptible al cambio propio como de inestabilidad en lo
emocional e incluso en lo econémico, entonces yo no creo que
exista en este momento una identidad partidaria rigida, primero
por la naturaleza humana de los jovenes y segundo, por el

pésimo desemperio que tienen los partidos”
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Si bien, no es que sean totalmente ajenos a los partidos politicos, pero
si buscan la forma en que puedan cambiar las cosas y sobre todo, que
sea para bien pero sin dejar de criticar.

“No nos gusta la politica, pero también nos gustaria cambiarla

de esta manera’.

En conjunto con un mal desempefio de los partidos politicos, contribuye a una
decepcion por parte de ellos y una falta de credibilidad, finalizando en una
preferencia por un plan de accion o candidato en lugar de un partido en especifico.
Existe una desilusion, desencanto e inconformidad por la democracia que

tenemos, aunque hay aspectos relevantes que sobresalen en el analisis.

“Los jovenes pueden estar desilusionados de la democracia de
entrada porque tienen mas herramientasy estdn mas
enterados de lo que pasa o0 lo que dejan de hacer los
gobernantes ...pero la otra cara es que los jovenes no tienen
un referente como decia el profesor, un referente empirico, de
lo opuesto a la democracia...por un lado pueden estar mas
desencantados por la cantidad de informacion que tienen y por
otro puede que estén amoldados a la realidad porque no

conoce otra cosa”

De esta manera, el alumnado esta desencantado de la democracia, pero es
porque no conoce otro tipo de sistema y suponiendo que si conociéramos lo que
es un autoritarismo o0 una dictadura, se tendria una mejor valoracién por la
democracia. Ademas, que se necesita fortalecer las propias instituciones para

poder construir una democracia aceptable.

“Las mismas instituciones puedan hacer algo al respecto pues
necesitan promover otra vez esta credibilidad y esa credibilidad
se puede lograr a traves de estas mismas acciones que
muestren que no van a ser las mismas de siempre, llenas de

corrupcion”
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La consideracion sobre la imperfeccion de la democracia es debido a la corrupcion
gue se encuentra dentro del sistema, siendo una pieza negativa que afecta al
desempefio de esta, esto nos ha llevado a que haya aceptacion de la democracia
a trompicones, pero una democracia en si. Este problema de desempefio en el
sistema es atribuido a la cultura de corrupcion, siendo una manera en que la
sociedad ha sido adiestrada, como estipulan en cuestion de la cultura de la

legalidad en el pais.

“Todo esto de la cultura de la corrupcion, volvemos a lo mismo,
a ese circulo vicioso del cual, pues no estamos dispuestos a
salir, pero independientemente de que no estamos dispuestos a
salir si queremos que cambie pero no a costa de algo que nos

perjudique”

De esta manera, el alumnado acepta que exister un problema de
egoismo legal y al no reconocer que también se le aplique con totalidad

a ellos, repercute en el fortalecimiento del estado de derecho.

“Se empieza a ver un poco de ese egoismo legal de si a unos,
pero no a todos, se va acentuando ademas en estas consultas
de a ver a quien, si'le aplico la ley y a quien lo dejo pasar....No
somos entes aislados, pertenecemos a una sociedad que
difunde valores, que difunde actitudes, que difunde principios

teoricos”

Debido a la existencia de este egoismo legal “de que se cumpla las leyes, pero
con privilegios personales”, es decir que mientras no me pase a mi que sea rigida,
pero si me pasa a mi, que sea flexible. Desde pequefios se les ensefa a irse por
otro lado del reglamento, y se busca cambiar esto desde pequerfias acciones, tiene

gue haber congruencia entre estos supuestos, entre lo que es y lo que se hace.
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Capitulo VI. - Conclusion

6.1 Conclusion

Describir y analizar la cultura politica de los jovenes constituye un gran desafio
para el investigador, porque se busca entender la problematica de la tendencia al
autoritarismo o la democracia. Para ello se es importante medir u observar los
avances o retrocesos en el proceso democratico. En esta tesis, la poblacion de
estudio son los jévenes universitarios. La investigacibn da cuenta de las
consideraciones sobre la democracia y el sistema politico en un ambiente de
incertidumbre, particularmente en una era de avalanchas informativas. Por lo que
una de las principales aportaciones del trabajo es_la generacién datos que
permiten comprender, en un sector de la poblacion, las actitudes hacia la

democracia.

A partir de la investigacion realizada se han-identificado nuevas preguntas, lo que
es resultado de un ejercicio en torno a la necesidad de profundizar en el campo de
estudio de la cultura politica. No obstante, la delimitacion de la tesis brinda un
primer acercamiento para comprender el comportamiento, describir practicas y
actitudes de los jovenes universitarios de las dos Universidades mas importantes
de Querétaro. Identificar los principales rasgos de la cultura politica de la
poblacion de estudio, permite abonar al debate de las estrategias necesarias para
corregir en algunos aspectos o fortalecer en otros, a nuestras instituciones
democraticas, con el fin Ultimo de garantizar una convivencia pacifica entre los

individuos.

Para la-investigacion se utilizé una estrategia mixta, la primera con base en la
estadistica, con el propdsito de generar datos representativos de la poblacion de
estudio. La informacion recolectada, se procesé en el programa SPSS, para
exponer los principales resultados, se generaron diferentes esquemas como
gréficas, tablas, diagramas, histogramas, etc. Lo anterior con el fin de ilustrar de
manera resumida, y de facil interpretacion y comprension, los principales

resultados de la investigacion.
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Los datos generados reafirman todas las hipétesis, pero en rasgo generales, este
trabajo da cuenta de nuevas realidades y un contexto desalentador para la
legitimidad de la democracia. Sin embargo, algunos aspectos de participacion

representan una ventana de oportunidades para algunas instituciones.

Un hallazgo importante es la relacién entre ingreso econémico en el hogar y el
apoyo a la democracia. En este sentido, se acepta la hip6tesis de que, a menor
ingreso econdémico, menor interés y apoyo a la democracia, las/los estudiantes de
mayor ingreso economico estan ubicados en el indice de cultura politica civica,
con una tendencia mayor entre estudiantes del ITESM. En contra parte, las/los
estudiantes de la UAQ, con menores ingresos tienen una actitud de menos apoyo

a la democracia.

También se reafirmé6 que la ciudad de Querétaro ha crecido demograficamente por
la llegada de distintas personas provenientes de otros Estados (Instituto Nacional
de Estadistica y Geografia, 2021), viéndose reflejado en la gran cantidad de
estudiantes no nacidos en la entidad que pertenecen a las universidades mas
grandes de Querétaro, influyendo en la cultura politica que se combina con la de
otros estados. Estamos ante una convergencia entre la resistencia de la cultura
politica “queretana” con la cultura politica que acarrean los jévenes que llegan de
distintos lugares, que puede dar como resultado, en un futuro, una cultura politica

mas diversa, augurando que sea mas democratica o abierta.

Uno de los descubrimientos mas desalentadores es el casi nulo conocimiento
sobre lo palitico, los alumnos se informan de cierta manera de politica en algunos
casos, pocos lo hacen por medio de periddicos, radio o television; las redes
sociales son el medio méas importante, debido a que influye de manera relevante
en la informacion politica disponible y de facil acceso. El problema radica en que
las redes sociales ofrecen informacion politica de baja calidad o poca credibilidad
(fake news). Ademds, de una saturacion de informaciéon que puede llegar a
indigestar al consumidor. No obstante, se confirma la hipo6tesis que las redes

sociales son el medio de comunicacion mas influyente en el comportamiento
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politico de las y los jévenes. Por lo que, debemos ser cuidadosos ante la

informacion difundida en las redes sociales, particularmente en Facebook.

En el apartado sobre informacion politica deja claroscuros, por una parte, los
medios de comunicacion tradicionales y digitales ofrecen una gran cantidad de
informacion politica. Pero, por otra, el conocimiento que muestran los/las jovenes
sobre sus representantes populares o del disefio de las instituciones politicas es
marginal. No obstante, las/los estudiantes de la UAQ muestran un mayor
conocimiento sobre quienes (Gobernador, Senadores, Diputados Federales y
Locales) son sus representantes, mientras que el alumnado del ITESM sabe mas
cuanto duran en el puesto y cuantos diputados integran esos puestos. En cuestion
de género, los hombres de la UAQ tienen mayor conocimiento politico que las
mujeres de la propia institucion, caso contrario en el ITESM en donde las mujeres

tienen mayor conocimiento politico que los hombres en todos los aspectos.

Por otra parte, un dato a destacar es la participacion de los jovenes en distintas
organizaciones y grupos, particularmente subrayar el papel de las mujeres, siendo
ellas las que mas participan en grupos e integran organizaciones con un fin en
comun, y de igual manera son -ellas quienes llevan la batuta en la participacion
politica no convencional. Si bien la participacion no es alta, es importante indicar
que los/las estudiantes de la UAQ son quienes mas participan en acciones de
protesta cuando se enteran de un problema o afectacion social, confirmandose la

primera hipétesis.

Lo anterior permite hacer algunas reflexiones en torno las perspectivas futuras de
la democracia en México, como la de otros paises, las cuales tienen como reto
conducir la participacion de las/ los ciudadanos tanto en las instituciones como en
los espacios informales, hacia procesos que ofrezcan mayores grados de inclusiéon
0 atencion de las demandas ciudadanas. En este sentido, les corresponde a las
instituciones, a la ciudadania y al Estado mismo, promover mecanismos, procesos
y espacios que hagan efectiva y eficaz la participacion, como un deber (nunca una

obligacion) y un derecho en el ejercicio de la democracia.
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Otro hallazgo importante en cuestidon de participacion, es el uso de las redes
sociales para convocar a distintos eventos, al mismo tiempo que tiene un efecto
positivo en la asistencia por parte de las/los estudiantes, en particular el alumnado
de la UAQ es mas participativo que el del ITESM. Aungue son relativamente pocos
los alumnos que se integran a ciertos eventos de caracter formativo-politico; la
mayoria asiste a eventos de entretenimiento o diversion, dejando de lado otro tipo

de eventos de caracter formativo civico.

Las/los jovenes entrevistadas expresan que el mejor candidato deberia ser un
académico o un empresario, con base en los resultados de la encuesta. Esto
debido a la falta de confianza en los politicos tradicionales o lejanos de los perfiles
mencionados, se asocia con la falta de identificacién y por ende, un hartazgo de la
vieja politica; este desencanto por las candidaturas va en conjunto con una

disminucién al apoyo hacia la democracia.

Esta investigacién confirma, lo que ya se plasmaba en estudios previos, la baja
aprobacion de los partidos politicos, la cual no es distinta entre las y los jévenes
universitarios; de hecho, son la institucion politica peor evaluada. Por ello, los
partidos politicos deben hacer-los ajustes necesarios, debido a que son una
institucién clave para agregar las preferencias electorales en una democracia. De
lo contrario, la participacién politica institucional entra en confrontacién con
liderazgos politicos que se asumen con la legitimidad auténtica, la voz del pueblo,
minando y desarticulando las posibilidades de la pluralidad politica que caracteriza

un sistema democratico.

Un aspecto importante a sefialar es que el apoyo a los partidos politicos, si bien es
marginal, proviene principalmente de los hombres, quienes expresaron mas
conflanza y credibilidad en dichas instituciones. Lo anterior puede ser
comprendido por la ausencia de representacion femenina en la agenda politica.
De hecho, son pocos los partidos politicos que toman ciertas exigencias de las
mujeres en sus programas o0 bien no son afines a ciertas demandas de las
mujeres. También puede ser que los hombres tengan mayor oportunidad que las
mujeres para destacar dentro de los partidos politicos. No obstante, las y los
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jovenes en general no se sienten representados por los partidos politicos, lo cual
no es extrafio si se considera el rol marginal que tienen las/los jovenes en las

agendas politicas de los partidos.

Aunque la mayoria de los/las jévenes no se identifican con un partido politico, de
los pocos que tienen cierto interés e identidad con alguno, el partido mas
favorecido es el PAN, aseverando que en Querétaro, las y los jovenes de estas
dos universidades, tienen una mayor afinidad con el PAN, dejando una tarea
pendiente mas para los otros partidos, seguir construyendo puentes y lazos con la
comunidad estudiantil para fortalecer sus cuadros estudiantiles y expandir su base
electoral y no quedarse a la deriva y crear un tipo de partido -hegemoénico en la
entidad.

La mayoria de las y los jovenes se auto ubican‘(porque tal vez no tengan muy
claro a que se refieren cuando se ubican de derecha o de izquierda) en el centro
del espectro ideoldgico. No obstante, entre-géneros es distinta la tendencia, las
mujeres tienden mas hacia el centro izquierda y los hombres méas hacia el centro
derecha. Sin embargo, aunque las mujeres se identifican un poco mas a la
izquierda, son las que peor opinion tienen de los partidos que identifican de
izquierda (PT, PRD, MORENA), esto nos reafirma la poca identificacion con los
partidos politicos por parte de ellas, que, aunque compartan una ideologia de
izquierda, no complacen sus demandas y exigencias. O, dicho de otra manera, la

izquierda partidista esta desarticulada de la izquierda social en la entidad.

Lo anterior se relaciona con la falta de identificacion de ciertos partidos sobre su
ideologia, muchos jovenes no ubicaron a algunos partidos politicos dentro del
espectro ideoldgico izquierda-derecha. Por lo tanto, se evidencia que los partidos
politicos no son claros u coherentes en relacion a su oferta politica. En la préactica,
encontramos que los partidos politicos tienen una baja practica ideoldgica, en
consecuencia, las/los jovenes tienen pocos elementos para configurar un tipo de
identificacion politica y por ende una falta de credibilidad en el sistema de partidos

y un deterioro de la representacion politica.
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Ademas, existen ciertas demandas hacia los partidos politicos, en especifico la
legalizacion de la marihuana, el aborto, los matrimonios igualitarios, la eutanasia,
entre otras, que los jovenes empiezan a estar de acuerdo con ciertas politicas
publicas en favor de estas acciones, sin que la mayoria de los partidos politicos
tomen una postura clara, transparente y contundente; a razon de que puedan
perder cierto electorado como jovenes adultos, adultos mayores o gente de zonas
rurales, pero es un riesgo que deben de tomar si quieren recuperar una
identificacion partidista por parte de los jovenes. Los partidos politicos en México

carecen de la dimension de una organizacion ciudadana.

Como bien se sabe, la realidad de México no es la mejor de Latinoamérica y
menos del mundo, se esta ante una situacion de trascendencia vital, en una
transformaciéon de la vida publica, de la politica y de la economia en el pais, se
quiera o no en una democracia, es parte de las reglas de juego la alternancia; sin
embargo, los problemas que méas aquejan al pais siguen latentes y hasta mas
lacerantes que antes. Los jovenes consideran que los principales problemas del
pais son la corrupcion, la inseguridad y la educacioén, teniendo altos indices de
corrupcion, la tasa de inseguridad subiendo de manera alarmante y una educacion
que actualmente se encuentra-en estado de coma y en shock por la pandemia del
Covid-19, son la peor combinacién para poder construir un mejor México y que
sea mas democratico, suponiendo un reto para los actores politico y la ciudadania

en su conjunto.

Los/las jovenes no son ajenos a los problemas que sufre el pais, los sienten, los
viven, es- menester de los actores politicos encauzar mediante mecanismos
institucionales y la participacion plural para atender los principales problemas
publicos del pais; en particular, la corrupcion como uno de los principales
problemas. Las/los jovenes deben contribuir al fortalecimiento de la democracia,
usar las herramientas para combatir la corrupcion, sin caer en la desesperanza, o
en soluciones faciles e inmediatas ante la problematica, provenientes de discursos

populistas de derecha o izquierda.
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A partir de los datos cualitativos de la investigacion, se encontré que la tendencia
del desinterés y falta de credibilidad en los partidos politicos, se explica por la
dindmica organizacional de los partidos. Es decir, al entrar a un partido, las
estructuras o practicas organizacionales establecen un precio muy alto a pagar por
poder pertenecer, mantenerse y ascender. Por lo tanto, los/las jovenes prefieren
participar de manera no institucional ya que tiene mejores resultados, participar en
una institucion es un tanto lento y se necesita demasiada dedicacién para
conseguir sus objetivos. Aun con la poca credibilidad en el sistema democratico,
es menester resaltar que la mayoria de los jévenes no venderia su voto, tal vez no
confien en las elecciones o en los resultados, estos en mayor medida no se
prestaran para ponerle precio a su sufragio y de nueva cuenta, son las mujeres
quienes mas defenderian su voto de los compradores o “mapaches”, siendo ellas
las que siguen manteniendo el esfuerzo por seguir las reglas del juego

democréatico.

Resulta, sorpresivo, que pocos son los alumnos que han sido hostigados por
apoyar a un partido o candidato, al contrario de las practicas a las que se esta
acostumbrado, esto puede ser reflejo de que las/los estudiantes jovenes ya no
sean un blanco tan facil en las practicas clientelares, o pueda que, no se dan
cuenta de estas y siguen confluyendo con ellas. Esto ante un desconocimiento de
su entorno y las practicas politicas, pueden ser victimas de estas y no se dan

cuenta por falta de conocimiento politico.

Como ya se ha comentado, los jévenes no se sienten representados y por tanto,
no sienten que el gobierno esté interesado en resolver sus principales problemas,
siendo un sector relegado de la agenda publica. Tal vez sean considerados en los
planes de desarrollo, en foros y usados como bandera politica para la foto y
publicidad, pero no es asi; los jévenes tienen la percepcion de que no se les apoya
y estan siendo olvidados en las acciones del gobierno. Los principales problemas
gue aquejan a las/los joévenes, como la falta de empleo y falta de cupo en las
escuelas, tendrian que ser agenda para un partido politico o un gobierno ya que si

se sienten interesados por ellos, podrian empezar por solucionar estos problemas
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expuestos por los estudiantes para cambiar esa percepcion sobre su rendimiento y
construir una mejor imagen y sobre todo, construir en conjunto con los jévenes

proyectos y politicas publicas que ayuden a resolver los problemas.

Este trabajo deja en evidencia que la democracia entre los jovenes tiene
calificacion reprobatoria, confirmandose la hipotesis de que las/los jovenes: sin
importar a qué universidad pertenezcan, tienden a inclinarse por un sistema
autoritario ya que califican negativamente a la democracia. Esto como resultado
del deficiente funcionamiento y miope actuar frente a las demandas expuestas por
la ciudadania. Si la democracia falla, es que estamos fallando todos, €l gobierno,
la ciudadania, las instituciones, los partidos politicos, las organizaciones, los
medios de comunicacion, etc; la democracia sigue siendo una aspiracion, y
debemos seguir construyéndola; el desencanto  ciudadano no refleja

despolitizacion sino una demanda de renovacién democratica.

Pero se debe tener cuidado, ya que un exceso de participacion o sobrecarga de
las expectativas y demandas que sean diferentes a las conductas normales,
puede echar abajo a la democracia y desvirtuarla, como resaltaba Bobbio (1985)
gue nada es mas peligroso para la democracia que el exceso de la misma. De
esta manera al tener un gran porcentaje de participacion y todas las esperanzas
ubicadas en la democracia, puede caer en una desesperanza total y una
sobrecarga del mismo sistema. El estadio no tiene capacidad para todos en el

partido de la democracia, llevaria a un sobrecupo y una mala experiencia.

Aunque se muestra una tendencia mas favorable hacia la democracia por parte de
los alumnos del ITESM que los de la UAQ, esta diferencia es marginal, ya que la
democracia no es bien vista o calificada positivamente por parte de los jovenes,
con base en los resultados de la encuesta, una calificacion general de 4.63 porque
no se sientes satisfechos con ella. Sin embargo, en cuestion de género, los
hombres tienen actitudes y preferencias mas autoritarias que las mujeres, aunque
las mujeres califiquen peor a la democracia, estan mas esperanzadas y a favor de

gue esta continte para solventar los problemas que las aquejan a la sociedad.
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De acuerdo a los datos, los alumnos del ITESM confian méas en las instituciones
politico-democréaticas que los estudiantes de la UAQ, confirmandose nuestra
quinta hipétesis, que las/los jovenes del Instituto Tecnolégico de Estudios
Superiores de Monterrey campus Querétaro confian mas en las instituciones
politico-democraticas debido a una mejor valoracion del trabajo que éstas realizan
y apoyo a la democracia; y por el contrario, las y los alumnos de la Universidad
Autonoma de Querétaro confian mas en instituciones autoritarias, Pero ‘aun asi,
éstas no tiene buena reputacion y mas alarmante aun, se confia mas (en términos
generales) en instituciones de caracter autoritario (la Iglesia, la policia, el ejército)
que en instituciones elegidas democraticamente (Presidente, Gobernadores,
Diputados, Senadores) en mayor medida por hombres que por-mujeres. Pero es
alarmante esta legitimacion hacia instituciones autoritarias dejando de lado el
afecto por las instituciones democraticas, las razones pueden ser desde su
profesionalizacion en el desempefio de sus actividades hasta la eficacia de sus
resultados a pesar de sus procedimientos autoritarios.

Si bien los datos nos dan evidencia para sostener que las/los jovenes desconfian
ampliamente de las instituciones politicas, emerge una nueva vertiente de
investigacion, que da pauta escudrifas a los partidos politicos si estos pervierten o
fortalecen la democracia. Desde su diversificacién, con todo el proceso de
democratizacion que ha llevado nuestro pais y la entidad, es plausible poner en
tela de juicio el actuar de los partidos politicos. Los datos en diversas
investigaciones dan cuenta del malestar general de la ciudadania. Por lo tanto, la
reflexion del actuar de los partidos politicos y su rol clave en una democracia es
necesaria para impulsar una competencia por el poder con base en una oferta de
gobierno que atienda las demandas mas sentidas de la poblacion y que exprese
de la manera mas eficaz las alternativas para resolverlas. Si bien el reto para los
partidos politicos no es sencillo, al menos la formacion de una agenda incluyente
de las demandas sociales generara mayor confianza y con ello abonar a la
credibilidad de instituciones democraticas y alejarnos de la tentacién autoritaria de

instituciones como el ejército o la policia. Lo que no obvia el hallazgo paradéjico
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que entre las/los estudiantes haya mas confianza en instituciones de caracter

autoritario que democraticas.

En relacion a la cultura de la legalidad, es algo interesante en esta investigacion, si
bien no fue parte del indice propuesto, nos ayuda a establecer medidas y prestar
atencion ante el actuar de las/los jévenes frente a su ordenamiento juridico. Los
alumnos del ITESM consideran mas aceptable las actividades antes expuestas,
las mujeres las consideran mas legitimas al ubicarlas en el sentido de legales;
pero son los hombres quienes en mayor medida han delinquido o hecho alguna
actividad que tiene repercusiones penales. Ademas, del total del alumnado que
considera inaceptables o ilegales dichas actividades, son los alumnos de la UAQ y
los hombres quienes realizan estas actividades ilicitas sin respetar el marco

normativo.

Enfatizando que los procesos culturales son de un lento cambio, si Almond y
Verba consideraba a la poblacion en México con una cultura politica parroquial,
esta se va transformando al paso del tiempo, en el caso de los jovenes, tienen una
cultura politica mayoritariamente subordinada y se sigue formando. Las grandes
tradiciones histérico-culturales del mundo cambian significativamente en la medida
en que sus actividades, valores, creencias y modelos de conducta relacionados
con ellas conduzcan al desarrollo de la democracia. Con el indice JF propuesto,
nos acercamos ante una clasificacibn mas plural y diversa, aunque no se
agregaron tangentemente practicas en la medicion del indice, estas vienen
implicitas. Ya que al estar o no informado en la dimensién cognitiva supone una
practica de busqueda de informacién, de esfuerzo o interés por informarse sobre
politica; por el lado de la dimensién afectiva al querer la democracia supone el ir a
votar; mientras que la evaluativa es el ser critico y participar. Si bien el indice es
perfectible, el incremento de variables requiere de otras pruebas estadisticas que
no fueron utlizadas en la presente investigacion, entre ellas el analisis de

componentes principales o analisis factorial.

Siguiendo con los resultados del indice JF nos brinda datos para indicar que una
mayoria de jévenes tienden a una cultura politica autoritaria, ¢ Sera que como no
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conocemos lo que es una verdadera dictadura (militar) es que nos comportamos
pasivos frente a nuestra democracia transicional? Aceptamos apenas un cambio
hacia una democracia procedimental en el 2000, llevamos apenas 21 afos desde
aguel momento, entonces es lento el proceso de la transicion y la consolidacion
democratica; se necesitan distintos procesos largos y duraderos para poder
afianzar una cultura civica y poder alcanzar sin perder de vista el fortalecimiento

de nuestros derechos politicos.

El analisis del apoyo a la democracia es esencial para poder entender las
actitudes, practicas, la estabilidad y el cambio en los sistemas politicos. “La
evaluacién que las personas hacen de la calidad democratica de su sistema
politico esta inspirada por una nocién sustantiva de la democracia” (Monsivais-
Carrillo, 2018, p. 266), que contribuye a un mejor analisis del sistema politico y a
su mantenimiento. El pais reclama democracia, la crisis ha habilitado la capacidad
material del sistema para cooptar o reprimir _esta demanda; se tiene que
aprovechar el momento que tenemos para mejorar la democracia, enfatizando sus
aciertos, pero detallando sus defectos, haciendo un ejercicio permanente de critica
y siempre ser conscientes de cudl es el fin que queremos llegar con ella (Inglehart,
1988).

En torno a los grupos triangulares, “nunca es posible organizar con metodologia
discursiva grupal, ‘'una situacion perfecta para la aproximacion empirica a la
realidad social” (Taboada, 2009, p. 16). Empero, esto no puede distanciar el uso
de las técnicas cualitativas, ya que nos proporcionan informacién diferenciada y
aproximaciones a la realidad social, con base en la construccion del sentido de la
accion social, en este caso las actitudes hacia la democracia por parte de las/los
estudiantes. En este sentido, los grupos triangulares es una técnica arriesgada
pero novedosa, si bien es utlizada primordialmente en investigaciones de

prevision social en Europa, en Latinoamérica hay pocas referencias de su uso.

Esta investigacion no solamente busca aportar una tipologia de la cultura politica
de los jovenes, también innovar en la aplicacion de estrategias mixtas, que
incluyan el potencial de los métodos cualitativos e implementar nuevas formas de
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recoleccion de datos en la academia. Asimismo, es de reconocer que en el
discurso podemos encontrar datos y conclusiones que los nUmeros no dan, o esas
valoraciones del espectro sociolégico que no se puede plasmar en una taxonomia
de categorias que limitan la construccion de sentido de los significantes de la

cultura politica.

Asi, con los grupos triangulares se realizd6 un andlisis de discurso desde lo
subjetivo. Lo que da la pauta para estudiar con mas detenimiento el concepto de
«espacio transicional», ya que es de enorme potencia analitica y posibilidades de
desarrollo «creativo» en las ciencias sociales, construyendo al final un discurso y

un andlisis en el que se muestra una parte comun y otra parte diferenciada.

En esta logica, por medio de los métodos cualitativos se pudo comprender mejor
los resultados de la encuesta, ademas de identificar rasgos o elementos
importantes que en los métodos cuantitativos son de nulo avistamiento. Al traducir
las discusiones, se le da significado; interpreta, traduce informacion y se
transforma a algo que podamos ver, estudiar, observar y sobre todo comprender.
Se le esta dando vida a la informacion dada y al sujeto en su contexto, obteniendo
resultados en el andlisis de discurso, principalmente sobre como aprecian la
democracia, su identificacién partidaria pero lo esencial de esta técnica fue la
conclusién de un malestar general y desesperanza por la democracia.

Para concluir este trabajo, nos damos cuenta que aproximarse a la cultura politica
es complicado, desde el manejo de conceptos de cultura y politica, pero es
obligaciéon de las ciencias sociales entrar en estos campos, en donde es difuso
definirlo, y aunque sea una pequefia aproximacion o colaboracién, abonara a un
mejor entendimiento de nuestra sociedad. De igual manera este trabajo deja
muchas oportunidades y pendientes a investigar, como es la participacion no
convencional y convencional en torno a movimientos actuales (feministas, cambio
climatico, legalizacion de drogas), o el actuar de los partidos politicos en los
jovenes; y la mas importante, si estamos ante una regresion democratica, es decir,

si las y los jovenes realmente apoyan un autoritarismo. Como sabemos este
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trabajo no es uno mas, es parte dé y vendran mas que conformaran un gran

compendio de obras sobre la cultura politica.

Como habiamos comentado, se han identificado nuevas preguntas a partir de la
presente investigacion como ¢Los partidos politicos pervierten o fomentan la
democracia? ¢ Es distinta la cultura politica entre las/los jovenes que estudian y-los
que no? ¢lLa confianza de las/los jovenes en organizaciones barriales o
comunitarias es distinta a las instituciones politico-democraticas? ¢Qué
instituciones enculturan desde temprana edad en tematica politica? ¢ Cual sera la
cultura politica resultante del crecimiento demografico de la entidad? Estas

preguntas quedaran pendientes para proximos estudios, esperando ser atendidas.

Recordemos que lo politico es algo intrinseco del ser humano, es zoon politikon, y
quien no lo sea es Dios o bestia (Aristételes, 1934). La politica es complicada y
existen diferentes modos de transitar por ella, ya sea que uno viva para ella, viva
de ella o solo la practique ocasionalmente (Ferraudi Curto, 2010), pero esta en
casi la totalidad de la vida cotidiana del individuo. La politica ha sido y es una
forma de entretenimiento (Linz, 1999) como la festa del'unita, y queda en
nosotros, las/los jovenes si queremaos seguir en una fiesta o realmente concebir el

estado democratico que anhelamos y queremos para el futuro.
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Anexos Generales
ANEXO 1 Datos y resultados generales

.
Tabla 1 - PO - _\'
. o . . n= —
Numero de unidades de la muestra (n), con una poblacioén finita (N<100.000), para un nivel de confianza del 95,5% (z=2) y ( '\' _ l) ‘+ 2 PO
bajo el supuesto de maxima indeterminacion (P=Q=50%) 4 e - "4 X
Margen de error (e)
Poblacién (N) 1.0 1.5 2.0 2.5 3.0 3.5 4.0 4.5 5.0 7.5 10.0
250 244 237 227 216 204 191 179 166 154 104 71
500 476 449 417 381 345 310 278 248 222 131 83
1,000 909 816 714 615 526 449 385 331 286 151 91
1,500 1,304 1,121 938 774 638 529 441 372 316 159 94
2,000 1,667 1,379 1,111 889 714 580 476 396 333 163 95
2,500 2,000 1,600 1,250 976 769 615 500 412 345 166 96
3,000 2,308 1,791 1,364 1,043 811 642 517 424 353 168 97
3,500 2,593 1,958 1,458 1,098 843 662 530 433 359 169 97
4,000 2,857 2,105 1,538 1,143 870 678 541 440 364 170 98
4,500 3,103 2,236 1,607 1,180 891 691 549 445 367 171 98
5,000 3,333 2,353 1,667 1,212 909 702 556 449 370 172 98
6,000 3,750 2,553 1,765 1,263 938 719 566 456 375 173 98
7,000 4,118 2,718 1,842 1,302 959 731 574 461 378 173 99
8,000 4,444 2,857 1,905 1,333 976 741 580 465 381 174 99
9,000 4,737 2,975 1,957 1,358 989 748 584 468 383 174 99
10,000 5,000 3,077 2,000 1,379 1,000 755 588 471 385 175 99
15,000 6,000 3,429 2,143 1,446 1,034 774 600 478 390 176 99
20,000 6,667 3,636 2,222 1,481 1,053 784 606 483 392 176 100
25,000 7,143 3,774 2,273 1,504 1,064 791 610 484 394 177 100
30,000 7,500 3,871 2,308 1,519 1,071 795 612 486 395 177 100




TABLA 2

FACULTAD DE CIENCIAS NATURALES

Estructura Matricula Nimero de cuestionarios
Campus Carreras I\I/leLt”cea:eref; P()I;C(?Qrtféfaen HIC;I n;l;:(re;:n Polgcsgrt?é(reaen Total P?;ZZL?{Z(?” Mujeres | Hombres | Total | Total real
Campus [|Licenciado en Geografia Ambiental 40 71% 16 29% 56 4% 1 1 1.6 2
Aeropuerto I jcenciado en Microbiologia 79 64% 45 36% 124 10% 2 2 3.6 4
Licenciado en Biologia 130 57% 100 43% 230 18% 4 3 6.6 7
Campus |Licenciado en Horticultura Ambiental 58 59% 41 41% 99 8% 2 1 2.8 3
Juriquilla cenciado en Nutricion 220 86% 37 14% 257 20% 6 2 74 8
Médico Veterinario Zootecnista 325 67% 163 33% 488 39% 9 5 14.0 14
Total 852 68% 402 32% 1254 100% 24 14 36.0 38
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacion y Gestion Institucional de la Universidad Autonoma de Querétaro
TABLA 3
FACULTAD DE DERECHO
Estructura Matricula Numero de cuestionarios
Campus Carreras Mujeres en |Porcentaje en| Hombres en |Porcentaje en| 14¢5/ | Porcentaje en Mujeres | Hombres | Total | Total real
la carrera la carrera la carrera la carrera la facultad
Campus Licenciado en Ciencias de la Seguridad 36 54% 31 46% 67 2.7% 1 1 1.9 2
Campus Licenciado en Criminologia 248 7% 76 23% 324 13.1% 3 9.2 9
Cerro delas [[jcenciado en Derecho 1118 54% 961 46% 2079 84.2% 32 27 58.9 59
Campanas
Total 1402 57% 1068 43% 2470 100.0% 39.0 31.0 70.0 70.0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacién y Gestién Institucional de la Universidad Autonoma de Querétaro




TABLA 4

FACULTAD DE FILOSOFIA

Estructura Matricula NUmero de cuestionarios
Mujeres | Porcentaje | Hombres | Porcentaje Porcentaje . Total
Campus |Carreras en la en la en la enla [Totall  ania Mujeres | Hombres | Total real
carrera carrera carrera carrera facultad
Licenciado en Filosofia 37 41% 54 59% 91 18% 2 3.0 3
g:nmtf);s Licenciado en Historia 59 55% 48 45% 107 21% 2 3.6 4
Histérico |[Licenciado en Humanidades y Produccién de Imagenes 15 44% 19 56% 34 7% 1 1.1 1
Licenciado en Desarrollo Humano para la Sustentabilidad 48 77% 14 23% 62 12% 1 1 2.1 2
Campus |[Licenciado en Gastronomia 119 56% 95 44% 214 42% 3 7.2 7
Total 278 55% 230 45% 508 | 100% 8.0 9.0 17.0 | 17.0
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacién y Gestién Institucional de la Universidad Auténoma de Querétaro
TABLA S
FACULTAD DE INGENIERIA
Estructura Matricula Numero de cuestionarios
Mujeres | Porcentaje | Hombres | Porcentaje Porcentaje ) Total
Campus [Carreras enla en la enla en la Total en la Mujeres | Hombres |Total real
carrera carrera carrera carrera facultad
Campus Ingeniero Biomédico 136 50.4% 134 49.6% 270 9.2% 3 3 6.2 6
Aeropuerto Ingeniero en Nanotecnologia 62 31.6% 134 68.4% 196 6.6% 2 3 4.5 5
Ingeniero Fisico 53 29.6% 126 70.4% 179 6.1% 1 3 4.1 4
Arquitecto con linea terminal en Disefio Biocliméatico 130 48.0% 141 52.0% 271 9.2% 3 3 6.3 6
Arquitecto con linea terminal en Disefio Estética del Espacio 38 55.9% 30 44.1% 68 2.3% 1 1 1.6 2
Arquitecto con linea terminal en Disefio Urbano 29 51.8% 27 48.2% 56 1.9% 1 0 1.3 1
Campus [Ingeniero Civil 120 24.3% 373 75.7% 493 16.7% 3 8 114 11
Cerro de |Ingeniero en Automatizacién (todas laslineas terminales) 317 35.7% 571 64.3% 888 30.1% 8 13 205 21
Carr:?)finas Ingeniero Industrial y de Manufactura 84 36.8% 144 63.2% 228 7.7% 2 3 53 5
Ingeniero Mecénico y Automotriz 0.0% 2 100.0% 2 0.1% 1 0.0 1
Licenciado en Animacion Digital Y Medios Interactivos 10 22.7% 34 77.3% 44 1.5% 0 1 1.0 1
Licenciado en Disefio Industrial 117 63.6% 67 36.4% 184 6.2% 2 4.2 4
Licenciado en Matematicas Aplicadas 31 44.9% 38 55.1% 69 2.3% 1 1.6 2
TOTAL 1127 38.2% 1821 61.8% |2948| 100.0% 27 42 68 | 69

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacion y Gestion Institucional de la Universidad Autbnoma de Querétaro



TABLA 6

FACULTAD DE LENGUAS Y LETRAS
Estructura Matricula NUumero de cuestionarios
Campus Carreras Mujeres en |Porcentaje en |[Hombres en|Porcentaje en| Total |Porcentajeen| Mujeres Hombres | Total Total
la carrera la carrera la carrera la carrera la facultad real
Licenciado en Estudios Literarios 78 64% 44 36% 122 22% 2 1 34 3
Lenguas Modernas en Espafiol 91 79% 24 21% 115 20% 2 1 3.3 3
(todas las lineas terminales)
Campus Licenciado en Lenguas Modernas
Aeropuerto |en Francés (todas las lineas 40 69% 18 31% 58 10% 1 1 16 2
terminales)
Licenciado en lenguas modernas
en Inglés (todas las lineas 197 73% 74 27% 271 48% 6 2 7.7 8
terminales)
Total 406 72% 160 28% 566 100% 11.0 5.0 16.0 16.0
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacién y Gestién Institucional de la Universidad Autonoma de Querétaro
TABLA 7
FACULTAD DE PSICOLOGIA
Estructura Matricula Numero de cuestionarios
Mujeres | Porcentaje |Hombres |Porcentaje Porcentaje . Total
Campus  |[Carreras enla |en lacarrera| enla enla Total enla Mujeres|Hombres [Total real
carrera carrera carrera facultad
Campus
Cerro de |Licenciado en Innovacion y Gestion Educativa (todas las areas) 62 90% 7 10% 69 8% 1 1 20| 2
las
Campanas
Campus . . . . .
Licenciado en Psicologia (todas las areas) 608 79% 160 21% 768 92% 17 5 22.0| 22
Aeropuerto
Total 670 80% 167 20% 837 100% 18 6 24 | 24

Fuente: Elaboracion propia.a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacién y Gestion Institucional de la Universidad Autonoma de Querétaro



TABLA 8
FACULTAD DE BELLAS ARTES

Estructura Matricula NUumero de cuestionarios
Mujeres|PorcentajeHombres|Porcentaje Porcentaje Total
Campus |Carreras en la en la en la enla |[Totall enja [MujeresHombres|Total real
carrera| carrera | carrera | carrera facultad
Licenciado en Arte Danzaria 63 2% 25 28% 88 8% 2 1 25| 3
Licenciado en Artes Escénicas linea terminal en Actuacion 61 61% 39 39% 100 9% 2 1 28| 3
Licenciado en Artes Visuales especialidad en Artes Plasticas 155 67% 7 33% 232 21% 4 3 66| 7
Licenciado en Artes visuales especialidad en Disefio Grafico 41 53% 37 47% 78 7% 1 1 22| 2
gz::gl:jse Licenciado en Composicidon Musical para Medios Audiovisuales y Escénicos| 6 20% 24 80% 30 3% 1 09| 1
las Licenciado en Danza Folklérica Mexicana 35 73% 13 27% 48 4% 1 14 1
Campanasj|Licenciado en Disefio y Comunicacion visual 177 69% 80 31% 257 23% 3 73| 7
Licenciado en Docencia del Arte 19 39% 30 61% 49 4% 1 14| 1
Licenciado en Musica (tronco comun) 47 37% 81 63% 128 11% 2 36| 4
Licenciado en Musica Popular Contemporanea 14 17% 67 83% 81 7% 2 23| 3
Licenciado en Restauracion de Bienes Muebles 27 84% 5 16% 32 3% 1 09| 1
Total 645 57% 478 43% |1123| 100% 18 15 32 |33.0
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacion y Gestion Institucional de la Universidad Autonoma de Querétaro
TABLA 9
FACULTAD DE MEDICINA
Estructura Matricula NUumero de cuestionarios
Campus Carreras Mujeres en) Porcentaje Hoerzt?;es Porcentaje Total Poré:r:e?ata]e Mujeres | Hombres | Total Total
la carrera |en la carrera en la carrera real
carrera facultad
Licenciado en 236 81% 56 19% 292 26.9% 7 2 8.3 9
Campus La Licenciado en Optometria 50 63% 29 37% 79 7.3% 1 1 2.3 2
Capilla Médico General 357 53% 314 47% 671 61.7% 10 9 19.1 19
Técnico Superior 8 38% 13 62% 21 1.9% 1 0.6 1
Técnico Superior 12 50% 12 50% 24 2.2% 1 0.7 1
Total 663 61% 424 39% 1087 100% 19 13 31 32

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacion y Gestion Institucional de la Universidad Autonoma de Querétaro



TABLA 10
FACULTAD DE CONTADURIA Y ADMINISTRACION
Estructura Matricula Ndmero de cuestionarios
Campus |Carreras M(L;:]elraes Polracs;lrtraé(reaen Hoer:t;;es Por::?;aje Total Por:ne?etlaje Mujeres [Hombres|Total | Total real
carrera carrera carrera facultad
Actuario 66 42% 92 58% 158 4% 2 3 4.5 5
Contador Publico 599 55% 484 45% 1083 28% 17 14 30.7 31
Campus Licenciado en Administracion 528 61% 344 39% 872 23% 14 11 24.7 25
Cerro de |Licenciado en Administracion Financiera 87 36% 152 64% 239 6% 3 4 6.8 7
l(?;mpanas Licenciado en Economia Empresarial 91 41% 131 59% 222 6% 3 3 6.3 6
Licenciado en Gestion Y Desarrollo de Empresas Sociales 58 62% 36 38% 94 2% 2 1 2.7 3
Licenciado en Negocios Turisticos 151 81% 35 19% 186 5% 4 5.3 5
Licenciado en Negocios y Comercio Internacional 602 61% 387 39% 989 26% 17 11 28.1 28
Total 2182 57% 1661 43% 3843 100% 62.0 48.0 |109.0f 110.0
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacion y Gestion Institucional de la Universidad Autbnoma de Querétaro
TABLA 11
FACULTAD DE INFORMATICA
Estructura Matricula NUumero de cuestionarios
Mujeres| Porcentaje | Hombres | Porcentaje Porcentaje . Total
Campus |Carreras bn la en la enla enla Total enla Mujeres | Hombres | Total real
carrera| carrera carrera carrera facultad
Ingeniero de Software 60 14% 377 86% 437 56% 2 10 12.3 12
Campus Ingeniero en Computacion 28 17% 137 83% 165 21% 1 4 4.6 5
Juriquillalngeniero en Telecomunicaciones y Redes 13 18% 59 82% 72 9% 1 1 2.0 2
Licenciado en Administracion de Tecnologia de la Informacién 8 19% 35 81% 43 5% 0 1 1.2 1
Licenciado en Informética 18 27% 48 73% 66 8% 1 1 1.9 2
Total 127 16% 656 84% 783 100% 5.0 17.0 22.0| 220

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacién y Gestion Institucional de la Universidad Autonoma de Querétaro
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TABLA 12
FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y SOCIALES

Estructura Matricula NUumero de cuestionarios
Campus |Carreras Mujeres en la | Porcentaje [Hombres en la| Porcentaje | Total | Porcentajeen la Mujeres|Hombres(Totall Total
carrera en la carrera carrera en la carrera facultad real
Licenciado en Ciencias Politicas y 69 41% 99 59% 168 27% 2 3 4.7 5
Campus Administracidn Publica
Licenciado en Comunicacion y 113 51% 108 49% 221 36% 3 3 6.1 6
Cerro de S
| Periodismo
gs Licenciado en Estudios Socioterritoriales 11 65% 6 35% 17 3% 1 05] 1
ampanas
P Licenciado en Relaciones Internacionales 95 75% 32 25% 127 21% 3 1 35
Licenciado en Sociologia 49 62% 30 38% 79 13% 1 1 22| 2
Total 337 55% 275 45% 612 100% 10.0 8.0 |17.0| 18
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de‘Planeacién y Gestién Institucional de la Universidad Auténoma de Querétaro
TABLA 13
FACULTAD DE ENFERMERIA
Estructura _ Matricula _ Nimero de cuestionarios
Campus Carreras Mujeres en la [Porcentaje en lajHombres en la|Porcentaje en la| Tq¢g Mujeres Hombres | Total Total real
carrera carrera carrera carrera
Campus Cerro de |Licenciado en Enfermeria 419 83% 87 17% 506 12.0 2 14.0 14
las Campanas
Total 419 83% 87 17% 506 12.0 2 14.0 14
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacién y Gestion Institucional de la Universidad Autonoma de Querétaro
TABLA 14
FACULTAD DE QUIMICA
Estructura Matricula Numero de cuestionarios
Campus Carreras Mujeres | Porcentaje | Hombres | Porcentaje | Total | Porcentaje Mujeres Hombres Total Total real
Ingeniero Agroquimico 15 47% 17 53% 32 3% 1 0.9 1
Ingeniero en Biotecnologia 127 60% 83 40% 210 22% 3 3 5.9 6
Campus Cerrojngeniero Quimico Ambiental 29 54% 25 46% 54 6% 1 1 15 2
de las Ingeniero Quimico en Alimentos 80 71% 32 29% 112 12% 2 1 3.1 3
Campanas  |noeniero Quimico en Materiales 41 35% 75 65% 116 12% 1 2 3.2 3
Quimica Basica (tronco comun) 49 45% 59 55% 108 11% 1 2 3.0 3
Quimico Farmacéutico Bidlogo 220 66% 113 34% 333 35% 6 3 9.3 9
Total 561 58% 404 42% 965 100% 14.0 13.0 27.0 27.0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados por el Secretario de Planeacién y Gestién Institucional de la Universidad Auténoma de Querétaro
VII



TABLA 15

INSTITUTO TECNOLOGICO DE MONTERREY CAMPUS QUERETARO

Matricula NUmero de cuestionarios
Carreras en el Campus Querétaro Agregado Porcentaje Porcentaj | Porcentaje Nimero de
Informacion proporciona dela edela enla cuestionarios
proporcionada | Hombres carrera Mujeres | Total carrera | Universidad | Hombres | Mujeres | Cuestionarios reales
Arquitectura (ARQ) NP 128 64 50% 64 128 50% 2% 6 5 11.0 11
Ingenieria en Agronomia (IA) NP 128 64 50% 64 128 50% 2% 5 6 11.0 11
Ingenieria en Biotecnologia (IBT) 368 368 141 38% 227 368 62% 7% 12 20 317 32
Ingenieria Civil (IC) NP 128 64 50% 64 128 50% 2% 6 5 11.0 11
Ingenieria en Industrias Alimentarias (IlA) 204 204 43 21% 161 204 79% 4% 4 14 17.6 18
Ingenieria en Innovacién y Desarrollo (IID) NP 128 64 50% 64 128 50% 2% 5 6 11.0 11
Ingenieria Industrial y de Sistemas (lIS) 380 380 248 65% 132 380 35% 7% 21 12 32.7 33
Ingenieria Mecénica Administrativa (IMA) 300 300 254 85% 46 300 15% 6% 22 4 25.8 26
Ingenieria Mecatrénica (IMT) 329 329 273 83% 56 329 17% 6% 23 5 28.3 28
Ingenieria en Sistemas Computacionales (ISC) 271 271 231 85% 40 271 15% 5% 20 3 23.3 2
Ingenieria en Sistemas Digitales y Robética (ISD) 164 164 137 84% 27 164 16% 3% 11 3 14.1 1
Ingenieria en Tecnologias de Informacién (ITI) NP 128 64 50% 64 128 50% 2% 6 5 11.0 11
Licenciatura en Animacién y Arte Digital (LAD) 237 237 108 46% 129 237 54% 5% 9 11 20.4 20
Licenciatura en Administracién de Empresas (LAE) 394 394 188 48% 206 394 52% 8% 16 18 33.9 34
Licenciatura en Administracién Financiera (LAF) 257 257 172 67% 85 257 33% 5% 15 7 22.1 22
Licenciatura en Creacién y Desarrollo de Empresas
(LCDE) 176 176 101 57% 75 176 43% 3% 8 7 15.1 15
Licenciatura en Comunicacién y Medios Digitales
(LCMD) 215 215 77 36% 138 215 64% 4% 7 12 18.5 19
Licenciatura en Contaduria Publicay Finanzas
(LCPF) 134 134 60 45% 74 134 55% 3% 5 7 115 12
Licenciatura en Disefio Industrial (LDI) 294 294 68 23% 226 294 7% 6% 6 19 25.3 25
Licenciatura en Negocios Internacionales (LIN) 200 200 83 42% 117 200 59% 4% 7 10 17.2 17
Licenciatura en Mercadotecniay Comunicacion
(LMC) 233 233 51 22% 182 233 78% 4% 4 16 20.1 20
Licenciatura en Relaciones Internacionales (LRI) 176 176 53 30% 123 176 70% 3% 4 11 15.1 15
Licenciatura en Economia NP 128 64 50% 64 128 50% 2% 5 6 11.0 11
Licenciado en Derecho NP 128 64 50% 64 128 50% 2% 6 5 11.0 11
Total 4332 5228 2736 52% 2492 5228 48% 100% 233 217 450.0 450.0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos proporcionados del informante y de la USEBEQ NP No proporcionada
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TABLA 16

Carrera 1 2 3 4 5 6 7 8 9|10|11|12|13|14|15|16|17 |18 |19 (20|21 |22|23|24|25|26|27|28|29|30|31|32|33] 34| Total
Arquitectura (ARQ) X | X|X X X| X| X| X| X| X| X 11
Ing en Agronomia (IA) X| X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X 11
Ing en Biotecnologia (IBT) X| X| X[ X| X| X[ X| X[ X| X| X| X| X| X[ X| X| X| X| X| X' X|.X|X]| X| X]|X| X[ X]| X|X|X[|X 32
Ing Civil (IC) X| X[ X[ X| X| X| X| X| X| X| X 11
Ing en Industrias Alimentarias (lIA) X X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X]| X| X 18
Ing en Innovacién y Desarrollo (1ID) X| X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X 11
Ing Industrial y de Sistemas (Is) x| x| x| x| x ] x ] x ] x ] x] x ] x x x x| ] ss
Ing Mecénica Administrativa (IMA) X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X X “\ ‘X X X| X| X| X| X| X| X 26
Ing Mecatronica (IMT) X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X|X &‘(‘ X X[ X[ X| X| X| X| X| X| X| X 28
Ing en Sistemas Computacionales (ISC) X| X| X[ X| X| X[ X| X| X| X| X| X| X @ X[ X[ X| X| X| X| X 2
Ing en Sistemas Digitales y Robdtica (I1SD) X| X| X[ X| X| X| X| X[ X| X| X| X| X|X 1
Ing en Tecnologias de Informacion (ITI) X| X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X 11
Lic en Animacion y Arte Digital (LAD) X| X| X[ X| X| X| X[ X[ X| X| X| X[ X]| X| X| X| X|X]|X]|X 20
Lic en Administracién de Empresas (LAE) X| X| X| X| X| X| X| X| X ?’X X[ X| X| X| X X X| X| X[ X| X| X[ X]| X]| X|X| X]| X|X]| X| 34
Lic en Administracion Financiera (LAF) X| X| X| X| X| X| X| X| X X X X X| X[ X| X| X]| X]| X[|X 22
Lic en Creacién y Desarrollo de Empresas (LCDE) X1 X| X[ X| X| X| X[ X| X| X|'X| X| X| X| X 15
Lic en Comunicacion y Medios Digitales (LCMD) X1 X| X[ X| X| X| X| X[-X| X| X| X| X| X| X| X|X|X]|X 19
Lic en Contaduria Publica y Finanzas (LCPF) X X| X[ X| X| X| X[ X[ X| X| X| X 12
Lic en Disefio Industrial (LDI) X1 X| X| X| X| X| X| X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X|X]|X]|X|X|X|X|X 25
Lic en Negocios Internacionales (LIN) X| X| X| X f—‘ X| X| X| X[ X| X| X| X| X| X 17
Lic en Mercadotecnia y Comunicacién (LMC) X X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X|X]|X]|X 20
Lic en Relaciones Internacionales (LRI) X| X| X X X| X| X| X| X| X| X| X|X]| X 15
Lic en Economia X| X|¢ \ X| X| X| X| X| X 11
Lic en Derecho X &@X X| X| X| X| X 11

Fuente: Elaborado con la informacién obtenida del ITESM

*Las celdas coloreadas son los cuestionarios para mujeres mientras que las casillas sin sombreado son cuestionarios aplicables para hombres




TABLA 17

UNIVERSIDAD AUTONOMA DE QUERETARO
FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y SOCIALES

"Buenos dias (tardes / noches), mi nombre es Juan Francisco Silva y estoy haciendo mi trabajo de tesis para
titularme; grosso modo mi tema de investigacion es un estudio comparativo de la cultura politica de las y los
jovenes universitarios de la Universidad Auténoma de Querétaro y el ITESM campus Querétaro; conocer sus
opiniones sobre algunos temas de actualidad. Su participacion en este estudio es absolutamente voluntaria'y
confidencial. Los datos que usted nos proporcione sélo se usaran para fines estadisticos. Le reitero que su
participacion en el estudio es andnima ya que sus respuestas no estaran en ningln momento asociadas a su
nombre por lo que nadie podra conocer la informacion que usted proporcione. ¢Me permite hacerle unas
preguntas?.

AA

Folio BB) Fecha:  / /___CC) Universidad: DD) FACULTAD/DEPARTAMENTO:

EE) Carrera: FF) Genero 1) femenino 2) masculino GG) Edad: HH)Ingreso econémico en el hogar: 1) $0-
$3,600 2) $3,501-$6,000 3) $6,001- $10,000 4) $10,001-$15,000 5) $15,001-$25,000 6) Mas de $25,000

» . . y
Informacion general del entrevistado \)

¢En donde naci6? 1) En esta misma ciudad 2) En otra ciudad del mismo estado 3) En otra entidad federativa

¢, Cual? 4) En otro pais ¢ Cuél? 99) NS/NC

¢, Cudl es su estado civil? 1) Soltero 2) Casado 3) Divorciado 4) Viudo 5) Unién Libre 6) Otro 99) NS/NC

¢, Cuentas con empleo? 0) No 1) Si, de tiempo completo 2) Si de medio tiempo 3) Home office 99) NS/NC

¢En qué institucion de seguridad social esta inscrito?

1) Seguro Popular. 2). IMSS 3) ISSSTE 4). Servicios Médicos Del ISSSTE Estatal 5). Servicios Médicos De Pemex, Del Ejército O De La Marina. 6).
Servicios Médicos De Universidades 7). Servicios Médicos Privados

8). Otra (Especifique) 9). NINGUNO 99) NS/NA

¢, Cudl es su religion? 1) Catdlica 2). Cristiana 3) Evangélico 4). Protestante 5) Testigo De Jehova 6) No Creyente

7)Agnostico 8) Ateo 9) Creyente 10) Otro (Especifique) 11) Ninguna PASE a la pregunta 7

6

¢,Con qué frecuencia va a su iglesia? 1) Una vez a la semana 2) Cada mes 3) No asiste con frecuencia 4) Nunca asiste 99) NS/NC

7

¢, Se considera parte de algun grupo o etnia indigena? 0) No Paseala8 1)Si Paseala7.1 99) NS/NC 7.1 ;Cudl?

Medios para obtener informacic’n’(Bll”&v

P

¢ Qué tipo de programacién ve con mas frecuencia en la television? ¢ Algun otro? Registra solo 3 respuestas, registra en orden de 1 al 3 siendo 1 1la

8 mas recurrente
Tipo de programacién Mencién Tipo de programacién Mencién
1) Telenovelas 6) Andlisis politico
2) Noticieros 7) Comicos
° 3) Deportivos 8) Series
4) Reality Shows y programas de concurso 9) Otro especifique
5) Culturales 99) NS/NC
10 |, Qué tipo de programacion acostumbra a escuchar en la radio? 1) Noticieros 2) Misica y entretenimiento

X




3) Culturales 4) Analisis y foros de discusién 5) No escucho radio 6) Otro 99) NS/NC

11

¢, Qué periddico acostumbra a consultar con mas frecuencia? ¢Algun otro? Registra solo 3 respuestas, registra en orden de 1 al 3 siendo 1 la més

recurrente

Periédico

Mencién

Periédico

Mencion

1) El universal

5) Periddico local ¢ Cuél?

2) La jornada

6) Otro ¢Cual’

3) Reforma

7) No leo el periédico

4) Milenio

99) NS/NC

12

Cuando recibe noticias sobre politica nacional, ¢le da mas confianza o no le da confianza...?

LEA OPCIONES Y CIRCULE EL CODIGO No me da confianza Le da confianza No Sabe /No Contest6
1.- Televisién de noticias 1. No 2. Si 99)
2.- Radio noticias 3. No 4. Si 99)
3.- Internet 5. No 6. Si 99)
4.- Paginas web que puedas consultar 7. No 8. Si 99)
5.- Redes sociales 9. No 10. Si 99)
6.- Amigos/comparieros del trabajo/escuela 11. No 12. Si 99)
7.-Familia 1. No 2. Si 99)

13

A la semana, ¢ Con qué frecuencia te informas de politica en los siguientes medios? TACHA LA OPCION

Medio Nunca Pocas veces Algunas veces Muchas veces Diario No sabe/ No contesté
Television 1) 2) 3) 4) 5) 99)
Periddicos 1) 2) 3) 4) 5) 99)
Facebook 1) 2) 3) 4) 5) 99)
Twitter 1) 2) 3) 4) 5) 99)
Whatsapp 1) 2) 3) 4) 5) 99)
Instagram 1) 2) 3) 4) 5) 99)

14

¢, Cudl es el medio que méas utilizas para informarte de politica?

1) Radio 2) Television 3) Periédicos 4) Revista 5) Redes sociales 6) Internet 7) Por comentarios o rumores

8) No me interesa informarme de politica 9) Otro ¢ Cual?

99) NS/NC

15

¢, Cudl de estos factores crees que mas influye politicamente en los jévenes? 1) TV 2) Redes sociales 3) Familia

4) Religion 5) Espacios publicos 99) NS/NC

16

¢, Sabes quién es el gobernador de Querétaro? 0) No 1) Si 2) Si lo sé, pero en este momento no me acuerdo 99) NS/NC

17

¢ Sabes quiénes son los senadores de Querétaro? 0) No 1) Si) 2) Si lo sé, pero en este momento no me acuerdo 99) NS/NC

18

¢ Sabes quién es su diputado federal? 0) No 1) Si) 2) Silo sé, pero en este momento no me acuerdo 99) NS/NC

19

¢, Sabes quién es su diputado local 0) No 1) Si) 2) Si lo sé, pero en este momento no me acuerdo 99) NS/NC

20

¢, Cuanto tiempo dura un senador en su cargo? 1) 3 afios 2) 5 afios 3) 6 afios 4) Depende el afio electoral 99) NS/NC

21

¢, Cuanto tiempo dura un diputado federal en su cargo? 1) 3 afios 2) 5 afios 3) 6 afios 4) Depende 99) NS/NC

22

¢,Cuanto tiempo dura un diputado local en su cargo? 1) 3 afios 2) 5 afios 3) 6 afios 4) Depende el afio electoral 99) NS/NC
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23 [¢Cuéntos diputados federales tenemos? 1) 32 2) 150 3) 350 4) 400 5) 500 6) 750 99) NS/NC

24 |;Cuéntos diputados locales tiene la Legislatura de Querétaro? 1) 10 2)18 3)20 4)25 5)30 6)35 99) NS/NC

Participacion politica no institucional

¢ Pertenece, o ha participado, en una organizacién, asociacion, equipo o grupo de este tipo?

Lea opciones y circule el cédigo No Si No sabe No contesto
1.- Estudiantil 0) 1) 99)
2.- Deportivo, cultural o artistico 0) 1) 99)
3.- Beneficencia 0) 1) 99)
4.- Religioso 0) 1) 99)
25 |[5.- Condominal, vecinal o de barrio 0) 1) 99)
6.- De padres de familia 0) 1) 99)
8.- Grupos u organizaciones de mujeres 0) 1) 99)
9.- Movimientos sociales: ecologista, feminista, LGBTTTIQ, etc... 0) 1) 99)
10.- Proteccion de animales 0) 1) 99)
11.- Organizacion Pro-Derechos Humanos 0) 1) 99)
12.- Otro Especifique 0) 1) 99)
Filtro: ¢El informante respondio6 en todas las opciones de la pregunta 25 cédigo 0.(no)?
2 1) Si, todas las respuestas son “no” continlle  2) No, algunas respuestas son “si” pase a 28
¢, Cudl es el principal motivo por el que no participa (o no ha participado) en dichas organizaciones? 1)No confio en los organizadores 2) No me
27 interesan las cuestiones sociales 3) No creo que sirva para nada 4) Nunca he tenido la oportunidad
5) No tengo tiempo 6)Otro (especificar) 99)NS/NA
Cuando se ha enterado de un problema, o se ha considerado afectado por un problema social, ¢ Usted ha participado en alguna de las siguientes
acciones de protesta?
Lea opciones y circule el cédigo No Si NS/NC
1.-En un paro laboral o huelga 0) 1) 99)
2.- En acciones de protesta, como marchaso plantones 0) 1) 99)
2 3.- En hacer pintas en paredes 0) 1) 99)
4.- En bloquear el paso en la calle, o el acceso a edificios publicos, escuela o empresa privada 0) 1) 99)
5.- En solicitar el apoyo de partidos politicos o de organizaciones sociales 0) 1) 99)
6_.— En usar redes socia!es y el internet para difundir informacion o mofarse de las autoridades (MEMES), ya sea 0) 1) 99)
directamente, reproduciendo spots etc.

Redes sociales e Intzw
.
&

¢ Para qué utiliza mas las redes sociales o el correo electronico? ¢,Algin otro? Registra en orden de 1 al 3 siendo 1 la mas recurrente.

Motivo Mencion Motivo Mencion
1)Comunicarme 5) Intercambiar informacion
2 2) Relaciones de amistad 6) Protestar juntos con otros
3) Relaciones Profesionales 7) Por entretenimiento
4) Organizar y participar en grupos de internet 8) Otro
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99) NSINC

redes sociales o el internet?

¢ A qué tipo de eventos publicos y/o de interés social te han invitado a través de las

Para cada evento invitado en 30 responder en 31

31.- ¢ Asistio al evento mencionado?

Marca con una cruz alos que te han invitado Mencién No Si No se/ No contesto/No aplica
1) A favor de los derechos humanos 0) 1) 99)
2) Para la conservacion del medio ambiente y los animales 0) 1) 99)
30 |[3) Eventos de entretenimiento (conciertos y fiestas) 0) 1) 99)
4) Marchas con demandas estudiantiles apartidistas 0) 1) 99)
5) Movimiento en contra del gobierno 0) 1) 99)
6) Evento de algin candidato politico 0) 1) 99)
7) Viajes ylo excursiones 0) 1) 99)
8) Conferencias o eventos artisticos 0) 1) 99)

Identificacion Partidaria

32

6) OTRO (ESPECIFIQUE) 99) NS/NC

¢, Qué tipo de candidato prefiere usted? 1) Un politico 2) Un empresario 3) Un ciudadano 4) Un.académico 5) Un lider social

¢, Qué opinidn tiene de los siguientes partidos politicos?

Partidos Muy buena Buena Regular Mala Muy mala No sabe/No contestd
R Wi & b 2 BEREE 5
2.- PAN (Partido Accién Nacional) 1) 2) 3) 4) 5) 99)

% ?ﬁ;t}i:tséigizrltldo Revolucionario 1) 2) 3) 4) 5) 99)
éegchr é(tI?Ca;r)tido de la Revolucion 1) 2) 3) 4) 5) 99)
5.- PT (Partido del Trabajo) 1) 2) 3) 4) 5) 99)
gé- '\ljl\é/)lil(\:/lo)(Partido Verde Ecologista 1) 2) 3) 4) 5) 99)
7.- MC (Movimiento Ciudadano) 1) 2) 3) 4) 5) 99)
¢,Qué opinidn tienes de un candidato independiente? 1) Muy buena 2) Buena 3) Regular 4) Mala 5) Muy mala

¥ 6) Depende del candidato 7) Depende de sus propuestas 99) NS/NC
¢,Con cual de los partidos politicos se identifica mas? 1) MORENA 2) PAN 3) PRI 4) PRD 5) PT 6) PVEM

% 7) Movimiento Ciudadano 8) Ninguno 99) NS/NC
A la hora de votar que piensa que es mas importante

% 1) El candidato 2) El partido 3) Las propuestas 4) Todo es importante 99) NS/NC
En politica se menciona mucho la Izquierda - Derecha, ¢,con cudl de ellas se identifica mas?

¥ 1) Extrema lzquierda 2) lzquierda 3) Centro-lzquierda 4) Centro 5) Centro-Derecha 6) Derecha 7) Extrema derecha
¢ En qué parte del espectro ideoldgico ubica a los siguientes partidos politicos?

38 |Partidos Izquierda Centro Derecha No sabe/No contesto
1.- MORENA (Movimiento de Regeneracién Nacional 1) 2) 3) 99)
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2.- PAN (Partido Accién Nacional) 1) 2) 3) 99)
3.- PRI (Partido Revolucionario Institucional 1) 2) 3) 99)
4.- PRD (Partido de la Revolucién Democratica) 1) 2) 3) 99)
5.- PT (Partido del Trabajo) 1) 2) 3) 99)
6.- PVEM (Partido Verde Ecologista de México) 1) 2) 3) 99)
7.- MC (Movimiento Ciudadano) 1) 2) 3) 99)
Si tuvieras que decidir entre democracia y el desarrollo econémico, ¢Qué considerarias méas importante?

% 1) El desarrollo econémico 2) La democracia 3) Ambos aspectos son importantes 4) Me da lo mismo 99) NS/NC

40 |Durante el dltimo afio la economia del pais en general ha: 1) Empeorado 2) Sigue igual 3) Mejorado 4)NS/NC
¢, Cudles crees que sean los principales problemas del pais? Registra 3 respuestas, en orden del 1 al 3 siendo 1 lamas importante.

41 Corrupcion_____ Inseguridad___ Narcotrafico___ Servicios de Salud___ Economia____ Educacién_____
Los mismos mexicanos Pobreza Empleos
¢ Usted qué tan de acuerdo o en desacuerdo esta con las siguientes frases?
Lea opciones y registre respuesta en renglon De acuerdo En desacuerdo N%gi%i/té\lo
1.- Permitir la educacion religiosa en las escuelas publicas 1) 2) 99)
2.- _Jus_tificar el uso de la fuerza publica para garantizar la paz y el orden, aun cuando se 1) 2) 99)
perjudiquen los derechos humanos
3.- Construir el nuevo aeropuerto en Santa Lucia 1) 2) 99)
4.- Subir los impuestos 1) 2) 99)
5.- Legalizar la marihuana 1) 2) 99)

42 |6.- Legalizar el aborto 1) 2) 99)
7.- Matrimonios igualitarios 1) 2) 99)
8.- La creacion de la guardia nacional 1) 2) 99)
9.- El feminismo es peligroso 1) 2) 99)
10.- La eutanasia debe ser un derecho 1) 2) 99)
11.- La pena de muerte debe ser legal en algunos casos 1) 2) 99)
12.- Facilitar el acceso a armas de fuego para proteccion 1) 2) 99)
13.- El subsidio al transporte pablico en Querétaro 1) 2) 99)
14.- México debe tener mano dura con los inmigrantes 1) 2) 99)

Participacion Politica Institucional

¢ Participa en un partido politico o un sindicato?

“ 1) Si, partido politico ¢cual? 2) Si, sindicato ¢cual? 3) No, ni partido politico ni sindicato 99) NS/NC

44 |;Recibe usted un apoyo del gobierno a través de un programa social? 0) No 1) Si 99) NS/NC
En su opinién ¢ para qué sirve votar? 1) Mejoren sus condiciones de vida 2) Haya mas justicia social en el pais

45  |3) Que los politicos cumplan lo que les prometieron 4) Se elimine la inseguridad y la violencia
5) Para nada, todo sigue igual 6) Obtener una recompensa o un beneficio si mi candidato gana 99) NS/NC

46  |¢Algun partido politico o candidato le ha ofrecido alguna tarjeta o servicio a cambio de su apoyo en las Ultimas elecciones?
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0) No PASE A 48 1) SI PASE A 46.1 99) NS/NC PASE A 48, ANOTE RESPUESTA TEXTUAL Y CLASIFIQUE ABAJO

46.1 ¢Quién le ha ofrecido algun servicio? 1) Candidato 2) Partido politico 3) Gobierno local 4) Empresa donde trabaja

5) Otro (especifique) 99)NS/NC

a7 ¢, Qué le han ofrecido? 1) Tarjeta para tener derecho a servicio 2) Materiales para mejorar su vivienda 3) Programas sociales 4) Programas de salud
5) Becas 6) Otro (especifique) 99) NS/NC
¢ Si quisiera vender su voto porque cifra seria? 1) $0-$200 2) $201 a $500 3) $501-$3000 4) $3001-$5000

*® 5) No lo venderia 6) Lo venderia solo si me dan trabajo 7) Lo venderia por un cambio en especie 99)NS/NC

Relacion Entre El Poder Politico Y La Ciudadania

¢ Cree que los politicos y el gobierno estan interesados en solucionar los problemas de los jévenes?

“ 1) Nada interesados 2) Poco interesados 3) Muy interesados  99) NS/NC
¢, Cudles son los principales problemas de los jovenes? Registra 3 respuestas en orden del 1 al 3 siendo 1 laméas importante
Problema Mencion Problema Mencion
Falta de empleo Falta de espacios para el deporte o diversion (fiestas, conciertos, etc.)

50

No hay cupo en las escuelas o

. . La violencia de la policia o del ejército
universidades

Falta del transporte Otro (Especifique)

/Abandono de la familia 99)NS/NC

/Actitud Frente A La Democracia

51 |¢La democracia es preferible a cualquier forma de gobierno? 0) No 1) Si 99) NS/NC
52  |¢En tu opinion, México vive una democracia? 0) No 1) Si 99) NS/NC
53 (;Q_ué tan satisfecho te sientes con la democracia en México? 1) Muy satisfecho 2) Satisfecho 3) Ni satisfecho o insatisfecho, me da igual 4) Poco
satisfecho 5) Nada satisfecho 99) NS/NC
54 |;Qué calificacioén le pondrias a la democracia en México? Siendo 0 el mas bajo y 10 el més alto
¢, Qué tan necesarios crees que son los partidos politicos para el pais?
% 1) Muy necesarios 2) Necesarios 3) Poco necesarios 4) Nada necesarios 99) NS/NC
¢ Para quién crees que se gobierna?
% 1) Pueblo 2) Elite econdémica y politica 3) Mafia del poder 4) Intereses extranjeros 5) El ejército 99) NS/NC
57 |¢Dalo mismo un régimen autoritario que uno democratico? 0) No 1) Si 99) NS/NC
58 ¢Es pr_eferible un _régimen autoritariq que satisfaga todas tus necesidades y sin libertades que un régimen democrético con libertades, pero sin
necesidades cubiertas? 0) No 1) Si 99) NS/NC
59 |;Debe existir una separacion de poderes? 0) No 1) Si 99) NS/NC
60 |¢Cree que la voluntad popular esta realmente representada? 0) No 1) Si 99) NS/NC
¢, Qué tan'de acuerdo esta con las siguientes frases?
Frases g/ch:Jye?c?o De acuerdo g/lcétjse? dr(;lenos de zgjgrgg Nada de acuerdo [No sé/ No contesto
61 1.- La democracia solo representa a

unos cuantos

2.- La democracia es una dictadura
elegida por el pueblo

3.- Tenemos el gobierno que nos
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merecemos

4.- El pueblo solo es soberano el dia
de las elecciones

5.- Un ciudadano sin elecciones libres
es un ciudadano sin voz, sin 0jos y sin

brazos

6.- La democracia conlleva muchos

problemas

7.- La democracia ha surgido de la
idea de que si los hombres y mujeres
son iguales en cualquier aspecto, lo

son en todos

Instituciones Electorales Y Politicas/Conocimiento, Relacién Y Credibilidad

Otro (Especifique)

¢ Si fuera invitado a ser funcionario de casilla aceptaria? 0) No Pase ala 62.1 1) Si

99) NS/NC

Pase ala 62.2 99) NS/NC

62.1 ¢ Por qué no aceptaria? 1) No puedo porque tengo trabajo 2) Es mucho trabajo y no sirve para nada 3). Puede haber conflictos con la gente 4)

62 62.2 ¢ Por qué si aceptaria? 1) Porque es un deber apoyar a la democracia  2) Porque se aprenden cosas nuevas
3) Como una forma de vigilar las elecciones  4) Porque se recibe una remuneracion
5. Otro (especifique) 99) NS/NC
¢, Cudles son las funciones mas importantes del Instituto Nacional Electoral? Registrar hasta 3 respuestas
Mencién Funciones Mencioén Funciones
1) Cuidar las votaciones y evitar que se - .
resionen s oadancspas otr e Dty prohagands e o cancistosen o
63 2) Estar al pendiente de las elecciones 8) Generar planes de accion para la ciudadania
3) Organizar las elecciones 9) Otra (especifique)
4) Contar los votos para decir quien gan6 10) Todas las anteriores
5) Controlar y sancionar a los partidos politicos 11) Ninguna de las anteriores
6) Poner obstaculos a las elecciones 99) NS/NC
En su opinién el INE:
Lealas opciones y circule el codigo No Si No sabe/No contesto
1.-Favorece a un candidato o partido 0) 1) 99)
64 |2.-Gasta mucho dinero y hace poco 0) 1) 99)
3.-Esta bajo la influencia del gobierno 0) 1) 99)
4.-Es una institucion auténoma que cuida la calidad de las elecciones 0) 1) 99)
5.-Evita que abusen de su poder los medios de comunicacién 0) 1) 99)
65 |Sise enterara o presenciara un delito electoral, ¢Lo denunciaria? 0) No 1) Si 99) NS/NC
¢, Qué tanta confianza tiene en las siguientes instituciones?
Lea las opciones y registre su respuesta Totalmente Mucha Algo Poco |Nada No sé/ No contesto
% 1.- Presidente de la Republica 1) 2) 3) 4) 5) 99)
2.- Poder Legislativo (Senadores, Diputados Federales) 1) 2) 3) 4) 5) 99)
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3.- Gobernadores 1) 2) 3) 4) 5) 99)
4.- Diputados locales 1) 2) 3) 4) 5) 99)
5.- Presidentes municipales 1) 2) 3) 4) 5) 99)
6.- Poder Judicial (jueces, magistrados, ministros) 1) 2) 3) 4) 5) 99)
7.- Partidos politicos 1) 2) 3) 4) 5) 99)
8.- La policia 1) 2) 3) 4) 5) 99)
9.- El ejército 1) 2) 3) 4) 5) 99)
10.- La Iglesia 1) 2) 3) 4) 5) 99)
11.- El Instituto Nacional Electoral 1) 2) 3) 4) 5) 99)
12.-Bancos 1) 2) 3) 4) 5) 99)
13.- Universidades publicas 1) 2) 3) 4) 5) 99)
14.- Universidades privadas 1) 2) 3) 4) 5) 99)
15.- Empresas privadas 1) 2) 3) 4) 5) 99)
Cultura De La Legalidad

Por favor indique cuales de las siguientes conductas son “no aceptables” o “aceptables”
Lealas opciones y registre su respuesta No Aceptable Aceptable No sabe/ No contesto
1.-Beber en via publica 0) 1) 99)
2.- Manejar en estado de ebriedad 0) 1) 99)
3.- Dar mordida 0) 1) 99)

67 |4.- Grafitear 0) 1) 99)
5.- No pagar impuestos 0) 1) 99)
6.- Que los padres le peguen a los hijos para corregirlos 0) 1) 99)
7.- Fumar marihuana 0) 1) 99)
8.- Superar los limites de velocidad 0) 1) 99)
9.- Colgarse del internet o de la sefial de cable 0) 1) 99)
Por favor indique cuales de las siguientes conductas son “ilegales o legales”
Lealas opciones y registre su respuesta llegal Legal No sabe/ No contesto
1.- Beber en via publica 0) 1) 99)
2.- Manejar en estado de ebriedad 0) 1) 99)
3.- Dar mordida 0) 1) 99)

68 4.- Grafitear. 0) 1) 99)
5.- No pagar impuestos 0) 1) 99)
6.- Que los padres le peguen a los hijos para corregirlos 0) 1) 99)
7.- Fumar marihuana 0) 1) 99)
8.- Superar los limites de velocidad 0) 1) 99)
9.- Colgarse del internet o de la sefial de cable 0) 1) 99)

69 |Por favor indique cuéles de las siguientes conductas has hecho
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Lea las opciones y registre su respuesta Nunca lo he hecho Lo hice a\l/ngenos una No sabe/ No contest6
1.-Beber en via publica 0) 1) 99)
2.- Manejar en estado de ebriedad 0) 1) 99)
3.- Dar mordida 0) 1) 99)
4.- Grafitear 0) 1) 99)
5.- No pagar impuestos 0) 1) 99)
6.- Que los padres les peguen a los hijos para corregirlos 0) 1) 99)
7.- Fumar marihuana 0) 1) 99)
8.- Superar los limites de velocidad 0) 1) 99)
9..- Colgarse del internet o de la sefial de cable 0) 1) 99)

MUCHAS GRACIAS POR SU PARTICIPACION
Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 18

GG) Edad
N Valido 038
Perdidos 2
Media 21.39
Mediana 21.00
Moda 21
Rango 12
Minimo 18
Maximo 30
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 19
GG) Edad
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
18 45 4.8 4.8 4.8
19 78 8.3 8.3 13.1
20 176 18.7 18.8 319
21 238 25.3 254 57.2
22 200 21.3 21.3 78.6
23 100 10.6 10.7 89.2
24 41 4.4 4.4 93.6
\VVali
alido 25 26 2.8 2.8 96.4
26 14 1.5 15 97.9
27 8 9 .9 98.7
28 7 7 7 99.5
29 4 4 4 99.9
30 1 A 1 100.0
Total 938 99.8 100.0
Perdidos Sistema 2 2
Total 940 100.0
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 20
FF) Genero
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Femenino 481 51.2 51.2 51.2
\Valido Masculino 459 48.8 48.8 100.0
Total 940 100.0 100.0
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 21
CC)Universidad
Universidad Autdnoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de Monterrey
Recuento % del N de columna Recuento % del N de columna
Femenino 264 53.9% 217 48.2%
FF) Genero .
I Masculino 226 46.1% 233 51.8%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 22

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
% del N de columna % del N de columna
$0 - $3,500 8.0% 4.1%
$3,501 - $6,000 13.0% 4.1%
$6,001 - $10,000 31.5% 5.4%
JHH)Ingreso econémico $10,001 - $15,000 24.6% 4.5%
$15,001 - $25,000 10.7% 9.7%
Més de $25,000 12.2% 72.3%
No sabe/No contesto 0.0% 0.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 23
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico'y de Estudios Superiores de
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento [% del N de| Recuento | % del Nde | Recuento % del Nde | Recuento | % del N de
$0 - $3,500 24 9.1% 13 5.8% 12 5.5% 6 2.6%
$3,501 - $6,000 35 13.3% 25 11.1% 14 6.5% 4 1.7%
$6,001 - $10,000 72 27.3% 73 32.3% 15 6.9% 9 3.9%
2?3:1”69;1?38 $10,001 - $15,000 71 26.9% 42 18.6% 1 5.1% 9 3.9%

$15,001 - $25,000 19 7.2% 30 13.3% 23 10.6% 20 8.6%
Mas de $25,000 31 11.7% 25 11.1% 139 64.1% 182 78.1%
No sabe/No 12 4.5% 18 8.0% 3 1.4% 3 1.3%
contesto

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 24
CC)Universidad
. . . Instituto Tecnoldgico y de
Universidad Autonoma de Estudios Superiores de
Querétaro
Monterrey

% del N de columna % del N de columna
En estamisma ciudad 54.70% 50.90%
En otra ciudad del mismo estado 10.80% 6.90%
Enotra entidad federativa 33.30% 38.70%
En otro pais 0.20% 1.80%

1.- ¢En donde nacio?

No sabe/No contesté 1.00% 1.8%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 25

¢ Cual?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

. . Instituto
Querétaro Estudios Superiores
de Monterrey
c id Recuento 1 1 2
orregicora % dentro de CC)Universidad 0.6% 0.6% 0.6%
Guanajuato Recuento 44 32 76
% dentro de CC)Universidad 25.3% 18.7% 22.0%
Oaxaca Recuento 1 1 2
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.6% 0.6%
Guerrero Recuento 1 4 5
% dentro de CC)Universidad 0.6% 2.3% 1.4%
Estado de México Recuento . . 13 19 3
% dentro de CC)Universidad 7.5% 11.1% 9.3%
T . . Recuento 4 3 7
equisquiapan % dentro de CC)Universidad 2.3% 1.8%. 2.0%
CDMX Recuento 46 48 94
% dentro de CC)Universidad 26.4% 28.1% 27.2%
Baja California Sur Recuento . ) 8 ! 8
% dentro de CC)Universidad 1.7% 0.0% 0.9%
San Luis Potosi Recuento . . 1 4 5
% dentro de CC)Universidad 0.6% 2.3% 1.4%
Hidalgo Recuento 12 10 22
% dentro de CC)Universidad 6.9% 5.8% 6.4%
. Recuento 7 6 13
San Juan del Rio % dentro de CC)Universidad 4.0% 3.5% 3.8%
Jalisco Recuento 2 3 5
% dentro de CC)Universidad 1.1% 1.8% 1.4%
Coahuila Recuento 1 2 3
% dentro de CC)Universidad 0.6% 1.2% 0.9%
Veracruz Recuento 3 2 5
% dentro de CC)Universidad 1.7% 1.2% 1.4%
¢Cual? Michoacan Recuento 9 10 19
% dentro de CC)Universidad 5.2% 5.8% 5.5%
. Recuento 1 1 2
Quintana Roo y .
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.6% 0.6%
Sonora Recuento 1 1 2
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.6% 0.6%
Nayarit Recuento 1 0 1
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Cadereyta Recuento 5 4 9
% dentro de CC)Universidad 2.9% 2.3% 2.6%
Ezequiel Montes Recuento . . ! 0 !
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Recuento 1 0 1
Jalpan de Serra . .
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Recuento 1 0 1
Landa de NBtagvos % dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Pefamiller Recuento 1 0 1
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
. Recuento 2 1 3
Aguascalientes . .
% dentro de CC)Universidad 1.1% 0.6% 0.9%
Chiapas Recuento 2 4 6
% dentro de CC)Universidad 1.1% 2.3% 1.7%
Puebla Recuento 1 3 4
% dentro de CC)Universidad 0.6% 1.8% 1.2%
Durango Recuento 1 0 1
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Guerrero Recuento 1 0 1
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Nuevo Lebn Recuento 1 1 2
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% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.6% 0.6%
Tamaulivas Recuento 1 5 6
P % dentro de CC)Universidad 0.6% 2.9% 1.7%
Zacatecas Recuento 0 1 1
% dentro de CC)Universidad 0.0% 0.6% 0.3%
Morelos Recuento 0 2 2
% dentro de CC)Universidad 0.0% 1.2% 0.6%
Chihuahua Recuento 1 1 2
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.6% 0.6%
Tlaxcala Recuento 0 1 1
% dentro de CC)Universidad 0.0% 06% . |- 0.3%
Sinaloa Recuento 1 0 1
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Amealco Recuento 1 0 1
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Campeche Recuento 1 0 1
P % dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Tabasco Recuento 0 1 1
% dentro de CC)Universidad 0.0% 0.6% 0.3%
Recuento 1 0 1
No sabe/No contestd . .
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Total Recuento 174 171 345
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 26
2.- ¢ Cudl es su estado civil?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje
Soltero 882 93.8 94.2 94.2
Casado 24 2.6 2.6 96.8
Divorciado 1 1 1 96.9
\VValid A
alido Unién Libre 19 2.0 2.0 98.9
No sabe/ No 10 1.1 1.1 100.0
contesto
Total 936 99.6 100.0
|Perdidos Sistema 4 4
Total 940 100.0

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 27
CC)Universidad
Instituto Tecnolégico y de
Universidad Auténoma de Querétaro Estudios Superiores de
Monterrey
% del N de columna % del N de columna

Soltero 96.10% 92.20%
Casado 1.80% 3.30%
2.- ¢ Cual es su estado civil? Divorciado 0.00% 0.20%
' ) Viudo 0.00% 0.00%
Unién Libre 1.40% 2.70%
No sabe/ No contest6 0.60% 1.60%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 28

CC)Universidad

Querétaro

Universidad Auténoma de

Instituto Tecnoldgico y de
Estudios Superiores de
Monterrey

% del N de columna

% del N de columna

3.- ¢Cuentas con empleo?

No

Si, de tiempo completo

Si, de medio tiempo
Home office

No sabe/No contesté

52.80%
12.10%

31.30%
2.00%
1.80%

46.70%
23.10%
24.20%
4.40%
1.60%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 29
4.- (En qué institucién de seguridad social esta inscrito?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje
acumulado
Seguro Popular 63 6.7 6.7 6.7
IMSS 521 55.4 55.5 62.2
ISSSTE 55 5.9 5.9 68.1
Servicios Médicos del ISSSTE
Estatal 6 0.6 0.6 68.7
Serv[c,lo; Médicos de I?EMEX, 8 0.9 0.9 69.5
del ejército o de la Marina
Valido Servicios Médicos de
Universidades 81 RS 86 8.2
Servicios Médicos privados 127 13.5 135 91.7
Otro 4 0.4 0.4 92.1
Ninguno 49 5.2 5.2 97.3
No se/ No contesto 25 2.7 2.7 100
Total 939 99.9 100
Perdidos Sistema 1 0.1
Total 940 100
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 30
CC)Universidad
. . . Instituto Tecnoldgico y de
Universidad Autonoma de Estudios Superiores de
Querétaro M
onterrey
% del N de columna % del N de columna
Seguro Popular 7.30% 6.00%
IMSS 68.60% 41.20%
ISSSTE 7.30% 4.20%
Servicios Médicos del ISSSTE Estatal 0.80% 0.40%
4 ('{En .q'ué Serwc'los Médicos de PEMEX, del ejército o de 1.00% 0.70%
institucién de la Marina
Zzg;irrlgicrjitsoo?mal Servicios Médicos de Universidades 5.70% 11.80%
Servicios Médicos privados 4.30% 23.60%
Otro 0.00% 0.90%
Ninguno 3.50% 7.10%
No se/ No contesté 1.40% 4.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 31

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Te_cnologlco y de Estudios
Superiores de Monterrey
% del N de columna % del N de columna
Catoélica 56.50% 59.00%
Cristiana 3.90% 3.10%
Evangélico 0.20% 0.00%
Protestante 0.20% 0.20%
Testigo de Jehova 0.00% 0.00%
No creyente 6.90% 6.50%
5-¢Cudles sureligion? g p4ico 10.20% 8.50%
Ateo 3.10% 2.20%
Creyente 6.70% 2.90%
Otra 0.80% 0.70%
Ninguna 11.00% 13.80%
No sabe/No contesté 0.40% 3.10%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

ANEXO 32
6.- ¢Con que frecuencia va a su iglesia? *CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnolégico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
Unavez ala Recuento 80 79 159
semana % dentro de CC)Universidad 16.3% 17.6% 16.9%
Recuento 54 52 106
Cada mes ) )
% dentro de CC)Universidad 11.0% 11.6% 11.3%
?rééfe%?:i%uvea asy Noasistecon Recuento 196 183 379
iglesia? frecuencia % dentro de CC)Universidad 40.0% 40.7% 40.3%
Nunca asiste Recuento 118 93 211
% dentro de CC)Universidad 24.1% 20.7% 22.4%
No sabe/ No Recuento 42 43 85
contestd/ No aplica % dentro de CC)Universidad 8.6% 9.6% 9.0%
Recuento 490 450 940
Total . .
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 33
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios
Querétaro Superiores de Monterrey
% del N de columna % del N de columna
Unavez a la semana 16.3% 17.6%
Cada mes 11.0% 11.6%
6.- ¢Con que frecuenciavaasu No asiste con frecuencia 40.0% 40.7%
iglesia? Nunca asiste 24.1% 20.7%
glglisczbe/ No contestd/ No 8.6% 9.6%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 34
Tabla cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
No Recuento 457 381 838
% dentro de CC)Universidad 93.3% 84.7% 89.1%
7.- ¢ Se considera parte Recuento 2 3 5
de algln grupo Si 0 . . o 0 0
findigena % dentro de CC)Universidad 0.4% 0.7% 0.5%
No sabe/ No  Recuento 31 66 97
contestd % dentro de CC)Universidad 6.3% 14.7% 10.3%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 35
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores
Universidad Auténoma de Querétaro de Monterrey
Recuento % del N de columna Recuento % del N de columna
7.1~ oCual? Chichimeca 0 0.0% 1 50.0%
Chinanteco 0 0.0% 1 50.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

8.- ¢ Qué tipo de programacion ve
con mas frecuencia? ¢Algin
otro?

Telenovelas
Noticieros
Deportivos
Realitiy Shows
Culturales
Analisis Politico
Cbémicos

Series

Otro

TABLA 36
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instltutg Tecnolo_glco y de
. Estudios Superiores de
Querétaro
Monterrey
% del N de columna % del N de columna
3.10% 5.10%
15.10% 14.40%
15.70% 20.70%
7.60% 5.60%
6.50% 5.30%
0.40% 0.70%
5.10% 3.60%
38.20% 33.80%
1.40% 3.10%
6.90% 7.80%

No sabe /No contest6

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 37
CC)Universidad
. . ; . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento %del N de Recuento % del N de Recuento %del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
8.- ¢Qué tipo Telenovelas 11 4.20% 4 1.80% 15 6.90% 8 3.40%
de ., Noticieros 33 12.50% 41 18.10% 36 16.60% 29 12.40%
programacion
ve con mas Deportivos 19 7.20% 58 25.70% 26 12.00% 67 28.80%
frecuencia? Realit
¢SAlgln otro? Showz 28 10.60% 9 4.00% 17 7.80% 8 3.40%




Culturales 14 5.30% 18 8.00% 12 5.50% 12 5.20%
Andlisis 1 0.40% 1 0.40% 1 0.50% 2 0.90%
Politico

Cémicos 10 3.80% 15 6.60% 2 0.90% 14 6.00%
Series 121 45.80% 66 29.20% 87 40.10% 65 27.90%
Otro 6 2.30% 1 0.40% 6 2.80% 8 3.40%
No sabe/No

Do saoe! 21 8.00% 13 5.80% 15 6.90% 20 8.60%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 38

10.- ¢, Qué tipo de programacion acostumbra a escuchar en la radio?*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
. Recuento 107 67 174
Noticieros
% dentro de CC)Universidad 21.80% 14.90% 18.50%
. I Recuento 206 164 370
Musica y entretenimiento
% dentro de CC)Universidad 42.00% 36.40% 39.40%
L Recuento 10 3 13
10.- ¢, Qué tipo Culturales ) )
de % dentro de CC)Universidad 2.00% 0.70% 1.40%
programacion Anélisis y foros de Recuento 10 11 21
acostumbraa  discusién % dentro de CC)Universidad 2.00% 2.40% 2.20%
escuchar en la
radio? No escuché radio Recuento 109 150 259
% dentro de CC)Universidad 22.20% 33.30% 27.60%
Otro Recuento 2 5 7
% dentro de CC)Universidad 0.40% 1.10% 0.70%
No sabe/No contesté Recuegld 46 50 96
% dentro de CC)Universidad 9.40% 11.10% 10.20%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 39
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
Recuento | % del N de columna Recuento % del N de columna

El universal 137 28.0% 121 26.9%

Lajornada 23 4.7% 13 2.9%

Reforma 22 4.5% 26 5.8%
11.- ,Qué periédico Milenio 18 3.7% 12 2.7%
fpcostumbra a consultar  peigico jocal 26 5.3% 20 4.4%
con mas frecuencia?

Otro 21 4.3% 29 6.4%

No leo el periédico 224 45.7% 212 47.1%

No sabe/No contestd 19 3.9% 17 3.8%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 40

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios
Querétaro Superiores de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
%del N de %del N de % del N de columna | % del N de columna
columna columna
El universal 28.4% 27.4% 23.5% 30.0%
Lajornada 3.0% 6.6% 0.9% 4.7%
Reforma 2.3% 7.1% 8.8% 3.0%
Milenio 2.7% 4.9% 3.2% 2.1%
11.- ¢Qué periodico acostumbra a Periddico local 4.2% 6.6% 4.6% 4.3%
consultar con mas frecuencia? Otro 3.8% 4.9% 6.9% 6.0%
g‘gri'ggigl) 50.4% 40.3% 47.9% 46.4%
No sabe/No 5.3% 2.2% 4.1% 3.4%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 41
12.1-Television*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnolégico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
No me da Recuento 267 222 489
confianza % dentro de CC)Universidad 54.50% 49.30% 52.00%
12.1-Television Le da Recuento 182 202 384
confianza % dentro de CC)Universidad 37.10% 44.90% 40.90%
No sabe/No Recuento 41 26 67
contest6 % dentro de CC)Universidad 8.40% 5.80% 7.10%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 42

12.2.- Radio Noticias*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnolégico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
. Recuento 165 140 305
No me da confianza ) )
% dentro de CC)Universidad 33.70% 31.10% 32.40%
12.2.- Radio Noticias  Le da confianza Recuento 265 268 533
% dentro de CC)Universidad 54.10% 59.60% 56.70%
No sabe/No contesté Recuento 60 42 102
% dentro de CC)Universidad 12.20% 9.30% 10.90%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 43

12.3.- Internet*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
. Recuento 244 209 453
No me da confianza ) )
% dentro de CC)Universidad 49.80% 46.40% 48.20%
12.3.- Internet Le da confianza Recuento 213 209 §22
% dentro de CC)Universidad 43.50% 46.40% 44.90%
No sabe/No contesté Recuento 33 32 65
% dentro de CC)Universidad 6.70% 7.10% 6.90%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 44
12.4.- Paginas web que puedas consultar*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
. Recuento 159 169 328
No me da confianza o
% dentro de CC)Universidad 32.40% 37.60% 34.90%
12.4.- P4ginas web Le da confianza Recuento 292 244 536
que puedas consultar % dentro de CC)Universidad 59.60% 54.20% 57.00%
No sabe/No contesto Recuento 39 37 76
% dentro de CC)Universidad 8.00% 8.20% 8.10%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 45
12.5.- Redes sociales*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | nstituto Tecnoldgico y Total
de Querétaro de Estudios Superiores
de Monterrey
. Recuento 331 314 645
No me da confianza
% dentro de CC)Universidad 67.60% 69.80% 68.60%
12.5.- Redes sociales. Le da confianza Recuento 13 97 210
% dentro de CC)Universidad 23.10% 21.60% 22.30%
No sabe/No contesté Recuento 46 39 85
% dentro de CC)Universidad 9.40% 8.70% 9.00%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 46

12.6.- Amigos/compafieros del trabajo/escuela*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
No me da Recuento 276 238 514
confianza % dentro de CC)Universidad 56.30% 52.90% 54.70%
12.6.- Amigos/compafieros del Le da confianza Recuento 152 163 315
trabajo/escuela % dentro de CC)Universidad 31.00% 36.20% 33.50%
No sabe/No Recuento 62 49 111
contesto % dentro de CC)Universidad 12.70% 10.90% 11.80%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 47
12.7.- Familia*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
. . . Instituto Tecnoldgico y de
Universidad Autbnoma X ; Total
de Querétaro Estudios Superiores de
Monterrey
. Recuento 225 200 425
No me da confianza
% dentro de CC)Universidad 45.90% 44.40% 45.20%
12.7.- Familia Le da confianza Recuento 211 207 418
% dentro de CC)Universidad 43.10% 46.00% 44.50%
No sabe/No contesté Recuento 54 43 97
% dentro de CC)Universidad 11.00% 9.60% 10.30%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 48
N Minimo Maximo Media
13.1.- Television 906 1 5 251
13.2.- Periddicos 896 1 5 211
13.3.- Facebook 909 1 5 2.93
13.4.- Twitter 885 1 5 2.48
13.5.- Whatsapp 883 1 5 1.73
13.6.- Instagram 885 1 5 1.71
IN valido (por lista) 858
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 49
Informe
CC)Universidad FF) Genero 13.1- 13.2.- 13.3.- Facebook 13.4.- Twitter 13.5- 13.6-
Television Periodicos Whatsapp Instagram
. Media 2.43 2 2.98 2.26 1.75 1.76
Femenino
) ) N 257 256 258 254 253 254
Universidad . Media 25 2.18 2.83 2.56 1.75 1.62
Auténoma de Masculino
Querétaro N 217 215 220 215 213 214
Total Media 2.46 2.08 291 2.4 1.75 1.69
N 474 471 478 469 466 468
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. Media 2.58 2.16 3.04 2.48 1.6 1.69
. Femenino
Instituto ' N 211 207 209 206 203 206
Tecnolégico y . Media 2.52 2.14 2.85 2.65 1.81 1.74
de Estudios Masculino
Superiores de N 221 218 222 210 214 211
Monterrey Total Media 2.55 2.15 2.94 2.56 1.71 1.72
N 432 425 431 416 417 417
. Media 2.5 2.08 3 2.36 1.68 1.73
Femenino
N 468 463 467 460 456 460
. Media 2.51 2.16 2.84 2.6 1.78 1.68
Total Masculino
N 438 433 442 425 427 425
Media 2.51 2.11 2.93 2.48 1.73 1.71
Total
N 906 896 909 885 883 885
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 50
13.1.- Television*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 87 92 179
Nunca
% dentro de CC)Universidad 17.80% 20.40% 19.00%
Pocas Recuento 172 128 300
veces % dentro de CC)Universidad 35.10% 28.40% 31.90%
Algunas Recuento 146 125 271
13.1.- veces % dentro de CC)Universidad 29.80% 27.80% 28.80%
Television Muchas Recuento 47 55 102
veces % dentro de CC)Universidad 9.60% 12.20% 10.90%
o Recuento 22 32 54
Diario
% dentro de CC)Universidad 4.50% 7.10% 5.70%
No sabe/No Recuento 16 18 34
contesto % dentro de CC)Universidad 3.30% 4.00% 3.60%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 51
13.2.- Periédicos*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
. . . Instituto Tecnoldgico y de Total
Universidad Auténoma - ;
de Querétaro Estudios Superiores de
Monterrey
Recuento 157 161 318
Nunca . .
% dentro de CC)Universidad 32.00% 35.80% 33.80%
Recuento 177 116 293
Pocas veces
% dentro de CC)Universidad 36.10% 25.80% 31.20%
Recuento 90 84 174
Algunas veces
v 4 % dentro de CC)Universidad 18.40% 18.70% 18.50%
13.2.- Periddicos
Recuento 35 51 86
Muchas veces
% dentro de CC)Universidad 7.10% 11.30% 9.10%
o Recuento 12 13 25
Diario
% dentro de CC)Universidad 2.40% 2.90% 2.70%
No sabe/No contesté Recuento 19 25 44
% dentro de CC)Universidad 3.90% 5.60% 4.70%
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Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Total

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 52
13.3.- Facebook*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégicoy Total
de Querétaro de Estudios Superiores
de Monterrey
Recuento 68 72 140
Nunca
% dentro de CC)Universidad 13.90% 16.00% 14.90%
Recuento 103 92 195
Pocas veces
% dentro de CC)Universidad 21.00% 20.40% 20.70%
Recuento 154 113 267
Algunas veces
% dentro de CC)Universidad 31.40% 25.10% 28.40%
13.3.- Facebook
Recuento 110 97 207
Muchas veces
% dentro de CC)Universidad 22.40% 21.60% 22.00%
_— Recuento 43 57 100
Diario
% dentro de CC)Universidad 8.80% 12.70% 10.60%
No sabe/No contesto Recuento \7 19 31
% dentro de CC)Universidad 2.40% 4.20% 3.30%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 53
13.4.- Twitter*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
. . Instituto
Universidad .
. Tecnoldgico y de Total
Aggz:’é?a?:e Estudios Superiores
de Monterrey
Nunca Recuento 209 153 362
% dentro de CC)Universidad 44.6% 36.8% 40.9%
Pocas veces Recuento 59 59 118
% dentro de CC)Universidad 12.6% 14.2% 13.3%
Recuento 65 78 143
13.4.- Twitter Algunas veces . .
g % dentro de CC)Universidad 13.9% 18.8% 16.2%
Muchas Veces Recuento 7 69 146
% dentro de CC)Universidad 16.4% 16.6% 16.5%
Diario Recuento 59 57 116
% dentro de CC)Universidad 12.6% 13.7% 13.1%
Recuento 469 416 885
Total
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

XXXI




TABLA 54

13.5.- WhatsApp*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma de (Ijnsgtutc()j_Tecgolog!co Y Total
Querétaro e Estudios Superiores
de Monterrey
Recuento 258 240 498
Nunca ) )
% dentro de CC)Universidad 52.70% 53.30% 53.00%
Recuento 119 100 219
Pocas veces
% dentro de CC)Universidad 24.30% 22.20% 23.30%
Recuento 55 49 104
Algunas veces
13.5.- WhatsApp % dentro de CC)Universidad 11.20% 10.90% 11.10%
Recuento 17 15 32
Muchas veces
% dentro de CC)Universidad 3.50% 3.30% 3.40%
- Recuento 17 13 30
Diario
% dentro de CC)Universidad 3.50% 2.90% 3.20%
No sabe/No contesto Recuento 24 33 57
% dentro de CC)Universidad 4.90% 7.30% 6.10%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de'la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 55
13.6.- Instagram*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma de | 'stituto Tecnologico y Total
. de Estudios Superiores
Querétaro
de Monterrey
Recuento 278 253 531
Nunca . .
% dentro de CC)Universidad 56.70% 56.20% 56.50%
Recuento 104 77 181
Pocas veces
% dentro de CC)Universidad 21.20% 17.10% 19.30%
Recuento 53 51 104
Algunas veces
% dentro de CC)Universidad 10.80% 11.30% 11.10%
13.6.- Instagram Recuento 17 24 41
Muchas veces
% dentro de CC)Universidad 3.50% 5.30% 4.40%
Recuento 16 12 28
Diario . .
% dentro de CC)Universidad 3.30% 2.70% 3.00%
No sabe/No contestd Recuento 22 33 55
% dentro de CC)Universidad 4.50% 7.30% 5.90%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 56

14.- ; Cudl es el medio que mas utilizas para informarte de politica?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolo_glco yde | 1otal
de Querétaro Estudios Superiores de
Monterrey

14.- ; Cudl es el Radio Recuento 53 38 91
medio que més % dentro de CC)Universidad 10.8% 8.4% 9.7%
utilizas para v Recuento 75 82 157
informarte de % dentro de CC)Universidad 15.3% 18.2% 16.7%
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politica? - Recuento 27 26 53
Periédicos . .
% dentro de CC)Universidad 5.5% 5.8% 5.6%
. Recuento 4 6 10
Revista . .
% dentro de CC)Universidad 0.8% 1.3% 1.1%
. Recuento 136 136 272
Redes sociales . .
% dentro de CC)Universidad 27.8% 30.2% 28.9%
Recuento 156 114 270
Internet . .
% dentro de CC)Universidad 31.8% 25.3% 28.7%
Por comentarios o Recuento 15 3 18
rumores % dentro de CC)Universidad 3.1% 0.7% . | 1.9%
No me interesa Recuento 19 25 44
informarme de politica % dentro de CC)Universidad 3.9% 5.6% 4.7%
otro Recuento 2 5 7
% dentro de CC)Universidad 0.4% . 1.1% 0.7%
No sabe/No contesté Recuento . . 3 > 18
% dentro de CC)Universidad 0.6% 3.3% 1.9%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 57
15.- ;Cual de estos factores crees que mas influye politicamente en los jovenes?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
TV 18 1.9 1.9 1.9
Redes sociales 837 89.0 89.0 91.0
Familia 40 4.3 4.3 95.2
Valido  pejigion 2 2 2 95.4
Espacios publicos 26 2.8 2.8 98.2
No sabe/ No contest6 17 1.8 1.8 100.0
Total 940 100.0 100.0
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 58
16.- ¢ Sabe quién es el gobernador de Querétaro?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
No 229 24.4 24.4 24.4
valido Si 711 75.6 75.6 100
Total 940 100 100

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 59

16.- ;,Sabe quien es el gobernador de Querétaro? * CC) Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

. . Instituto
Attr;gvforigage Tecnolégico y de Total
Querétaro Estudios Superiores
de Monterrey

No Recuento 50 71 121

16.- ;Sabe quién es el % dentro de CC)Universidad 10.20% 15.80% 12.90%
gobernador de

Querétaro? Si Recuento 390 321 711

% dentro de CC)Universidad 79.60% 71.30% 75.60%
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Si lo sé pero en este momento Recuento 41 54 95
no me acuerdo . .
% dentro de CC)Universidad 8.40% 12.00% 10.10%
No sabe/No contesto Recuento o 4 13
% dentro de CC)Universidad 1.80% 0.90% 1.40%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 60
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del'N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento cdlimas Recuento columna
16.- ;Sabe quienes No 55 20.80% 45 19.90% 62 28.60% 67 28.80%
el gobernador de .
Querétaro? Si 209 79.20% 181 80.10% 155 71.40% 166 71.20%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 61
17.- ¢ Sabe quienes son los senadores de Querétaro?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje vélido Porcentaje
acumulado
No 736 78.3 78.3 78.3
Valido Si 204 21.7 21.7 100
Total 940 100 100
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 62
17.- ;Sabe quiénes son los senadores de Querétaro?*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolog!co y Total
de Querétaro de Estudios Superiores
de Monterrey
No Recuento 349 318 667
% dentro de CC)Universidad 71.20% 70.70% 71.00%
Si Recuento 107 97 204
17.- Ic',sabe Ch:jiénesd % dentro de CC)Universidad 21.80% 21.60% 21.70%
son los senadores de —& -
Querétaro? S 10 s€ pero en este  Recuento 30 28 58
acuerdo % dentro de CC)Universidad 6.10% 6.20% 6.20%
No sabe/No contesto Recuento 4 ! 11
% dentro de CC)Universidad 0.80% 1.60% 1.20%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 63

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro

Instituto Tecnolégico y d

e Estudios Superiores de

Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
17.- ¢ Sabe No 211 79.90% 172 76.10% 180 82.90% 173 74.20%
quienes son los
senadores de Si 53 20.10% 54 23.90% 37 17.10% 60 25.80%
Querétaro?
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 64
18.- ¢ Sabe quién es su diputado federal?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
No 726 77.2 77.2 77.2
Vélido Si 214 22.8 22.8 100
Total 940 100 100

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 65

18.- ¢ Sabe quién es su diputado federal?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y de Total
Autonoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
No Recuento 326 327 653
% dentro de CC)Universidad 66.50% 72.70% 69.50%
Si Recuento 129 85 214
18.- (Sabe quién’)es su % dentro de CC)Universidad 26.30% 18.90% 22.80%
diputado federal? Silo sé, pero en este Recuento 28 30 58
momento no me acuerdo % dentro de CC)Universidad 5.70% 6.70% 6.20%
Recuento 7 8 15
N be/N test6 . .
0 sabe/lNo con gako % dentro de CC)Universidad 1.40% 1.80% 1.60%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 66
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
18.- ¢ Sabe quien No 199 75.40% 162 71.70% 172 79.30% 193 82.80%
es su diputado .
federal’?p Si 65 24.60% 64 28.30% 45 20.70% 40 17.20%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 67

19.- ¢ Sabe quien es su diputado local?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje
acumulado
No 734 78.1 78.1 78.1
Valido Si 206 21.9 21.9 100
Total 940 100 100

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 68
19.- ;Sabe quién es su diputado local?*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnolégico y de Total
Autébnoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
No Recuento 348 328 676
% dentro de CC)Universidad 71.00% 72.90% 71.90%
Si Recuento 116 90 206
19.- ¢ Sabe quién % dentro de CC)Universidad 23.70% 20.00% 21.90%
es su diputado
local? Si lo sé, pero en este Recuento 21 25 46
momento no me acuerdo . .
% dentro de CC)Universidad 4.30% 5.60% 4.90%
No sabe/No contesté Recuento 5 ! 12
% dentro de CC)Universidad 1.00% 1.60% 1.30%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 69
CC)Universidad
Universidad Auténoma de/Qlerétaro Instituto Tecnologlclc\)ﬂgr?t:rif;t/udlos Superiores de
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino

Recuento % del Ne Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de

columna columna columna columna

19.- ¢ Sabe quién No 203 76.9% 171 75.7% 168 77.4% 192 82.4%

es su diputado 61 23.1% 55 24.3% 49 22.6% 41 17.6%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 70
20.- ¢ Cuéanto tiempo dura un senador en su cargo?*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
. . . Instituto Tecnoldgico y Total
Unlver3|83<ir2;1;rc>onoma de de Estudios Superiores
de Monterrey
Recuento 346 278 624
No sabe

20.- ¢ Cuanto tiempo dura % dentro de CC)Universidad 70.60% 61.80% 66.40%

un senador en su cargo? S sabe Recuento 144 172 316
% dentro de CC)Universidad 29.40% 38.20% 33.60%

Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 71

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnol6gico y de Estudios Superiores de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0,
Recuento %o del N de Recuento %o del N de Recuento %o del N de Recuento % del N de columna
columna columna columna
20.- ¢ Cuanto ’s\le?be 191 72.30% 155 68.60% 131 60.40% 147 63.10%
tiempo dura
un senador Si
en su cargo? sabe 73 27.70% 71 31.40% 86 39.60% 86 36.90%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 72

21.- ¢ Cuanto tiempo dura un diputado federal en su cargo?*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnolégico y Total
Auténoma de de Estudios Superiores
Querétaro de Monterrey
Recuento 275 217 492
No sabe

21.- ¢ Cuanto tiempo dura un % dentro de CC)Universidad 56.10% 48.20% 52.30%
diputado federal en su cargo? Si sabe Recuento 215 233 448

% dentro de CC)Universidad 43.90% 51.80% 47.70%

Recuento 490 450 940
Total

% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 73
CC)Universidad
Universidad Auténoma'de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % del JfcN Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de

columna columna columna columna
21.- ¢Cuanto No 147 55.70% 128 56.60% 101 46.50% 116 49.80%
tiempo duraun  sabe
diputado federal .
en su cargo? Si sabe 117 44.30% 98 43.40% 116 53.50% 117 50.20%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 74

22.- ¢ Cuanto tiempo dura un diputado local en su cargo?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

Instituto Tecnolégico y

Universidad Auténoma de d dios S . Total
Querétaro e Estudios Superiores
de Monterrey
Recuento 224 191 415
No sabe
22.- ¢,Cuanto tiempo dura un % dentro de CC)Universidad 45.70% 42.40% 44.10%
diputado local en su cargo? Si sabe Recuento 266 259 525
% dentro de CC)Universidad 54.30% 57.60% 55.90%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 75

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro Instituto TecnologlcoMy de Estudios Superiores de
onterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
22.- ¢ Cuanto No sabe 123 46.60% 101 44.70% 90 41.50% 101 43.30%
tiempo dura
diputad .
lotal o oy Sisabe 141 53.40% 125 55.30% 127 58.50% 132 56.70%
cargo?

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 76
23.- ¢ Cuantos diputados federales tenemos?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

Instituto Tecnolégico y

Universidad Auténoma . : Total
d . de Estudios Superiores
e Querétaro
de Monterrey
Recuento 387 324 711
No sabe

23.- ¢ Cuantos diputados % dentro de CC)Universidad 79.00% 72.00% 75.60%

federales tenemos? Si sabe Recuento 103 126 299
% dentro de CC)Universidad 21.00% 28.00% 24.40%

Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 77

CC)Universidad

. . . . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento % Gl Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
23.- ¢Cuantos No sabe 217 82.20% 170 75.20% 141 65.00% 183 78.50%
diputados
federales Si sabe 47 17.80% 56 24.80% 76 35.00% 50 21.50%
tenemos?

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 78
24.- ¢ Cuantos diputados locales tiene la Legislatura de Querétaro?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

. . . Instituto Tecnolégico y Total
Universidad Autonoma de Estudios Superiores ota
de Querétaro
de Monterrey

' No sabe Recuento 434 365 799

24.- ¢Cuantgs diputados % dentro de CC)Universidad 88.60% 81.10% 85.00%
locales tiene la Legislatura de

Querétaro? Si sabe Recuento 56 85 141
% dentro de CC)Universidad 11.40% 18.90% 15.00%

Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 79

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
24.- ;Cuantos
diputados No 237 89.80% 197 87.20% 163 75.10% 202 86.70%
locales tienela  sabe
Legislatura de
Querétaro? Si sabe 27 10.20% 29 12.80% 54 24.90% 31 13.30%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 80
25.1.- Estudiantil*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
. . . Instituto Tecnolégico y
; . Total
Universidad Autonoma de de Estudios Superiores ota
Querétaro
de Monterrey
No Recuento 207 177 384
% dentro de CC)Universidad 42.20% 39.30% 40.90%
25.1.- Estudiantil ~Si Recuento 280 2 >>1
% dentro de CC)Universidad 57.10% 60.20% 58.60%
No se/No contesto Recuento S \ 2 °
% dentro de CC)Universidad 0.60% 0.40% 0.50%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 81
CC)Universidad
Universidad Auténomalde Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
No 113 42.80% 94 41.60% 77 35.50% 100 42.90%
25.1.- Si 149 56.40% 131 58.00% 139 64.10% 132 56.70%
Estudiantil No se/No
0, 0, 0, 0,
contesté 2 0.80% 1 0.40% 1 0.50% 1 0.40%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 82
25.2.- Deportivo, cultural o artistico*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Instituto Tecnol6gico y Total
. de Estudios Superiores
Querétaro d
e Monterrey
No Recuento 158 134 292
% dentro de CC)Universidad 32.20% 29.80% 31.10%
25.2.- Deportivo, Si Recuento 330 315 645
cultural o artistico % dentro de CC)Universidad 67.30% 70.00% 68.60%
No se/No contesté Recuento 2 L 3
% dentro de CC)Universidad 0.40% 0.20% 0.30%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 83

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
25.2.- No 92 34.80% 66 29.20% 68 31.30% 66 28.30%
Deportivo, Si 172 65.20% 158 69.90% 148 68.20% 167 71.70%
cultural 0 No se/No
artistico contesto 0 0.00% 2 0.90% 1 0.50% 0 0.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 84
25.3.- Beneficencia*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Institytofkecnologico y Total
. de Estudios Superiores
Querétaro
de Monterrey
No Recuento 336 304 640
% dentro de CC)Universidad 68.60% 67.60% 68.10%
5.3 Si Recuento 149 144 293
Beneficencia % dentro de CC)Universidad 30.40% 32.00% 31.20%
Recuento 5 2 7
No se/No contesto
% dentro de CC)Universidad 1.00% 0.40% 0.70%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 85
CC)Universidad
Universidad Auténotha de.Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % galge Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
No 173 65.50% 163 72.10% 135 62.20% 169 72.50%
25.3.- Si 89 33.70% 60 26.50% 80 36.90% 64 27.50%
Beneficencia No se/No . . ) )
contesté 2 0.80% 3 1.30% 2 0.90% 0 0.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 86
25.4.- Religioso*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 346 319 665
% dentro de CC)Universidad 70.60% 70.90% 70.70%
25.4.- Si Recuento 140 130 270
Religioso % dentro de CC)Universidad 28.60% 28.90% 28.70%
No se/No contesto Recuento 4 1 5
% dentro de CC)Universidad 0.80% 0.20% 0.50%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de 25.4.- Religioso 52.10% 47.90% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 87

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
No 183 69.30% 163 72.10% 151 69.60% 168 72.10%
25.4.- Si 79 29.90% 61 27.00% 65 30.00% 65 27.90%
Religioso No se/No
0, 0, 0, 0,
contesto 2 0.80% 2 0.90% 1 0.50% 0 0.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 88
25.5.- Condominal, vecinal o de barrio*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Total
de Querétaro Estudios Superiores de Monterrey
No Recuento 412 379 791
% dentro de CC)Universidad 84.1% 84.2% 84.1%
25.5.- Condominal, Si Recuento 75 67 142
vecinal o de barrio % dentro de CC)Universidad 15.3% 14.9% 15.1%
No se/No Recuento 3 4 7
contesto % dentro de CC)Universidad 0.6% 0.9% 0.7%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 89
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Quefétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
25.5.- No 224 84.80% 188 83.20% 179 82.50% 200 85.80%
Condominal, g; 39 14.80% 36 15.90% 35 16.10% 32 13.70%
vecinal o de No se/No
i 0, 0, 0, 0,
barrio contesté 1 0.40% 2 0.90% 3 1.40% 1 0.40%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 90
25.6.- De padres de familia*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 451 419 870
% dentro de CC)Universidad 92.00% 93.10% 92.60%
25.6.- De
padres.de Si Recuento 36 25 61
familia % dentro de CC)Universidad 7.30% 5.60% 6.50%
No se/No Recuento 3 6 9
contesto % dentro de CC)Universidad 0.60% 1.30% 1.00%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 91

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
25 6.- De No 244 92.40% 207 91.60% 202 93.10% 217 93.10%
padres de S 19 7.20% 17 7.50% 13 6.00% 12 5.20%
familia No se/No 1 0.40% 2 0.90% 2 0.90% 4 1.70%
contesto
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 92
25.7.- Grupos u organizaciones de mujeres*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 445 398 843
No % dentro de CC)Universidad 90.80% 88.40% 89.70%
25.7.- Grupos u
organizaciones Si Recuento 41 49 90
de mujeres % dentro de CC)Universidad 8.40% 10.90% 9.60%
No se/No Recuento 4 3 7
CONtesto o4 gentro de CC)Universidad 0.80% 0.70% 0.70%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 93
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento L ede Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
25.7.- Grupos u No 232 87.90% 213 94.20% 175 80.60% 223 95.70%
e i 0 0 0 0
organizaciones ﬁ,l N 31 11.70% 10 4.40% 40 18.40% 9 3.90%
de mujeres 0 sero % 0.40% 3 1.30% 2 0.90% 1 0.40%
contesto
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 94
25.8.- Movimientos sociales: ecologistas, feministas, LGBTTTIQ, etc..*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
Querétaro Superiores de Monterrey
258.- No Recuento 401 348 749
MO\{imientOS % dentro de CC)Universidad 82.20% 77.30% 79.90%
somale_s. . Recuento 84 100 184
ecologistas, Si
feministas, % dentro de CC)Universidad 17.20% 22.20% 19.60%
LGBTTTIQ, No se/No Recuento 3 2 5
etc.. contestd — 0 0 0
% dentro de CC)Universidad 0.60% 0.40% 0.50%
Recuento 488 450 938
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 95

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro

Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de

Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
R % del N de % del N de % del N de % del N de
ecuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
25.8.- No 206 78.00% 195 87.10% 154 71.00% 194 83.30%
Movimientos
sociales: Si 57 21.60% 27 12.10% 61 28.10% 39 16.70%
ecologistas,
feministas,
LGBTTTIQ,  no /o 1 0.40% 2 0.90% 2 0.90% 0 0.00%
etc..
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 96
25.9.-Proteccion de animales*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 392 367 759
% dentro de CC)Universidad 80.00% 81.60% 80.70%
25.9.-Proteccién . Recuento 93 81 174
de animales Si ; ;
% dentro de CC)Universidad 19.00% 18.00% 18.50%
No se/No Recuento 5 2 7
contesto % dentro de CC)Universidad 1.00% 0.40% 0.70%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 97
CC)Universidad
Universidad Auténona dé Qlierétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del'N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
No 199 75.40% 193 85.40% 166 76.50% 201 86.30%
25.9.- .
Proteccion Sl 63 23.90% 30 13.30% 50 23.00% 31 13.30%
de animales  Ng se/No
0, 0, 0, 0,
contesté 2 0.80% 3 1.30% 1 0.50% 1 0.40%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 98
25.10.-Organizacién pro-Derechos Humanos*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 439 401 840
25.10. % dentro de CC)Universidad 89.60% 89.10% 89.40%
Organizacion Si Recuento 46 45 91
pro-Derechos % dentro de CC)Universidad 9.40% 10.00% 9.70%
Humanos
No se/No Recuento 5 4 9
contesto % dentro de CC)Universidad 1.00% 0.90% 1.00%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 99

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
25.10.- No 237 89.80% 202 89.40% 187 86.20% 214 91.80%
r?rrga”'zac'on Si 24 9.10% 22 9.70% 27 12.40% 18 7.70%
Derechos  No se/No 3 1.10% 2 0.90% 3 1.40% 1 0.40%
Humanos contesto
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 100
25.11.- Otro especifique*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
Querétaro Superiores de‘Monterrey
No Recuento 466 432 898
% dentro de CC)Universidad 95.10% 96.00% 95.50%
25.11.- Otro Si Recuento 8 10 18
especifique % dentro de CC)Universidad 1.60% 2.20% 1.90%
No se/No Recuento 16 8 24
contesto o5 dentro de CC)Universidad 3.30% 1.80% 2.60%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 101
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % del N de Recuento %del Nde Recuento %del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
No 254 96.20% 212 93.80% 205 94.50% 227 97.40%
25.11.-Otro Si 3 1.10% 5 2.20% 7 3.20% 3 1.30%
especifigue  No se/No
contesté 7 2.70% 9 4.00% 5 2.30% 3 1.30%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 102
CC)Universidad
¢ Universidad Auténoma de Querétaro | Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de Monterrey
Recuento % del N de columna Recuento % del N de columna
26f F”‘T?O B Si, todas las
informantg respuestas son 65 13.30% 59 13.10%
respondio en "no" continde
todas las
opciones de la No, algunas
pregunta 25 respuestas son 425 86.70% 391 86.90%
codigo 0 (no)? "si” pase a 28

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 103

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Te_cnologlco y de Estudios
Superiores de Monterrey
Recuento % del N de columna Recuento % del N de columna

No co_nflo en los 2 3.00% 2 3.50%
organizadores

27.- ¢Cuél es el N int |

principal o e o 26 38.80% 12 21.10%

motivo por el cuestiones sociales

gue no

participa (0 no  No creo que sirva para nada 6 9.00% 4 7.00%

ha participado) Nunca he tenido la

en dichas oportunidad 17 25.40% 24 42.10%

0rganizaciones  ng tengo tiempo 15 22.40% 14 24.60%
Otro 1 1.50% 1 1.80%
No se/No contestd 0 0.00% 0 0.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 104

28.1- En un paro laboral o huelga*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Autéhoma Instituto Tecnolo_glco y de Total
. Estudios Superiores de
de Querétaro
Monterrey
No Recuento 287 361 648
% dentro de CC)Universidad 58.6% 80.2% 68.9%
28.1- En un paro Si Recuento 194 75 269
laboral o huelga % dentro de CC)Universidad 39.6% 16.7% 28.6%
No sabe/No Recuento 9 14 23
contesto % dentro de CC)Universidad 1.8% 3.1% 2.4%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 105
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento del N de Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
28.1- Enun No 150 56.80% 137 60.60% 173 79.70% 188 80.70%
Ipag o | Si 108 40.90% 86 38.10% 38 17.50% 37 15.90%
aboral o
No sabe/No
huelga contesto 6 2.30% 3 1.30% 6 2.80% 8 3.40%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 106
28.2- En acciones de protesta, como marchas o plantones*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
Recuento 268 340 608
] % dentro de CC)Universidad 54.7% 75.6% 64.7%
28.2- En acciones de Recuento 209 99 308
protesta, como marchas 0 ) . 0 N 0
o plantones % dentro de CC)Universidad 42.7% 22.0% 32.8%
No sabe/No Recuento 13 11 24
contesto % dentro de CC)Universidad 2.7% 2.4% 2.6%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 107
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
28.2-En No 141 53.40% 127 56.20% 160 73.70% 180 77.30%
acciones de
protesta, Si 113 42.80% 96 42.50% 53 24.40% 46 19.70%
como
marchas o No sabe/No 10 3.80% 3 1.30% 4 1.80% 7 3.00%
plantones contesto
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 108
28.3- En hacer pintas en paredes*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolo'glco y de Total
de Querétaro Estudios Superiores de
Monterrey
No Recuento 459 412 871
% dentro de CC)Universidad 93.7% 91.6% 92.7%
28.3- En hacer Si Recuento 16 20 36
pintas en paredes % dentro de CC)Universidad 3.3% 4.4% 3.8%
No sabe/No Recuento 15 18 33
contesto % dentro de CC)Universidad 3.1% 4.0% 3.5%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 109
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
No 249 94.30% 210 92.90% 205 94.50% 207 88.80%
28.3- En
hacer pintas Si 5 1.90% 11 4.90% 4 1.80% 16 6.90%
en paredes  Ng sabe/No
0, 0, 0, 0,
contesto 10 3.80% 5 2.20% 8 3.70% 10 4.30%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 110
28.4- En bloquear el paso en la calle, o el acceso a edificios publicos, escuela o empresa privada*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y Total
Auténoma de de Estudios Superiores
Querétaro de Monterrey

No Recuento 404 401 805
28.4- En bloquear el paso en % dentro de CC)Universidad 82.4% 89.1% 85.6%
la calle, o el acceso a Si Recuento 73 34 107
edificios publicos, escuela % dentro de CC)Universidad 14.9% 7.6% 11.4%
0 empresa privada No sabe/No Recuento 13 15 28

contesto % dentro de CC)Universidad 2.7% 3.3% 3.0%
Total Recuento 490 450 940

% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 111
CC)Universidad
Instituto Tecnol6gico y de Estudios Superiores
Universidad Auténoma de Querétaro de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N-de % del N de % del N de
Recuento | columna | Recuento | columna | Recuento | columna | Recuento | columna

28.4- En bloquear el No 213 80.7% 191 84.5% 196 90.3% 205 88.0%
paso en la g_é?!'e_, oel g a1 15.5% 32 14.2% 15 6.9% 19 8.2%
ag%?_so a edl 'C'?S No sabe/No
publicos, escuelao . "o cio 10 3.8% 3 1.3% 6 2.8% 9 3.9%
empresa privada

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TA

BLA 112

28.5- En solicitar el apoyo de partidos politicos o de organizaciones sociales*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y
Auténoma de de Estudios Superiores

Querétaro de Monterrey Total
28.5- En solicitar el apoyo de  No Recuento 352 347 699
partidos politicos o de % dentro de CC)Universidad 71.8% 77.1% 74.4%
organizaciones sociales Si Recuento 123 87 210
% dentro de CC)Universidad 25.1% 19.3% 22.3%
No sabe/No  Recuento 15 16 31
contesto % dentro de CC)Universidad 3.1% 3.6% 3.3%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 113
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolog:ec:\)/lgndt(;rlf;;udlos Superiores
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino

% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna

o No 183 69.3% 169 74.8% 171 78.8% 176 75.5%

Iﬁgfii‘ o T)%'I'i‘t‘i'é"’c‘:sec') aoyode g 69 26.1% 54 23.9% 41 18.9% 46 19.7%

organizaciones sociales cNgniggtec')/No 12 4.5% 3 1.3% 5 2.3% 11 4.7%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 114

reproduciendo spots, etc...*CC)Universidad tabulacién cruzada

28.6- En usar redes sociales y el internet para difundir informacién o mofarse de las autoridades (MEMES), ya sea directamente,

CC)Universidad
Instituto
Universidad Tecnolégico y de Total
Auténoma de Estudios
Querétaro Superiores de
Monterrey
No Recuento 237 222 459
28.6- En usar redes sociales y el % dentro de CC)Universidad 48.4% 49.3% 48.8%
(MEMES), ya sea directamente, % dentro de CC)Universidad 49.2% 47.8% 48.5%
reproduciendo spots, etc... No sabe/No Recuento 12 13 25
contesto % dentro de CC)Universidad 2.4% 2.9% 2.7%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 115
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Te_cnologlco y de Estudios
Superiores de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento % del N de Recuento "AJSe de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
28.6- En usar redes sociales y el ~ NO 126 47.7% 111 49.1% 104 47.9% 118 50.6%
internet para difundir informacién o Si 128 48.5% 113 50.0% 108 49.8% 107 45.9%
mofarse de las autoridades No
(MEMES), ya sea directamente, sabe/No 10 3.8% 2 0.9% 5 2.3% 8 3.4%
reproduciendo spots, etc... contesto

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 116

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
Recuento % del N de columna Recuento % del N de columna
Comunicarme 237 48.4% 214 47.6%
Relaciones de amistad 70 14.3% 74 16.4%
Relaciones profesionales 41 8.4% 30 6.7%
S‘rtge?:gar y participar en grupos de 4 0.8% 7 16%
29.1 Intercambiar informacién 28 5.7% 23 5.1%
Protestar juntos con otros 1 0.2% 3 0.7%
Por entretenimiento 97 19.8% 83 18.4%
Otro 3 0.6% 4 0.9%
No sabe/No contesto 9 1.8% 12 2.7%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 117

31.1 A favor de los derechos humanos*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 201 177 378
31.1 A favor de % dentro de CC)Universidad 59.60% 55.80% 57.80%
los derechos . Recuento 126 126 252
humanos Si . ;
% dentro de CC)Universidad 37.40% 39.70% 38.50%
No sabe/No Recuento 10 14 24
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contesto % dentro de CC)Universidad 3.00% 4.40% 3.70%
Recuento 337 317 654
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 118
31.2.- Para la conservacién del medio ambiente y los animales*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 175 168 343
31.2.-Parala % dentro de CC)Universidad 43.50% 50.50% 46.70%
conservacion . Recuento 219 152 371
del medio Si
ambiente y los % dentro de CC)Universidad 54.50% 45.60% 50.50%
animales No sabe/No Recuento 8 13 21
contesto % dentro de CC)Universidad 2.00% 3.90% 2.90%
Recuento 402 333 735
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 119
31.3.- Eventos de entretenimiento (conciertos y fiestas)*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 88 86 174
31.3.- Eventos de % dentro de CC)Universidad 19.30% 20.90% 20.00%
entretenimiento . Recuento 360 314 674
nciertos y Si . .
giceostas) % dentro de CC)Universidad 78.90% 76.20% 77.60%
No sabe/No Recuento 8 12 20
contesto % dentro de CC)Universidad 1.80% 2.90% 2.30%
Recuento 456 412 868
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

31.4.- Marchas con demandas estudiantiles apartidistas*CC)Universidad tabulacion cruzada

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 120

CC)Universidad

Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 186 177 363
% dentro de CC)Universidad 50.40% 63.90% 56.20%
31.4.- Marchas con
demandas Si Recuento 174 82 256
estuqida_m”es % dentro de CC)Universidad 47.20% 29.60% 39.60%
apartidistas
parucy No Recuento 9 18 27
sabe/No
contestd % dentro de CC)Universidad 2.40% 6.50% 4.20%
Total Recuento 369 277 646
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 121

31.5.- Movimiento en contra del gobierno*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma de | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 210 195 405
31.5. % dentro de CC)Universidad 62.70% 73.30% 67.40%
Movimiento en . Recuento 114 47 161
contra del Si ; ;
gobierno % dentro de CC)Universidad 34.00% 17.70% 26.80%
No sabe/No Recuento 11 24 35
contesto % dentro de CC)Universidad 3.30% 9.00% 5.80%
Recuento 335 266 601
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 122

31.6.- Evento de algun candidato politico*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 207 191 398
No
% dentro de CC)Universidad 59.70% 64.50% 61.90%
31.6.- Evento de
alggn candidato si Recuento 130 89 219
politico % dentro de CC)Universidad 37.50% 30.10% 34.10%
No sabe/No Recuento 10 16 26
contesto % dentro de CC)Universidad 2.90% 5.40% 4.00%
Total Recuento 347 296 643
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de'los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 123
31.7.- Viajes y/o excursiones*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 134 101 235
% dentro de CC)Universidad 31.20% 26.00% 28.70%
31.7.- Viajes ylo . Recuento 287 274 561
; Si
excursiones % dentro de CC)Universidad 66.90% 70.40% 68.60%
No sabe/No Recuento 8 14 22
contesto % dentro de CC)Universidad 1.90% 3.60% 2.70%
Recuento 429 389 818
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 124

31.8.- Conferencias o0 eventos artisticos*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 93 90 183
% dentro de CC)Universidad 20.70% 22.40% 21.50%
s18- . Recuento 349 296 645
Conferencias o Si
eventos artisticos % dentro de CC)Universidad 77.60% 73.80% 75.80%
No sabe/No  Recuento 8 15 23
contesto % dentro de CC)Universidad 1.80% 3.70% 2.70%




Total

Recuento
% dentro de CC)Universidad

450
100.00%

401
100.00%

851
100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 125
32.-¢Que tipo de candidato prefiere usted?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje
acumulado
Un politico 114 12.1 12.1 12.1
Un empresario 208 22.1 22.1 34.3
Un ciudadano 113 12 12 46.3
valido Un académico 263 28 28 74.3
Un lider social 152 16.2 16.2 90.4
Otro 11 1.2 1.2 91.6
No sabe/No contesté 79 8.4 8.4 100
Total 940 100 100
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 126
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnolégico y de Estudios
Universidad Auténoma de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento % del N.de columna Recuento % del N de columna
Un politico 55 11.20% 59 13.10%
Un empresario 94 19.20% 114 25.30%
Un ciudadano 49 10.00% 64 14.20%
32.-¢,Que tipo de .
candidato prefiere Un académico 168 34.30% 95 21.10%
usted? Un lider social 77 15.70% 75 16.70%
Otro 4 0.80% 7 1.60%
No sabe/No contesté 43 8.80% 36 8.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 127
CC)Universidad
UniVéfsidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
Un politico 33 12.50% 22 9.70% 33 15.20% 26 11.20%
Un empresario 37 14.00% 57 25.20% 41 18.90% 73 31.30%
32.-¢Que Un ciudadano 25 9.50% 24 10.60% 33 15.20% 31 13.30%
tipo de
cgndidato Un académico 94 35.60% 74 32.70% 46 21.20% 49 21.00%
5;?2(‘;[)‘3 Un lider social 47 17.80% 30 13.30% 42 19.40% 33 14.20%
Otro 1 0.40% 3 1.30% 4 1.80% 3 1.30%
No sabe/No o o o o
contesté 27 10.20% 16 7.10% 18 8.30% 18 7.70%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020




TABLA 128

Informe
33.1.- 33.2.- 33.5.- S\S/SM
MORENA N 33.3.- PRI 33.4.- PRD = .
L PAN . . PT (Partido 33.7.-
(Movimiento - (Partido (Partido de la } o
(Partido L L (Partido Verde Movimiento
de o Institucional Revolucion . :
L Accion : - - del Ecologista | Ciudadano
Regeneracion Nacional Revolucionario) | Democrética) Trabai d
. . Nacional) acional) rabajo) ge
CC)Universidad FF) Genero México)
. Media 2.18 2.45 1.99 1.82 1.78 1.92 1.80
Femenino
) ) 264 264 264 264 264 264 264
Xm‘éir;rf:‘ée Maseuling Media 2.12 2.50 1.95 1.77 1.79 1.91 1.81
Querétaro N 226 226 226 226 226 226 . 226
Total Media 2.15 2.48 1.97 1.79 1.79 1.92 1.81
N 490 490 490 490 490 490 490
) Femenino Media 1.90 2.76 212 1.65 1.68 1.77 1.70
'T”S“tultf’ , N 217 217 217 217 217 217 217
dch”S"uj’(?i':so y Masculing Media 1.85 2.91 2.27 1.80 1.75 1.94 1.93
Superiores de N ‘ 233 233 233 233 233 233 233
Monterrey Total Media 1.87 2.84 2.20 1.73 1.71 1.86 1.82
N 450 450 450 450 450 450 450
. Media 2.05 2.59 2.05 1.74 1.74 1.86 1.75
Femenino
N 481 481 481 481 481 481 481
Total Masculino Media 1.98 2.71 2.11 1.78 1.77 1.92 1.87
N 459 459 459 459 459 459 459
Total Media 2.02 2.65 2.08 1.76 1.75 1.89 1.81
N 940 940 940 940 940 940 940
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 129
3.1.- MORENA (Movimiento de Regeneracion Nacional)*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No sabe/No  Recuento 33 27 60
contesto % dentro.de CC)Universidad 6.7% 6.0% 6.4%
Muy mala Recuento 130 176 306
y % dentro de CC)Universidad 26.5% 39.1% 32.6%
33.1.- MORENA Mala Recuento 120 111 231
(Movimiento de % dentro de CC)Universidad 24.5% 24.7% 24.6%
Regeneracion reaulds Recuento 151 106 257
Nacional) 9 % dentro de CC)Universidad 30.8% 23.6% 27.3%
Recuento 48 23 71
Buena . .
% dentro de CC)Universidad 9.8% 5.1% 7.6%
Recuento 8 7 15
Muy buena . .
% dentro de CC)Universidad 1.6% 1.6% 1.6%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 130

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores
de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
R % del N de % del N de % del N de % del N de
ecuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
C“gﬂ?:gg No 22 8.3% 11 4.9% 15 6.9% 12 5.2%
33.1.- MORENA Muy mala 63 23.9% 67 29.6% 75 34.6% 101 43.3%
(Movimiento de Mala 64 24.2% 56 24.8% 60 27.6% 51 21.9%
Regeneracion Nacional) Regular 81 30.7% 70 31.0% 53 24.4% 53 22.7%
Buena 29 11.0% 19 8.4% 12 5.5% 11 4.7%
Muy buena 5 1.9% 3 1.3% 2 0.9% 5 2.1%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 131
33.2.- PAN (Partido Accién Nacional)*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No sabe/No Recuento 32 24 56
contesto % dentro de CC)Universidad 6.5% 5.3% 6.0%
Muy mala Recuento 66 40 106
% dentro de CC)Universidad 13.5% 8.9% 11.3%
Mal Recuento 135 78 213
?Igézri;d'j)AANccién & % dentro de CC)Universidad 27.6% 17.3% 22.7%
Nacional) Regular Recuento 171 181 352
% dentro de CC)Universidad 34.9% 40.2% 37.4%
Buena Recuento 66 97 163
% dentro de CC)Universidad 13.5% 21.6% 17.3%
Recuento 20 30 50
Muy buena . .
% dentro de CC)Universidad 4.1% 6.7% 5.3%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 132
CC)Universidad
Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Autdnoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
o aneiNo 20 7.6% 12 5.3% 13 6.0% 11 4.7%
Muy mala 34 12.9% 32 14.2% 15 6.9% 25 10.7%
33.2- PAN (Partido 55 74 28.0% 61 27.0% 45 20.7% 33 14.2%
IAccion Nacional)
Regular 90 34.1% 81 35.8% 93 42.9% 88 37.8%
Buena 35 13.3% 31 13.7% 39 18.0% 58 24.9%
Muy buena 11 4.2% 9 4.0% 12 5.5% 18 7.7%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 133
33.3.- PRI (Partido Institucional Revolucionario)*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma [Instituto Tecnolégico y de Estudios| Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No sabe/No Recuento 29 23 52
contesto % dentro de CC)Universidad 5.9% 5.1% 5.5%
Recuento 157 109 266
Muy mala . .
% dentro de CC)Universidad 32.0% 24.2% 28.3%
] Mala Recuento 145 125 270
33.3.- PRI (Partido % dentro de CC)Universidad 29.6% 27.8% 28.7%
Institucional
Revolucionario) Regular Recuento 126 151 277
% dentro de CC)Universidad 25.7% 33.6% 29.5%
Recuento 25 31 56
Buena . .
% dentro de CC)Universidad 5.1% 6.9% 6.0%
Muv buena Recuento 8 11 19
y % dentro de CC)Universidad 1.6% 2.4% 2.0%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 134
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
No sabe/No
contesté 18 6.8% 11 4.9% 12 5.5% 11 4.7%
33.3.- PRI (Partido Muy mala 75 28.4% 82 36.3% 54 24.9% 55 23.6%
Institucional Mala 81 30.7% 64 28.3% 67 30.9% 58 24.9%
Revolucionario) ~ Regular 75 28.4% 51 22.6% 66 30.4% 85 36.5%
Buena 12 4.5% 13 5.8% 15 6.9% 16 6.9%
Muy buena 3 1.1% 5 2.2% 3 1.4% 8 3.4%

33.4.- PRD (Partido de la Revolucion Democrética)*CC)Universidad tabulacion cruzada

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 135

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No sabe/No  Recuento 51 60 111
contesto % dentro de CC)Universidad 10.4% 13.3% 11.8%
Muy mala Recuento 120 123 243
% dentro de CC)Universidad 24.5% 27.3% 25.9%
33.4.- PRD Mala Recuento 209 156 365
(Partido dela % dentro de CC)Universidad 42.7% 34.7% 38.8%
Revolucion Regular Recuento 102 102 204
Democratica) % dentro de CC)Universidad 20.8% 22.7% 21.7%
Buena Recuento 5 8 13
% dentro de CC)Universidad 1.0% 1.8% 1.4%
Muy buena Recuento 3 1 4
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.2% 0.4%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 136

CC)Universidad
Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Autdnoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
33.4- PRD No sabe/No 32 12.1% 19 8.4% 37 17.1% 23 9.9%
(Partido de la contesto
Revolucion Muy mala 56 21.2% 64 28.3% 54 24.9% 69 29.6%
Democratica) a4 110 41.7% 99 43.8% 78 35.9% 78 33.5%
Regular 61 23.1% 41 18.1% 43 19.8% 59 25.3%
Buena 4 1.5% 1 0.4% 5 2.3% 3 1.3%
Muy buena 1 0.4% 2 0.9% 0 0.0% 1 0.4%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 137
33.5.- PT (Partido del Trabajo)*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No sabe/No Recuento 61 59 120
contesto % dentro de CC)Universidad 12.4% 13.1% 12.8%
Muy mala Recuento 119 138 257
% dentro de CC)Universidad 24.3% 30.7% 27.3%
Recuento 188 136 324
33.5.-PT Mala % dentro de CC)Universidad 38.4% 30.2% 34.5%
(Partido del
Trabajo) Regular Recuento - . 109 107 216
% dentro de CC)Universidad 22.2% 23.8% 23.0%
Buena Recuento 11 10 21
% dentro de CC)Universidad 2.2% 2.2% 2.2%
Muy buena Recuento 2 0 2
% dentro de CC)Universidad 0.4% 0.0% 0.2%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 138
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
335-PT = ¢NFeiNo 41 15.5% 20 8.8% 35 16.1% 24 10.3%
(Partido del  contesto
Trabajo) Muy mala 53 20.1% 66 29.2% 59 27.2% 79 33.9%
Mala 100 37.9% 88 38.9% 70 32.3% 66 28.3%
Regular 63 23.9% 46 20.4% 47 21.7% 60 25.8%
Buena 6 2.3% 5 2.2% 6 2.8% 4 1.7%
Muy buena 1 0.4% 1 0.4% 0 0.0% 0 0.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 139

33.6.- PVEM (Partido Verde Ecologista de México)*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No sabe/No Recuento 59 64 123
contesto % dentro de CC)Universidad 12.0% 14.2% 13.1%
Recuento 116 118 234
Muy mala . .
% dentro de CC)Universidad 23.7% 26.2% 24.9%
33.6.- PVEM Mala Recuento 145 115 260
(Partido Verde % dentro de CC)Universidad 29.6% 25.6% 27.7%
Ecologista de Recuento 150 124 274
México) Regular % dentro de CC)Universidad 30.6% 27.6% 29.1%
Recuento 17 29 46
Buena . .
% dentro de CC)Universidad 3.5% 6.4% 4.9%
Muy buena Recuento 3 0 3
% dentro de CC)Universidad 0.6% 0.0% 0.3%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 140
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores
e Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento | % del N de columna | Recuento APEIN de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna
No sabefNo 40 15.2% 19 8.4% 37 17.1% 27 11.6%
33.6.- PVEM Muy mala 48 18.2% 68 30.1% 55 25.3% 63 27.0%
(Eieg Itc')‘é?s\t’aegdee Mala 80 30.3% 65 28.8% 57 26.3% 58 24.9%
México) Regular 85 32.2% 65 28.8% 56 25.8% 68 29.2%
Buena 10 3.8% 7 3.1% 12 5.5% 17 7.3%
Muy buena 1 0.4% 2 0.9% 0 0.0% 0 0.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 141
33.7.-Movimiento Ciudadano*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No sabe/No  Recuento 69 66 135
contesto % dentro de CC)Universidad 14.1% 14.7% 14.4%
Muy mala Recuento 122 115 237
% dentro de CC)Universidad 24.9% 25.6% 25.2%
Mala Recuento 147 122 269
33.7.- Movimiento % dentro de CC)Universidad 30.0% 27.1% 28.6%
Ciudadano Regular Recuento 140 130 270
% dentro de CC)Universidad 28.6% 28.9% 28.7%
Recuento 10 17 27
Buena . .
% dentro de CC)Universidad 2.0% 3.8% 2.9%
Recuento 2 0 2
Muy buena . )
% dentro de CC)Universidad 0.4% 0.0% 0.2%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 142

CC)Universidad
Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento | columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
No sabe/No contesté 46 17.4% 23 10.2% 36 16.6% 30 12.9%
Muy mala 56 21.2% 66 29.2% 60 27.6% 55 23.6%
&3635;“ oo Mala 74 28.0% 73 32.3% 61 28.1% 61 26.2%
Ciudadano Regular 81 30.7% 59 26.1% 54 24.9% 76 32.6%
Buena 6 2.3% 4 1.8% 6 2.8% 11 4.7%
Muy buena 1 0.4% 1 0.4% 0 0.0% 0 0.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 143
34.- Que opinién tiene de un candidato independiente?*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Muy buena Recuento 31 38 69
% dentro de CC)Universidad 6.3% 8.4% 7.3%
Buena Recuento 132 126 258
% dentro de CC)Universidad 26.9% 28.0% 27.4%
Recuento 153 109 262
Regular . .
34.- Que % dentro de CC)Universidad 31.2% 24.2% 27.9%
opinién Mala Recuento 20 15 35
tiene de un % dentro de CC)Universidad 4.1% 3.3% 3.7%
candidato I Recuento 3 11 14
|nnti2pend|e Muy mala % dentro de CC)Universidad 0.6% 2.4% 1.5%
' Depende del Recuento 56 51 107
candidato % dentro de CC)Universidad 11.4% 11.3% 11.4%
Depende de sus Recuento 70 82 152
protestas % dentro de CC)Universidad 14.3% 18.2% 16.2%
No sabe/No contesto Recuento 25 18 43
% dentro de CC)Universidad 5.1% 4.0% 4.6%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 144
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnologlc&gr?t(;rlf;udlos Superiores de
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
Muy buena 15 5.7% 16 7.1% 15 6.9% 23 9.9%
Buena 74 28.0% 58 25.7% 59 27.2% 67 28.8%
Regular 72 27.3% 81 35.8% 60 27.6% 49 21.0%
.., Mala 10 3.8% 10 4.4% 5 2.3% 10 4.3%
34.- Que opinidn
tiene de un Muy mala 0 0.0% 3 1.3% 4 1.8% 7 3.0%
fnag‘g;gmeme ) Eaer?;i';‘l‘fode' 29 11.0% 27 11.9% 26 12.0% 25 10.7%
SDSET)?gteegtea < 49 18.6% 21 9.3% 40 18.4% 42 18.0%
2‘;’ n?gg%’ No 15 5.7% 10 4.4% 8 3.7% 10 4.3%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 145
35.- ¢ Con cuédl de los partidos politicos se identifica mas?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
MORENA Recuento 36 19 55
% dentro de CC)Universidad 7.30% 4.20% 5.90%
PAN Recuento 125 160 285
% dentro de CC)Universidad 25.50% 35.60% 30.30%
PRI Recuento 28 40 68
% dentro de CC)Universidad 5.70% 8.90% 7.20%
Recuento 2 3 5
35.- ¢Con PRD % d d . idad o o o
cuél de los % dentro de CC)Universida 0.40% 0.70% 0.50%
partidos PT Recuento 0 1 1
politicos se % dentro de CC)Universidad 0.00% 0.20% 0.10%
identifica
mas? PVEM Recuento 3 4 7
% dentro de CC)Universidad 0.60% 0.90% 0.70%
Movimiento  Recuento 4 3 7
Ciudadano ¢, gentro de CC)Universidad 0.80% 0.70% 0.70%
. Recuento 246 196 442
Ninguno
% dentro de CC)Universidad 50.20% 43.60% 47.00%
No sabe/No  Recuento 46 24 70
contesto % dentro de CC)Universidad 9.40% 5.30% 7.40%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 146
CC)Universidad
Universidad Auténoma dé'Querétaro Instituto Tecnologlct;/ly de Estudios Superiores de
onterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
MORENA 16 6.10% 20 8.80% 6 2.80% 13 5.60%
PAN 63 23.90% 62 27.40% 71 32.70% 89 38.20%
PRI 10 3.80% 18 8.00% 14 6.50% 26 11.20%
35.- ¢,Con PRD 2 0.80% 0 0.00% 3 1.40% 0 0.00%
cual de los ) . . .
partidos PT 0 0.00% 0.00% 0.50% 0.00%
politicos se  PVEM 0.40% 0.90% 0.50% 1.30%
identifica Movimiento
z 0, 0, 0, 0,
mas? Ciudadano 2 0.80% 2 0.90% 1 0.50% 2 0.90%
Ninguno 142 53.80% 104 46.00% 109 50.20% 87 37.30%
No sabe/No o o o o
contesté 28 10.60% 18 8.00% 11 5.10% 13 5.60%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 147
36.- ;A la hora de votar ;Qué piensa que es mas importante?*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnolégico y de Total
Auténomade Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey

36.- ;A la hora de votar : Recuento 40 29 69
e . El candidato . .
¢Qué piensa que es mas % dentro de CC)Universidad 8.2% 6.4% 7.3%
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importante? El partido Recuento 14 12 26
% dentro de CC)Universidad 2.9% 2.7% 2.8%
Las Recuento 124 102 226
propuestas % dentro de CC)Universidad 25.3% 22.7% 24.0%
Todo es Recuento 299 285 584
importante % dentro de CC)Universidad 61.0% 63.3% 62.1%
No sabe/No Recuento 13 22 35
contest6 % dentro de CC)Universidad 2.7% 4.9% 3.7%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 148
Estadisticos

37.- En politica se menciona mucho la Izquierda-Derecha, ¢Con cual de ellas se identifica mas?

N Valido 846
Perdidos 94
Media 4.21
Mediana 4.00
Moda 4
Rango 6
Minimo 1
Maximo 7

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la ‘encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 149
CC)Universidad Media N
Universidad Auténoma de Querétaro 4.08 453
Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de Monterrey 4.37 393
Total 4.21 846

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 150
37.- En politica se menciona mucho la Izquierda-Derecha, ¢Con cual de ellas se identifica mas?
. ) - Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Extremaizquierda 9 1 1 1
Izquierda 98 104 10.4 11.4
Centro-lzquierda 102 10.9 10.9 22.2
Centro 299 31.8 31.8 54
Vvalido Centro-Derecha 189 20.1 20.1 74.1
Derecha 130 13.8 13.8 88
Extrema derecha 19 2 2 90
No sabe/No contest6 94 10 10 100
Total 940 100 100

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 151

CC)Universidad FF) Genero Media N
Femenino 3.99 241
Universidad Auténoma de Querétaro Masculino 4.18 212
Total 4.08 453
Femenino 4.25 178
Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de Monterrey Masculino 4.47 215
Total 4.37 393
Femenino 4.10 419
Total Masculino 4.33 427
Total 4.21 846

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 152
37.- En politica se menciona mucho la Izquierda-Derecha, ¢ Con cual de ellas se identifica mas?*CC)Universidad tabulacioén cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Techoldgico y de Estudios | Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Extrema Recuento 4 5 9
izquierda % dentro de CC)Universidad 0.8% 1.1% 1.0%
. Recuento 57 41 98
Izquierda . .
% dentro de CC)Universidad 11.6% 9.1% 10.4%
Centro- Recuento 57 45 102
» Izquierda % dentro de CC)Universidad 11.6% 10.0% 10.9%
37.- En politica se
mencionamucho  centro Recuento 190 109 299
la Izquierda- % dentro de CC)Universidad 38.8% 24.2% 31.8%
Derecha, ¢Con Centro- Recuento 83 106 189
cudldeellasse  perecha % dentro de CC)Universidad 16.9% 23.6% 20.1%
identifica més?
Derecha Recuento 51 79 130
% dentro de CC)Universidad 10.4% 17.6% 13.8%
Extrema Recuento 11 8 19
derecha % dentro de CC)Universidad 2.2% 1.8% 2.0%
No sabe/No Recuento 37 57 94
contestd % dentro de CC)Universidad 7.6% 12.7% 10.0%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 153
CC)Universidad
. . p . Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
Extrema o o o o
izquierda 3 1.1% 1 0.4% 2 0.9% 3 1.3%
Izquierda 34 12.9% 23 10.2% 18 8.3% 23 9.9%
Centro-
37.- En-politica se Izquierda 25 9.5% 32 14.2% 26 12.0% 19 8.2%
mencionamucho  cengrg 111 42.0% 79 35.0% 53 24.4% 56 24.0%
la Izquierda- Centr
Derecha, ¢Con €1 0" 40 15.2% 43 19.0% 48 22.1% 58 24.9%
cual de ellas se erecha
identifica mas? Derecha 25 9.5% 26 11.5% 29 13.4% 50 21.5%
Extrema o o o o
derecha 3 1.1% 8 3.5% 2 0.9% 6 2.6%
No sabe/No o o o o
contesto 23 8.7% 14 6.2% 39 18.0% 18 7.7%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 154

Informe
38.6.-
38.1.- MORENA | 382~ 38.3.- PRI 384.-PRD | 385.-pT | PVEM
. . (Movimiento de PAN (Partido (Partido de la (Partido (Partido 38.7.-
CC)Universidad FF) Genero g (Partido o - Verde Movimiento
Regeneracion L. Institucional Revolucién del . :
) Accidn : . - . Ecologista| Ciudadano
Nacional) ) Revolucionario) | Democrética) Trabajo)
Nacional) de
México)
. Media 1.30 2.78 2.53 1.65 1.59 2.08 1.83
Femenino
) ) N 204 208 203 179 175 173 | 172
Universidad _ Media 1.30 2.74 2.53 1.55 1.55 2.8 1.83
Auténoma de Masculino
Querétaro N 194 193 192 181 179 172 168
Total Media 1.30 2.76 2.53 1.60 1.57 213 1.83
N 398 401 395 360 354 345 340
. Femenino Media 1.29 2.64 2.43 1.42 1.40 1.97 1.68
'T”St"ult‘? . N 159 164 161 137 129 121 122
dgcgs"u?(%'gso y Masculin  Media 1.22 2.73 2.44 1.62 1.48 2.01 1.77
Superiores de N ‘ 186 186 186 170 174 165 163
Monterrey Total Media 1.25 2.69 2.44 1.53 1.45 1.99 173
N 345 350 347 307 303 286 285
. Media 1.29 2.72 2.49 1.55 1.51 2.03 1.77
Femenino
N 363 372 364 316 304 294 294
. Media 1.26 2.74 2.49 1.58 1.52 2.09 1.80
Total Masculino
N 380 379 378 351 353 337 331
Total Media 1.28 2.73 2.49 157 151 2.06 1.78
N 743 751 742 667 657 631 625

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 155

38.1.- MORENA (Movimiento de Regeneracion Nacional)*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
. Recuento 313 285 598
Izquierda
% dentro de CC)Universidad 63.90% 63.30% 63.60%
Recuento 50 34 84
38.1.- MORENA  Centro » Oy
(Movimiento de % dentro de CC)Universidad 10.20% 7.60% 8.90%
Regeneracion Recuento 35 26 61
Nacional) Derecha _—
% dentro de CC)Universidad 7.10% 5.80% 6.50%
Recuento 92 105 197
No sabe/No
contesto % dentro de CC)Universidad 18.80% 23.30% 21.00%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 156

38.2.- PAN (Partido-Accion Nacional)*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
. Recuento 23 23 46
Izquierda
% dentro de CC)Universidad 4.70% 5.10% 4.90%
38.2.-PAN  Centro Recuento 49 63 112
(Partido % dentro de CC)Universidad 10.00% 14.00% 11.90%
Accion Recuento 329 264 593
Nacional)  Derecha
% dentro de CC)Universidad 67.10% 58.70% 63.10%
No sabe/No Recuento 89 100 189
contesto % dentro de CC)Universidad 18.20% 22.20% 20.10%
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Total

Recuento

% dentro de CC)Universidad

490
100.00%

450
100.00%

940
100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 157

38.3.- PRI (Partido Institucional Revolucionario)*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
. Recuento 41 45 86
Izquierda
% dentro de CC)Universidad 8.40% 10.00% 9.10%
38.3.- PRI Centro Recuento 103 106 209
(Partido % dentro de CC)Universidad 21.00% 23.60% 22.20%
Institucional Recuento 251 196 447
Revolucionario) Derecha ' _
% dentro de CC)Universidad 51.20% 43.60% 47.60%
No sabe/No Recuento 95 103 198
contesto % dentro de CC)Universidad 19.40% 22.90% 21.10%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 158

38.4.- PRD (Partido de la Revolucion Democrética)*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
. Recuento 207 184 391
Izquierda
% dentro de CC)Universidad 42.20% 40.90% 41.60%
38.4.- PRD Centro Recuento 90 83 173
(Partido de la % dentro de CC)Universidad 18.40% 18.40% 18.40%
Revoluc[o_n Recuento 63 40 103
Democratica) Derecha _ _
% dentro de CC)Universidad 12.90% 8.90% 11.00%
No sabe/No  Recuento 130 143 273
contesto % dentro de CC)Universidad 26.50% 31.80% 29.00%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 159

38.5.- PT (Partido del Trabajo)*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
. Recuento 203 196 399
Izquierda
% dentro de CC)Universidad 41.40% 43.60% 42.40%
Recuento 100 78 178
3g5-pT Centro —
. % dentro de CC)Universidad 20.40% 17.30% 18.90%
(Partido del
Trabajo) Derecha Recuento 51 29 80
% dentro de CC)Universidad 10.40% 6.40% 8.50%
No sabe/No Recuento 136 147 283
contesto % dentro de CC)Universidad 27.80% 32.70% 30.10%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 160

38.6.- PVEM (Partido Verde Ecologista de México)*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
. Recuento 73 69 142
Izquierda
386 % dentro de CC)Universidad 14.90% 15.30% 15.10%
PVEM Centro Recuento 155 151 306
(Partido % dentro de CC)Universidad 31.60% 33.60% 32.60%
Verde Recuento 117 66 183
Ecologista Derecha _ ‘
de México) % dentro de CC)Universidad 23.90% 14.70% 19.50%
No sabe/No  Recuento 145 164 309
contesto % dentro de CC)Universidad 29.60% 36.40% 32.90%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 161
38.7.- Movimiento Ciudadano*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | -Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
. Recuento 131 116 247
Izquierda
% dentro de CC)Universidad 26.70% 25.80% 26.30%
Recuento 137 130 267
38.7.- Centro -
Movimi % dentro de CC)Universidad 28.00% 28.90% 28.40%
ovimiento
Ciudadano Derecha Recuento 72 39 111
% dentro de CC)Universidad 14.70% 8.70% 11.80%
No sabe/No Recuento 150 165 315
contesto % dentro de CC)Universidad 30.60% 36.70% 33.50%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 162
39.- Si tuvieras que decidir entre democracia y el desarrollo econémico, ¢Qué considerarias mas importante?*CC)Universidad tabulacion
cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
El desarrollo Recuento 117 120 237
30.- Si tuvieras cconomico % dentro de CC)Universidad 23.90% 26.70% 25.20%
que decidir . Recuento 54 41 95
entre La democracia . o ) . .
democraciay % dentro de CC)Universidad 11.00% 9.10% 10.10%
el desarrollo Ambos aspectos Recuento 295 266 561
?gou”éc’m'co' sonimportanteés o, gentro de CC)Universidad 60.20% 59.10% 59.70%
é
considerarias. e da lo mismo Recuento 11 11 22
mas % dentro de CC)Universidad 2.20% 2.40% 2.30%
i ?
importante No sabe/No Recuento 13 12 25
contesto % dentro de CC)Universidad 2.70% 2.70% 2.70%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 163

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnologlct;/ly de Estudios Superiores de
onterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento BBlumna
39.- Si tuvieras El desarrollo o o o g
que decidir econémico 50 18.9% 67 29.6% 43 19.8% 77 33.0%
entre ) La democracia 27 10.2% 27 11.9% 18 8.3% 23 9.9%
democraciay el
desarrollo Ambos
econémico aspectos son 179 67.8% 116 51.3% 146 67.3% 120 51.5%
-Qué ' importantes
é
considerarias ~ Medalo 3 1.1% 8 3.5% 4 1.8% 7 3.0%
mas mismo
importante? No sabe/No 5 1.9% 8 3,506 6 2 8% 6 2 6%
contesto ) i ’ i

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 164
40.- Durante el Gltimo afio la economia del pais en general a: *CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 287 299 586
Empeorado
% dentro de CC)Universidad 58.60% 66.40% 62.30%
40.- Durante el Sigue igual Recuento 139 109 248
Gltimo afio la % dentro de CC)Universidad 28.40% 24.20% 26.40%
economia del pais Recuento 17 7 24
en general a: Mejorado ) )
% dentro de CC)Universidad 3.50% 1.60% 2.60%
No sabe/No Recuento 47 35 82
contestd o4 dentro de CC)Universidad 9.60% 7.80% 8.70%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 165

41.1.- Primer problema*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
L. Recuento 182 168 350
Corrupcion
% dentro de CC)Universidad 37.10% 37.30% 37.20%
. Recuento 90 78 168
Inseguridad
% dentro de CC)Universidad 18.40% 17.30% 17.90%
9 Recuento 38 26 64
Narcotrafico
% dentro de CC)Universidad 7.80% 5.80% 6.80%
41.1.-
Primer Servicios de Salud Recuento 16 12 28
problema % dentro de CC)Universidad 3.30% 2.70% 3.00%
. Recuento 31 28 59
Economia
% dentro de CC)Universidad 6.30% 6.20% 6.30%
L. Recuento 83 72 155
Educacion
% dentro de CC)Universidad 16.90% 16.00% 16.50%
. . Recuento 20 20 40
Los mismos mexicanos
% dentro de CC)Universidad 4.10% 4.40% 4.30%
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Recuento

20 21 41
Pobreza
% dentro de CC)Universidad 4.10% 4.70% 4.40%
Recuento 6 10 16
Empleos
% dentro de CC)Universidad 1.20% 2.20% 1.70%
No sabe/ No contestd Recuento 4 15 19
% dentro de CC)Universidad 0.80% 3.30% 2.00%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 166
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto TecnologlcoMy de Estudios Superiores de
onterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
Corrupcion 99 37.50% 83 36.70% 84 38.70% 84 36.10%
Inseguridad 52 19.70% 38 16.80% 48 22.10% 30 12.90%
Narcotréfico 21 8.00% 17 7.50% 9 4.10% 17 7.30%
Servicios de Salud 6 2.30% 10 4.40% 3 1.40% 9 3.90%
411 Economia 15 5.70% 16 7.10% 13 6.00% 15 6.40%
Prfrﬁer Educacién 46 17.40% 37 16.40% 29 13.40% 43 18.50%
roblema LOS mismos 0 9 0 0
p mexicanos 12 4.50% 8 3.50% 7 3.20% 13 5.60%
Pobreza 10 3.80% 10 4.40% 14 6.50% 7 3.00%
Empleos 2 0.80% 4 1.80% 2 0.90% 8 3.40%
No sabe/ No o o o o
contesto 1 0.40% 3 1.30% 8 3.70% 7 3.00%

42.1.- Permitir la educacion religiosa en las escuela publicas *CC

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 167

Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 62 88 150
o De acuerdo
42.1.- Permitir % dentro de CC)Universidad 12.70% 19.60% 16.00%
la gd_ucauon Recuento 390 321 711
religiosa en En desacuerdo
las escuelas % dentro.de CC)Universidad 79.60% 71.30% 75.60%
publicas No sabe/No Recuento 38 41 79
contesto % dentro de CC)Universidad 7.80% 9.10% 8.40%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 168
CC)Universidad
. . ; . Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
42.1.- Permitir De acuerdo 35 13.3% 27 11.9% 41 18.9% 47 20.2%
laeducacion  Ep desacuerdo 207 78.4% 183 81.0% 156 71.9% 165 70.8%
religiosa en No sabe/No
las escuelas " iocie 22 8.3% 16 7.1% 20 9.2% 21 9.0%
publicas

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 169

42.2.- Justificar el uso de la fuerza publica para garantizar la paz y el orden, aiun cuando se perjudiquen los derechos
humanos*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnoldgico y de Total
de Querétaro Estudios Superiores de Monterrey

42.2.- Justificar Recuento 119 121 240
el uso dela De acuerdo
fuerza publica % dentro de CC)Universidad 24.30% 26.90% 25.50%
para garantizar Recuento 344 307 651
lapaz y el orden, En desacuerdo ] )
atin cuando se % dentro de CC)Universidad 70.20% 68.20% 69.30%
perjudiquen los  No sabe/No Recuento 27 22 49
derechos contesté ) .
humanos % dentro de CC)Universidad 5.50% 4.90% 5.20%
Total Recuento 490 450 940

% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 170
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Yastituto Teg:nologmo y de Estudios
Superiores de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
42.2.- Justificar el uso dela De acuerdo 50 18.9% 69 30.5% 42 19.4% 79 33.9%
fuerza publica para
garantizar la paz y el orden, En desacuerdo 200 75.8% 144 63.7% 164 75.6% 143 61.4%
aun cuando se perjudiquen
los derechos humanos
No sabe/No 14 5.3% 13 5.8% 11 5.1% 11 4.7%
contesto

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 171
42.3.- Construir el nuevo aeropuerto en Santa Lucia*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 122 102 224
42.3.- De acuerdo o
Construir el % dentro de CC)Universidad 24.90% 22.70% 23.80%
nuevo Recuento 275 266 541
aeropuerto En desacuerdo ) ]
en Santa % dentro de CC)Universidad 56.10% 59.10% 57.60%
Lucia No sabe/No Recuento 93 82 175
contesto % dentro de CC)Universidad 19.00% 18.20% 18.60%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 172

42.4.- Subir los impuestos*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 63 45 108
De acuerdo
% dentro de CC)Universidad 12.90% 10.00% 11.50%
42.4.- Subir
Recuento 386 370 756
los En desacuerdo
impuestos % dentro de CC)Universidad 78.80% 82.20% 80.40%
No sabe/No contesté Recuento 4l 3 76
% dentro de CC)Universidad 8.40% 7.80% 8.10%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 173
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % del N de Recuento % dogl dg Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
42.4.- De acuerdo 25 9.5% 38 16.8% 22 10.1% 23 9.9%
Subirlos  Ep desacuerdo 209 79.2% 177 78.3% 182 83.9% 188 80.7%
Impuestos No sabe/No
contesté 30 11.4% 11 4.9% 13 6.0% 22 9.4%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 174
42.5.- Legalizar la marihuana*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma de | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 304 252 556
De acuerdo
% dentro de CC)Universidad 62.00% 56.00% 59.10%
42.5.-
Legalizar la  En desacuerdo Recgento 135 152 287
marihuana % dentro de CC)Universidad 27.60% 33.80% 30.50%
No sabe/No Recuento 51 46 97
contesto % dentro de CC)Universidad 10.40% 10.20% 10.30%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 175
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
42.5.- De acuerdo 168 63.6% 136 60.2% 117 53.9% 135 57.9%
Legalizar la  En desacuerdo 66 25.0% 69 30.5% 77 35.5% 75 32.2%
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marihuana

0, 0,
contests 30 21 23 | 10.6% 23 | 9.9% |

No sabe/No I

11.4% |

9.3% |

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 176
42.6.- Legalizar el aborto*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 376 289 665
De acuerdo
% dentro de CC)Universidad 76.70% 64.20% 70.70%
42.6.- Legalizar Recuento 82 132 214
el aborto En desacuerdo ) )
% dentro de CC)Universidad 16.70% 29.30% 22.80%
No sabe/No Recuento 32 29 61
contesto % dentro de CC)Universidad 6.50% 6.40% 6.50%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 177
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
De acuerdo 202 76.5% 174 77.0% 143 65.9% 146 62.7%
42.6.-
Legalizar En desacuerdo 43 16.3% 39 17.3% 60 27.6% 72 30.9%
el aborto
No sabe/No contesté 19 7.2% 13 5.8% 14 6.5% 15 6.4%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 178
42.7.- Matrimonios igualitarios*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 413 361 774
De acuerdo
% dentro de CC)Universidad 84.30% 80.20% 82.30%
42.7.-
Matrimonios * En desacuerdo Recuento 54 65 119
igualitarios % dentro de CC)Universidad 11.00% 14.40% 12.70%
No sabe/No contesté Recuento 23 24 ar
% dentro de CC)Universidad 4.70% 5.30% 5.00%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 179

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnologlct;/ly de Estudios Superiores de
onterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
De acuerdo 230 87.1% 183 81.0% 182 83.9% 179 76.8%
@42.7- En desacuerdo 22 8.3% 32 14.2% 27 12.4% 38 16.3%
Matrimonios
igualitarios
No sabe/No
contesté 12 4.5% 11 4.9% 8 3.7% 16 6.9%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 180
42.8.- La creacion de la guardia nacional*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 194 171 365
De acuerdo
428.- La % dentro de CC)Universidad 39.60% 38.00% 38.80%
creacién de la Recuento 206 206 412
dia En desacuerdo ) )
gggironal % dentro de CC)Universidad 42.00% 45.80% 43.80%
No sabe/No Recuento 90 73 163
contesto % dentro de CC)Universidad 18.40% 16.20% 17.30%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 181
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
42.8.- La De acuerdo 106 40.2% 88 38.9% 89 41.0% 82 35.2%
creacion de  gp desacuerdo 98 37.1% 108 47.8% 90 41.5% 116 49.8%
la guardia No sabe/No
i 0, 0, 0, 0,
nacional contesté 60 22.7% 30 13.3% 38 17.5% 35 15.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 182

42.9.- El feminismo es peligroso*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
42.9.-El De acuerdo Recuento 111 121 232
feminismo % dentro de CC)Universidad 22.70% 26.90% 24.70%
es peligroso En desacuerdo Recuento 312 280 592

LXIX




% dentro de CC)Universidad 63.70% 62.20% 63.00%
No sabe/No Recuento 67 49 116
contesto % dentro de CC)Universidad 13.70% 10.90% 12.30%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 183
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnologlct;/ly de Estudios Superiores de
onterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
De acuerdo 45 17.0% 66 29.2% 55 25.3% 66 28.3%
42.9.- El
feminismo es En desacuerdo 180 68.2% 132 58.4% 138 63.6% 142 60.9%
peligroso
No sabe/No contesté 39 14.8% 28 12.4% 24 11.1% 25 10.7%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 184
42.10.- La eutanasia debe ser un derecho*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 353 291 644
De acuerdo
42.10.- La % dentro de CC)Universidad 72.00% 64.70% 68.50%
eutanasia Recuento 75 98 173
debe ser un  En desacuerdo o
derecho % dentro de CC)Universidad 15.30% 21.80% 18.40%
No sabe/No Recuento 62 61 123
contesto % dentro de CC)Universidad 12.70% 13.60% 13.10%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 185
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
42.10.- La De acuerdo 192 72.7% 161 71.2% 145 66.8% 146 62.7%
eutanasia En desacuerdo 35 13.3% 40 17.7% 39 18.0% 59 25.3%
debe serun N sabe/No
derecho contests 37 14.0% 25 11.1% 33 15.2% 28 12.0%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 186

42.11.- La pena de muerte debe ser legal en algunos casos*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 319 285 604
De acuerdo ) ]
42.11.- Lapena % dentro de CC)Universidad 65.10% 63.30% 64.30%
de muerte debe Recuento 134 131 265
ser legal en En desacuerdo ] )
% dentro de CC)Universidad 27.30% 29.10% 28.20%
algunos casos
No sabe/No Recuento 37 34 71
contesto % dentro de CC)Universidad 7.60% 7.60% 7.60%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 187
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores
Universidad Auténoma de Querétaro de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
De acuerdo 165 62.5% 154 68.1% 138 63.6% 147 63.1%
42.11.- La pena
de muerte debe o o o o
ser legal en En desacuerdo 76 28.8% 58 25.7% 62 28.6% 69 29.6%
algunos casos
i No sabe/No contesté 23 8.7% 14 6.2% 17 7.8% 17 7.3%

Fuente: elaboracidn propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 188
42.12.- Facilitar el acceso a armas de fuego para proteccion*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 121 123 244
De acuerdo
42.12.- Facilitar % dentro de CC)Universidad 24.70% 27.30% 26.00%
el acceso a d d Recuento 320 295 615
armas de fuego En JeRgcyprdo ; ;
i/ % dentro de CC)Universidad 65.30% 65.60% 65.40%
para proteccion
No sabe/No Recuento 49 32 81
contesto % dentro de CC)Universidad 10.00% 7.10% 8.60%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 189

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tef:nolog|co y de Estudios

Superiores de Monterrey

% del N de % del N de

Recuento Recuento

columna columna
42.12.- Facilitar el acceso a De acuerdo 121 24.7% 123 27.3%
armas de fuego para En desacuerdo 320 65.3% 295 65.6%
proteccion No sabe/No contestd 49 10.0% 32 7.1%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 190
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnol6gico y de Estudios Superiores
de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
- De acuerdo 57 21.6% 64 28.3% 52 24.0% 71 30.5%
42.12.- Facilitar el
?Cces" aarmasde e, josacuerdo 176 66.7% 144 63.7% 150 69.1% 145 62.2%
uego para
roteccion
P No sabe/No contesté 31 11.7% 18 8.0% 15 6.9% 17 7.3%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 191
42.13.- El subsidio al transporte publico en Querétaro*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 287 271 558
De acuerdo
42.13.- El % dentro de CC)Universidad 58.60% 60.20% 59.40%
subsidio al
Recuento 149 104 253
transporte En desacuerdo
publico en % dentro de CC)Universidad 30.40% 23.10% 26.90%
Querétaro
No sabe/No contesté Recuento 54 5 129
% dentro de CC)Universidad 11.00% 16.70% 13.70%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 192

42.14.- México debe tener mano dura con los inmigrantes*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma
de Querétaro

Instituto Tecnolégico y de Estudios
Superiores de Monterrey

Total
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Recuento 150 153 303
De acuerdo
42.14.- % dentro de CC)Universidad 30.60% 34.00% 32.20%
México debe Recuento 265 221 486
tener mano En desacuerdo
duracon los % dentro de CC)Universidad 54.10% 49.10% 51.70%
inmigrantes  Ng sabe/No Recuento 75 76 151
contesto % dentro de CC)Universidad 15.30% 16.90% 16.10%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 193
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
42.14.- De acuerdo 71 26.9% 79 35.0% 67 30.9% 86 36.9%
México debe En desacuerdo 141 53.4% 124 54.9% 115 53.0% 106 45.5%
zjener manlo No sabe/No
aguraconlios .. iacig 52 19.7% 23 10.2% 35 16.1% 41 17.6%
inmigrantes

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 194
43.- ¢ Participa en un partido politico o sindicato?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Si, partido politico Recuento 19 14 33
23 % dentro de CC)Universidad 3.90% 3.10% 3.50%
¢Participa gj, sindicato Recuento 2 L 3
enun % dentro de CC)Universidad 0.40% 0.20% 0.30%
Egﬁt'i% ,  No,nipartido politico ~ Recuento 464 429 893
sindicato? N sindicato % dentro de CC)Universidad 94.70% 95.30% 95.00%
No sabe/No contestd Recuento o ° 6 1
% dentro de CC)Universidad 1.00% 1.30% 1.20%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 195
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores
de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % del Nde Recuento % del N de Recuento % del Nde Recuento % del Nde
columna columna columna columna
i i iti 0, 0, 0, 0,
43.- ¢ Participa Si, partido politico 8 3.0% 11 4.9% 4 1.8% 10 4.3%
en un partido S
Ipolmcg 5 Si, sindicato 1 0.4% 1 0.4% 1 0.5% 0 0.0%
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sindicato?
ni sindicato

No, ni partido politico

No sabe/No contesté 3

252 95.5%

1.1%

212 93.8%

2 0.9%

210 96.8% 219

2 0.9% 4

94.0%

1.7%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Cual partido politico*CC)Universidad tabulacion cruzada

TABLA 196

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnolog!co y
Querétaro de Estudios Superiores Total
de Monterrey ota
FF)Genero FF)Genero
Femenino Masculino Femenino | Masculino
Cantidad por género 1 0 0 0
MORENA | Recuento 1 0 1
% dentro de CC)Universidad 5.30% 0.00% 3.10%
Cantidad por género 6 | 7 2 | 6
PAN Recuento 13 8 21
% dentro de CC)Universidad 68.40% 61.50% 65.60%
Cual partido Cantidad por género 1 | 2 1 | 2
politico PRI Recuento 3 3 6
% dentro de CC)Universidad 15.80% 23.10% 18.80%
Cantidad por género 1 | 0 1 | 0
CT™M Recuento 1 1 2
% dentro de CC)Universidad 5.30% 7.70% 6.30%
Cantidad por género 0 | 1 0 | 1
No sabe/No Recuento 1 1 2
contesto - -
% dentro de CC)Universidad 5.30% 7.70% 6.30%
Total Recuento 19 13 32
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 197

44.- ;Recibe usted un apoyo del gobierno a través de un programa social?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma de | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
Querétaro Superiores de Monterrey
44.- ;Recibe  No Recuento 396 399 795
usted un % dentro de CC)Universidad 80.80% 88.70% 84.60%
apoyo del . Recuento 86 37 123
gobierno a Si
través de un % dentro de CC)Universidad 17.60% 8.20% 13.10%
pfogflﬁj)ma No sabe/No Recuento 8 14 22
social? 4
contesto % dentro de CC)Universidad 1.60% 3.10% 2.30%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 198

45.- En su opinién ¢ Para que sirve votar?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Mejoren sus Recuento 118 122 240
45.- E condiciones
5._- En su de vida % dentro de CC)Universidad 24.10% 27.10% 25.50%
opinion ¢Para
que sirve votar? Hayamas Recuento 157 137 294
justicia social
en el pais % dentro de CC)Universidad 32.00% 30.40% 31.30%
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Quelos
politicos Recuento 51 37 88
cumplan lo
que les . )
prometieron % dentro de CC)Universidad 10.40% 8.20% 9.40%
Seeliminela  Recyento 12 32 44
inseguridad y
la violencia % dentro de CC)Universidad 2.40% 7.10% 4.70%
Para nada’ Recuento 101 89 190
todo sigue
igual % dentro de CC)Universidad 20.60% 19.80% 20.20%
Obtener una
recompensao Recuento 11 7 18
un beneficio si
mi candidato . .
gana % dentro de CC)Universidad 2.20% 1.60% 1.90%
No sabe/No Recuento 40 26 66
contesto % dentro de CC)Universidad 8.20% 5:80% 7.00%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 199
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
Mejoren sus
condiciones de 63 23.9% 55 24.3% 57 26.3% 65 27.9%
vida
Haya mas justicia o o o o
social en el pais 88 33.3% 69 30.5% 75 34.6% 62 26.6%
Que los politicos
cumplan lo que les 28 10.6% 23 10.2% 13 6.0% 24 10.3%
prometieron
§5.i-nlizénnsu Se elimine la
.p inseguridad y la 2 0.8% 10 4.4% 12 5.5% 20 8.6%
Para que
¢ q violencia
sirve votar? p da. tod
ara nada, todo o o o o
sigue igual 50 18.9% 51 22.6% 47 21.7% 42 18.0%
Obtener una
recompensao un
beneficio si mi 6 2.3% 5 2.2% 4 1.8% 3 1.3%
candidato gana
No sabe/No o o o o
contesté 27 10.2% 13 5.8% 9 4.1% 17 7.3%

46.- ¢ Algun partido politico o candidato le ha ofrecido alguna tarjeta o servicio a cambio de su apoyo en las Ultimas
elecciones?*CC)Universidad tabulacion cruzada

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 200

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
46.- ¢Algan No Recuento 428 389 817
pa.rtido politico o % dentro de CC)Universidad 87.30% 86.40% 86.90%
candi_dato le ha Si Recuento 44 32 76
ofrecido alguna % dentro de CC)Universidad 9.00% 7.10% 8.10%
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tarjeta o servicio a Recuento 18 29 47
cambio de su
No sabe/No

apoyo en las testo
altimas contesto % dentro de CC)Universidad 3.70% 6.40% 5.00%
elecciones?

Recuento 490 450 940
Total

% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 201
46.1.- ;Quién le ha ofrecido algun servicio? *CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnoldgico y de Total
Autébnoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
Candidato Recuento ' . 9 6 15
% dentro de CC)Universidad 22.0% 20.0% 21.1%
Partido politico Recuento 27 54 46
) P % dentro de CC)Universidad 65.9% 63.3% 64.8%
46.1.- ¢Quien le ha Recuento 4 3 7
ofrecido algan Gobierno local . .
servicio? % dentro de CC)Universidad 9.8% 10.0% 9.9%
Empresa donde Recuento 1 1 2
trabaja % dentro de CC)Universidad 2.4% 3.3% 2.8%
. Recuento 0 1 1
Otro especifque . .
% dentro de CC)Universidad 0.0% 3.3% 1.4%
Total Recuento 41 30 71
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 202
47.- ¢ Que le han ofrecido?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

\Valido Tarjeta para tener derecho a servicio 8 .9 .9 .9

Materiales para mejorar su vivienda 25 2.7 2.7 35

Programas sociales 3 .3 3 3.8

Becas 21 2.2 2.2 6.1

Otro (Especifique) 16 1.7 1.7 7.8

No sabe/No contest6/No aplica 867 92.2 92.2 100.0

Total 940 100.0 100.0

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 203
47.- ;Que le han ofrecido?*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Instituto Tecnolégico y de Total
Auténoma de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
Tarjeta para tener Recuento 5 3 8
derecho a servicio % dentro de CC)Universidad 11.6% 10.0% 11.0%
Materiales para mejorar Recuento 12 13 25
47-¢Quelehan g, yivienda % dentro de CC)Universidad 27.9% 43.3% 34.2%
ofrecido?
Programas sociales Recuento 1 2 3
% dentro de CC)Universidad 2.3% 6.7% 4.1%
Becas Recuento 14 7 21




% dentro de CC)Universidad 32.6% 23.3% 28.8%
e Recuento 5 16
Otro (Especifique) % dentro de CC)Universidad 25.6% 16.7% 21.9%
Total Recuento 30 73
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 204
48.- ¢ Si quisiera vender su voto porque cifra seria?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Vélido Si lo venderia 232 24.7 247 24.7
No lo venderia 708 75.3 75.3 100.0
Total 940 100.0 100.0

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 205

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Querétaro Monterrey
Recuento | % del N de columna Recuento % del N de columna
e Si lo venderia 130 26.5% 102 22.7%
48.- ¢ Si quisiera vender su voto
. P
porque cifra seria No lo venderia 360 73.5% 348 77.3%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 206

48.- ¢ Si quisiera vender su voto porque cifra seria?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey

Recuento 0 2 2
$0- $200 % dentro de CC)Universidad 0.0% 0.4% 0.2%

Recuento 0 4 4
$201- $500 % dentro de CC)Universidad 0.0% 0.9% 0.4%

Recuento 9 7 16
$501- $3000 % dentro de CC)Universidad 1.8% 1.6% 1.7%

48.- ¢Si Recuento 53 32 85
32;35;&; u $3001 - $5000 % dentro de CC)Universidad 10.8% 7.1% 9.0%
Voto porque  No lo venderia Recuento 360 348 708
cifra seria? % dentro de CC)Universidad 73.5% 77.3% 75.3%

Lo venderia solo'si . Recuento 12 15 27
me dan trabajo % dentro de CC)Universidad 2.4% 3.3% 2.9%

Lo venderiaporun  Recuento 8 3 11
cambio en especie 9 dentro de CC)Universidad 1.6% 0.7% 1.2%

No sabe/No Recuento 48 39 87
contesto % dentro de CC)Universidad 9.8% 8.7% 9.3%
Total Recuento 490 450 940

% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 207

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro

Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey

FF) Genero

FF) Genero

Femenino Masculino

Femenino Masculino

Recuento | % del Nde | Recuento | % del Nde

Recuento | % del Nde | Recuento | % del Nde
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columna columna columna columna
$0 - $200 0 0.00% 0 0.00% 2 0.90% 0 0.00%
$201- $500 0 0.00% 0 0.00% 1 0.50% 3 1.30%
$501- $3000 3 1.10% 6 2.70% 3 1.40% 4 1.70%
gﬁ'i'sfes;; $3001 - $5000 23 8.70% 30 13.30% 11 5.10% 21 9.00%
vendetr No lo venderia 204 77.30% 156 69.00% 177 81.60% 171 73.40%
su voto
porque Lo venderia solo
cifra _ Simedan 5 1.90% 7 3.10% 6 2.80% 9 3.90%
seria? trabajo
Lo venderia por
un cambio en 3 1.10% 5 2.20% 1 0.50% 2 0.90%
especie
No sabe/No
contesté 26 9.80% 22 9.70% 16 7.40% 23 9.90%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 208
49.- ; Cree que los politicos y el gobierno estan interesados en solucionar los problemas de los jovenes?*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Nada Recuento 132 104 236
49.- ;Cree que interesados g4 gentro de CC)Universidad 26.90% 23.10% 25.10%
los politicos y el Poco Recuento 313 283 596
gobierno estan interesados % dentro de CC)Universidad 63.90% 62.90% 63.40%
interesados en
solucionar los Muy Recuento 20 17 37
problemas de interesados % dentro de CC)Universidad 4.10% 3.80% 3.90%
los jovenes?
No sabe/No Recuento 25 46 71
contesto % dentro de CC)Universidad 5.10% 10.20% 7.60%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 209
50.1.- Problema jévenes 1*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 206 167 373
Falta de empleo
% dentro de CC)Universidad 42.00% 37.10% 39.70%
No hay cupo en las Recuento 128 105 233
escuelas o
universidades % dentro de CC)Universidad 26.10% 23.30% 24.80%
Falta de transporte Recuento 26 26 52
% dentro de CC)Universidad 5.30% 5.80% 5.50%
Abandono-de familia Recuento 68 77 145
50.1.- % dentro de CC)Universidad 13.90% 17.10% 15.40%
Problema Falta de espacios para
jo 1
jovengs el deporte o Recuento 7 11 18
diversion(fiestas,
conciertos, etc.) . .
% dentro de CC)Universidad 1.40% 2.40% 1.90%
Laviolenciade la Recuento 17 13 30
policia o del ejército o4 gentro de CC)Universidad 3.50% 2.90% 3.20%
Otro Recuento 28 25 53
% dentro de CC)Universidad 5.70% 5.60% 5.60%
No sabe/No contesté Recuento 10 26 36
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% dentro de CC)Universidad 2.00% 5.80% 3.80%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 210
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnol6gico y de Estudios Superiores
de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
JFemenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0 )
Recuento %o del N de Recuento % del N de Recuento % del Ngde Recuento % del N de
columna columna columna columna
Falta de empleo 97 36.7% 109 48.2% 74 34.1% 93 39.9%
No hay cupo en las escuelas o o o o o
universidades 79 29.9% 49 21.7% 47 21.7% 58 24.9%
Falta de transporte 14 5.3% 12 5.3% 13 6.0% 13 5.6%
Abandono de familia 41 15.5% 27 11.9% 46 21.2% 31 13.3%
50.1.-
Problema Falta de espacios para el deporte
jovenes 1 o diversion(fiestas, conciertos, 4 1.5% 3 1.3% 2 0.9% 9 3.9%
etc.)
Laviolencia de la policia o del 9 3.4% 8 3.5% 10 2.6% 3 1.3%
ejército : . . .
Otro 16 6.1% 12 5.3% 14 6.5% 11 4.7%
No sabe/No contesto 4 1.5% 6 2.7% 11 5.1% 15 6.4%

Fuente: elaboracion-propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 211
51.- ;La democracia es preferible a cualquier forma de gobierno?*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 115 89 204
°L-¢la N % dentro de CC)Universidad 23.50% 19.80% 21.70%
democracia % dentro de CC)Universida .50% .80% .70%
es preferible . Recuento 304 287 591
a cualquier Si . .
fOI’ma%e % dentro de CC)Universidad 62.00% 63.80% 62.90%
gobierno? No sabe/No Recuento 71 74 145
contesto % dentro de CC)Universidad 14.50% 16.40% 15.40%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 212

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores
de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento % del N de Recuento %o del N de Recuento %o del N de Recuento Y| N de
columna columna columna columna
51.- ¢La No 56 21.2% 59 26.1% 43 19.8% 46 19.7%
democracia es
Joreferible a Si 168 63.6% 136 60.2% 134 61.8% 153 65.7%
cualquier forma
de gobierno? No sabe/No contesto 40 15.2% 31 13.7% 40 18.4% 34 14.6%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 213
52.- En tu opinion ¢México vive en una democracia?*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 304 258 562
52.-Entu % dentro de CC)Universidad 62.00% 57.30% 59.80%
opinion - _ Recuento 133 143 276
¢México vive S
en una % dentro de CC)Universidad 27.10% 31.80% 29.40%
democracia? Ng sabe/No Recuento 53 49 102
contesto % dentro de CC)Universidad 10.80% 10.90% 10.90%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 214
53.- ¢ Qué tan satisfecho te sientes con la democracia en México?*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnoldgico y de Total
de Querétaro Estudios Superiores de Monterrey
Muy satisfecho Recuento 8 4 12
% dentro de CC)Universidad 1.60% 0.90% 1.30%
Satisfecho Recuento 35 37 72
% dentro de CC)Universidad 7.10% 8.20% 7.70%
53.- ¢ Qué tan Ni satisfecho o Recuento 136 105 241
satisfecho.te insatisfecho, me o
. daigual % dentro de CC)Universidad 27.80% 23.30% 25.60%
sientes con‘la
demaocracia en . Recuento 190 193 383
México? Poco satisfecho o
% dentro de CC)Universidad 38.80% 42.90% 40.70%
Nada satisfecho Recuento 102 88 190
% dentro de CC)Universidad 20.80% 19.60% 20.20%
No sabe/No Recuento 19 23 42
contesto % dentro de CC)Universidad 3.90% 5.10% 4.50%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 215

Informe
55.- ¢, Qué tan necesarios
53.- ¢ Qué tan satisfecho | 54.- (Que calificacién crees que son los

te sientes con la le pondrias ala partidos politicos para el

CC)Universidad FF) Genero democracia en México? | democracia en México? pais?
Universidad Autbnomade  Femenino Media 2.16 4.38 2.47
Quereétaro N 251 256 249
Masculino Media 2.40 4.63 2.26
N 220 222 216
Total Media 2.27 4.49 2.38
N 471 478 465
Instituto Tecnolégico yde  Femenino Media 2.08 4.57 2.57
Estudios Superiores de N 204 206 207
Monterrey Masculino Media 2.39 4.96 2.41
N 223 226 225
Total Media 2.24 4.77 2.49
N 427 432 432
Total Femenino Media 2.13 4.46 2.52
N 455 462 456
Masculino Media 2.39 4.79 2.34
N 443 448 441
Total Media 2.26 4.63 2.43
N 898 910 897

Estadisticos

54.- ¢ Que calificacion le pondrias a la democracia en México?

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 216

N

Media
Error estandar de la media

Mediana
Moda
Rango
Minimo
Maximo

Vaélido
Perdidos

910

30

4.63
0.074

5
5
10
0
10

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

Tabla 217
54.- ¢ Que calificacion le pondrias a la democracia en México?
CC)Universidad FF) Genero Media N Desviacion estandar
Universidad Autonoma de Querétaro Femenino 4.38 256 2.200
Masculino 4.63 222 2.322
Total 4.49 478 2.259
Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de Monterrey Femenino 457 206 2.061
Masculino 4.96 226 2.246
Total 4.77 432 2.166
Total Femenino 4.46 462 2.139
Masculino 4.79 448 2.288
Total 4.63 910 2.218

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 218
55.- ¢ Qué tan necesarios crees que son los partidos politicos para el pais?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
. Recuento 29 33 62
Muy necesarios
% dentro de CC)Universidad 5.90% 7.30% 6.60%
. Recuento 169 186 355
55.- ¢Qué tan Necesarios ) )
necesarios % dentro de CC)Universidad 34.50% 41.30% 37.80%
crees que son . Recuento 215 171 386
l0s partidos Poco necesarios ) )
P % dentro de CC)Universidad 43.90% 38.00% 41.10%
politicos para
el pais? Nada necesarios Recuento 52 42 94
% dentro de CC)Universidad 10.60% 9.30% 10.00%
No sabe/No Recuento 25 18 43
contesto % dentro de CC)Universidad 5.10% 4.00% 4.60%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 219
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del Nde % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
55 .0ubtan e s 21 8.4% 31 14.4% 12 5.8% 30 13.3%
necesarios Poco . , . ,
Icggesa?tlijjosson necesarios 107 43.0% 108 50.0% 80 38.6% 91 40.4%
poll’ficos para el Necesarios 103 41.4% 66 30.6% 101 48.8% 85 37.8%
pais? Muy 0 0 0 0
necesarios 18 7.2% 11 5.1% 14 6.8% 19 8.4%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 220
56.- ¢ Para quien crees que se gobierna?*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Total
de Querétaro Estudios Superiores de Monterrey
Pueblo Recuento e 93 170
% dentro de CC)Universidad 15.70% 20.70% 18.10%
o . Recuento 270 216 486
Elite econdmica
% dentro de CC)Universidad 55.10% 48.00% 51.70%
56.- ¢ Para Mafia del poder Recuento 68 73 141
quien crees % dentro de CC)Universidad 13.90% 16.20% 15.00%
que se . Recuento 41 32 73
gobierna? Intereses extranjeros
% dentro de CC)Universidad 8.40% 7.10% 7.80%
I Recuento 1 1 2
El ejército
% dentro de CC)Universidad 0.20% 0.20% 0.20%
No sabe/No contesto Recuento 33 35 68
% dentro de CC)Universidad 6.70% 7.80% 7.20%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

LXXXII




TABLA 221

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
Pueblo 44 16.7% 33 14.6% 47 21.7% 46 19.7%
Elite econdémica 137 51.9% 133 58.8% 99 45.6% 117 50.2%
56.- ¢ Para Mafia del poder 44 16.7% 24 10.6% 39 18.0% 34 14.6%
quien crees  Intereses o 0 ) .
que se extranjeros 15 5.7% 26 11.5% 13 6.0% 19 8.2%
gobierna? g gjgrcito 1 0.4% 0 0.0% 1 0.5% 0 0.0%
No sabe/No 23 8.7% 10 4.4% 18 8.3% 17 7.3%
contesto

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politicaen universitarios 2019-2020

TABLA 222
Informe
58.- ¢ Es preferible un régimen
57.- ¢Dalo mismo un autoritario que satisfaga todas 59.- ¢ Debe 60.- ¢Cree que la
CC)Universidad régimen autoritario tus necesidades y sin libertades existir voluntad popular esta
que uno gue un régimen democratico con separacion de realmente
democrético? libertades, pero sin necesidades poderes? representada?
cubiertas?

Universidad Auténoma de  Media 12 .21 .86 14
Querétaro N 409 365 426 409
Instituto Tecnoldgico yde  Media .07 .23 .85 .16
Estudios Superiores de
Monterrey N 388 367 391 387

Media .10 .22 .86 .15
Total

N 797 732 817 796

57.- ¢Dalo mismo un régimen

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 223

autoritario que uno democratico?*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Total
de Querétaro Estudios Superiores de Monterrey
No Recuento 361 359 720
57.- ¢Dalo mismo % dentro de CC)Universidad 73.70% 79.80% 76.60%
un régimen Si Recuento 48 29 77
autoritario que % dentro de CC)Universidad 9.80% 6.40% 8.20%
uno democrético?
No sabe/No  Recuento 81 62 143
contesto % dentro de CC)Universidad 16.50% 13.80% 15.20%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 224

CC)U

niversidad

Universidad Auténoma de Querétaro

Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores

de Monterrey

FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
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57.- ¢ Dalo mismo

un régimen s
autoritario que uno
democrético?

No sabe/No contesté

190 72.0%
17 6.4%
57 21.6%

171

31

24

75.7%

13.7%

10.6%

176

10

31

81.1%

4.6%

14.3%

183

19

31

78.5%

8.2%

13.3%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 225

58.- ¢ Es preferible un régimen autoritario que satisfaga todas tus necesidades y sin libertades que un régimen democrético con libertades,
pero sin necesidades cubiertas?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
58.- ¢ Es preferible un
régimen autoritario No Recuento 290 283 573
que satisfaga todas
tus necesidades y sin
libertades que un . .
régimen dgmocrético % dentro de CC)Universidad 59.30% 62.90% 61.00%
con libertades, pero Si Recuento 75 84 159
sin necesidades % dentro de CC)Universidad 15.30% 18.70% 16.90%
cubiertas?
No sabe/No Recuento 124 83 207
contesto % dentro de CC)Universidad 25.40% 18.40% 22.00%
Recuento 489 450 939
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 226
CC)Universidad
. . p . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Autonoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
58.- ¢ Es preferibleun No 150 56.8% 140 62.2% 132 60.8% 151 64.8%
regimen autoritario Si 38 14.4% 37 16.4% 42 19.4% 42 18.0%
que satisfaga todas
tus necesidades y sin
libertades que un No
regimen democratico  sabe/No 76 28.8% 48 21.3% 43 19.8% 40 17.2%
con libertades, pero  ¢gntest6
sin necesidades
cubiertas?

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 227

59.- ¢ Debe existir separacion de poderes?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios | Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 58 57 115
59.- ¢ Debe % dentro de CC)Universidad 11.80% 12.70% 12.20%
existir
separacion Si Recuento 368 334 702
de poderes? % dentro de CC)Universidad 75.10% 74.20% 74.70%
No sabe/No contest6  Recuento 64 59 123
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% dentro de CC)Universidad 13.10% 13.10% 13.10%

Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 228
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
. Deb .. No 25 9.5% 33 14.6% 23 10.6% 34 14.6%
izgaﬁgfié‘a xSt s 194 73.5% 174 77.0% 161 74.2% 173 74.2%
poderes? No sabe/No 45 17.0% 19 8.4% 33 15.2% 26 11.2%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura palitica en universitarios 2019-2020

TABLA 229
60.- ¢ Cree que la voluntad popular esta realmente representada?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma._ | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 351 325 676
No ) )
60.- ¢Cree que la % dentro de CC)Universidad 71.60% 72.20% 71.90%
voluntad popular esta
realmentep P Si Recuento 58 62 120
representada? % dentro de CC)Universidad 11.80% 13.80% 12.80%
No sabe/No Recuento 81 63 144
CONtesto o4 gentro de CC)Universidad 16.50% 14.00% 15.30%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 230
CC)Universidad
Uniefsidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
60 2C | No 189 71.6% 162 71.7% 158 72.8% 167 71.7%

.- ¢Cree que la ) 0 o 0 0
voluntad popular Si 24 9.1% 34 15.0% 26 12.0% 36 15.5%
esta realmente No
representada? sabe/No 51 19.3% 30 13.3% 33 15.2% 30 12.9%

contesto

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 231
61.1.- La democracia solo representa a unos cuantos*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey

Muy de Recuento 97 95 192
6L1- La democracia _2oerdo % dentro de CC)Universidad 19.80% 21.10% 20.40%

solo representa a Recuento 180 138 318

unos cuantos De acuerdo R

% dentro de CC)Universidad 36.70% 30.70% 33.80%

Mas o menos Recuento 129 124 253
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de acuerdo % dentro de CC)Universidad 26.30% 27.60% 26.90%
Poco de Recuento 41 42 83
acuerdo % dentro de CC)Universidad 8.40% 9.30% 8.80%
Nada de Recuento 35 35 70
acuerdo % dentro de CC)Universidad 7.10% 7.80% 7.40%
No sabe/No Recuento 8 16 24
contesto % dentro de CC)Universidad 1.60% 3.60% 2.60%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 232
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento R Mna Recuento columna
Muy de acuerdo 60 22.7% 37 16.4% 42 19.4% 53 22.7%
61.1.- La De acuerdo 95 36.0% 85 37.6% 78 35.9% 60 25.8%
gg{gocrac'a g"cise‘r’drgenos de 67 25.4% 62 27.4% 56 25.8% 68 29.2%
representa Poco de acuerdo 20 7.6% 21 9.3% 19 8.8% 23 9.9%
aunos Nada de acuerdo 18 6.8% 17 7.5% 16 7.4% 19 8.2%
cuantos No sabe/No
contesté 4 1.5% 4 1.8% 6 2.8% 10 4.3%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 233

61.2.- Lademocracia es unadictadura elegida por el pueblo*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Muv de acuerdo Recuento 34 32 66
y % dentro de CC)Universidad 6.90% 7.10% 7.00%
Recuento 103 113 216
De acuerdo
% dentro de CC)Universidad 21.00% 25.10% 23.00%
61.2.- La Més o menos de Recuento 158 117 275
demgpraccja es acuerdo % dentro de CC)Universidad 32.20% 26.00% 29.30%
una dictadura
elegida por el Poco de acuerdo Recuento 99 102 201
pueblo % dentro de CC)Universidad 20.20% 22.70% 21.40%
Nada de acuerdo Recuento 70 68 138
% dentro de CC)Universidad 14.30% 15.10% 14.70%
No sabe/No Recuento 26 18 44
contesto % dentro de CC)Universidad 5.30% 4.00% 4.70%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 234

CC)Universidad

Universidad Auténoma de Querétaro

Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de

Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento C PN de
columna columna columna columna
Muy de acuerdo 19 7.2% 15 6.6% 13 6.0% 19 8.2%
61.2.- La De acuerdo 48 18.2% 55 24.3% 52 24.0% 61 26.2%
gg”Jg;raCia Z';Se? o enes de 87 33.0% 71 31.4% 58 26.7% 59 25.3%
dictadura Poco de acuerdo 55 20.8% 44 19.5% 50 23.0% 52 22.3%
2:?&‘;&‘3” Nada de acuerdo 38 14.4% 32 14.2% 36 16.6% 32 13.7%
Egnfgg’ﬁ)/ No 17 6.4% 9 4.0% 8 3.7% 10 43%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 235
61.3.- Tenemos el gobierno que nos merecemos*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Muy de Recuento 79 54 133
acuerdo % dentro de CC)Universidad 16.20% 12.00% 14.20%
Recuento 105 74 179
De acuerdo
% dentro de CC)Universidad 21.50% 16.40% 19.10%
Mas o menos Recuento 96 85 181
61.3.- Tenemos e|  d€acuerdo % dentro de CC)Universidad 19.60% 18.90% 19.30%
gobierno que nos Recuento 90 109 199
merecemos Poco de
acuerdo % dentro de CC)Universidad 18.40% 24.20% 21.20%
Nada de Recuento 105 111 216
acuerdo % dentro de CC)Universidad 21.50% 24.70% 23.00%
No sabe/No Recuento 14 17 31
contesto % dentro de CC)Universidad 2.90% 3.80% 3.30%
Recuento 489 450 939
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 236
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
61.3.- Muy de acuerdo 33 12.5% 46 20.4% 24 11.1% 30 12.9%
Tenemos el De acuerdo 52 19.8% 53 23.5% 31 14.3% 43 18.5%
gobierno Mé&s 0 menos
0, 0, 0, 0,
que nos de acuerdo 43 16.3% 53 23.5% 44 20.3% 41 17.6%
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merecemos Poco de o o . .
oo 59 22.4% 31 13.7% 54 24.9% 55 23.6%
Nada de 68 25.9% 37 16.4% 58 26.7% 53 22.7%
acuerdo
No sabe/No 8 3.0% 6 2.7% 6 2.8% 1 4.7%
contesto

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 237
61.4.- El pueblo solo es soberano el dia de las elecciones*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Muy de acuerdo Recuento 44 51 95
% dentro de CC)Universidad 9.00% 11.30% 10.10%
Recuento 128 101 229
De acuerdo
% dentro de CC)Universidad 26.10% 22.40% 24.40%
61.4.- El pueblo Mas o menos de Recuento 156 134 290
solo es soberano ~ acuerdo % dentro de CC)Universidad 31.80% 29.80% 30.90%
el dia de las Recuento 72 87 159
elecciones Poco de acuerdo
% dentro de CC)Universidad 14.70% 19.30% 16.90%
Nada de acuerdo Recuento 54 50 104
% dentro de CC)Universidad 11.00% 11.10% 11.10%
No sabe/No Recuento 36 27 63
contesto % dentro de CC)Universidad 7.30% 6.00% 6.70%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 238
CC)Universidad
Universidad Auténémaide’ Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento N Te Recuento % del N de Recuento %o del N de Recuento %o del N de
columna columna columna columna
Muy de acuerdo 23 8.7% 21 9.3% 21 9.7% 30 12.9%
De acuerdo 63 23.9% 65 28.8% 50 23.0% 51 21.9%
61.4.- El 3
pueblo solo g"cise‘r’d';‘enos de 87 33.0% 69 30.5% 63 29.0% 71 30.5%
es soberano
el diadelas FPOcoO de acuerdo 34 12.9% 38 16.8% 44 20.3% 43 18.5%
elecciones Nada de acuerdo 32 12.1% 22 9.7% 27 12.4% 23 9.9%
No sabe/No o o o o
contesté 25 9.5% 11 4.9% 12 5.5% 15 6.4%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 239
61.5.- Un ciudadano sin elecciones libres es un ciudadano sin voz, sin 0jos y sin brazos*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios | Total
de Querétaro Superiores de Monterrey

Muy de Recuento 159 137 296
61.5.- Un ciudadano acuerdo % dentro de CC)Universidad 32.40% 30.40% 31.50%
sin elecciones libres Recuento 176 132 308
es un ciudadano sin  De acuerdo
voz, sin 0jos y sin % dentro de CC)Universidad 35.90% 29.30% 32.80%
brazos Mas o menos  Recuento 84 84 168

de acuerdo % dentro de CC)Universidad 17.10% 18.70% 17.90%

LXXXVII




Poco de Recuento 30 31 61
acuerdo % dentro de CC)Universidad 6.10% 6.90% 6.50%
Nada de Recuento 24 39 63
acuerdo % dentro de CC)Universidad 4.90% 8.70% 6.70%
No sabe/No Recuento 17 27 44
contesto % dentro de CC)Universidad 3.50% 6.00% 4.70%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 240
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento % del N de Recuento %o del N de Recuento Yogli®l NGE Recuento %o del N de
columna columna columna columna
61.5.- Un Muy de acuerdo 86 32.6% 73 32.3% 61 28.1% 76 32.6%
ciudadano  De acuerdo 93 35.2% 83 36.7% 66 30.4% 66 28.3%
sin .
elecciones gﬂc"fe? o ones de 44 16.7% 40 17.7% 43 19.8% 41 17.6%
libres es un d d o o 0 o
ciudadano Poco de acuerdo 15 5.7% 15 6.6% 12 5.5% 19 8.2%
sin voz, sin Nada de acuerdo 14 5.3% 10 4.4% 24 11.1% 15 6.4%
ojos y sin No sabe/No
brazos contesto 12 4.5% 5 2.2% 11 5.1% 16 6.9%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 241
61.6.- La democracia conlleva muchos problemas*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Muy de Recuento 39 32 71
acuerdo % dentro de CC)Universidad 8.00% 7.10% 7.60%
Recuento 75 63 138
De acuerdo
% dentro de CC)Universidad 15.30% 14.00% 14.70%
Més o menos  Recuento 157 139 296
61.6.- Lademocracia de acuerdo % dentro de CC)Universidad 32.00% 30.90% 31.50%
conlleva muchos Recuento 127 115 242
problemas Poco de
acuerdo % dentro de CC)Universidad 25.90% 25.60% 25.70%
Nada de Recuento 72 69 141
acuerdo % dentro de CC)Universidad 14.70% 15.30% 15.00%
No sabe/No Recuento 20 32 52
contesto % dentro de CC)Universidad 4.10% 7.10% 5.50%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 242

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
Muy de acuerdo 11 4.2% 28 12.4% 10 4.6% 22 9.4%
De acuerdo 40 15.2% 35 15.5% 35 16.1% 28 12.0%
61.6.- La .
democracia g"czse‘r’d’genos de 87 33.0% 70 31.0% 56 25.8% 83 35.6%
conlleva
muchos Poco de acuerdo 69 26.1% 58 25.7% 65 30.0% 50 21.5%
problemas Nada de acuerdo 44 16.7% 28 12.4% 35 16.1% 34 14.6%
No sabe/No 13 4.9% 7 3.1% 16 7.4% 16 6.9%
contesto

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politicaen universitarios 2019-2020

TABLA 243
61.7.- La democracia ha surgido de laidea de que si los hombres y mujeres son iguales en cualquier aspecto, lo son en
todos*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Muy de Recuento 54 66 120
acuerdo % dentro de CC)Universidad 11.00% 14.70% 12.80%
Recuento 110 108 218
De acuerdo
' % dentro de CC)Universidad 22.40% 24.00% 23.20%
61.7.- Lademocracia Méas o menos Recuento 133 119 252
ha surgido de laidea d d
de que si los € acuerdo % dentro de CC)Universidad 27.10% 26.40% 26.80%
hompresly mujeres Poco de Recuento 84 61 145
son iguales en . .
cualqguier aspecto, 10 acuerdo % dentro de CC)Universidad 17.10% 13.60% 15.40%
son en todos Nada de Recuento 67 43 110
acuerdo % dentro de CC)Universidad 13.70% 9.60% 11.70%
Recuento 42 53 95
No sabe/No
contesto % _dentro de CC)Universidad 8.60% 11.80% 10.10%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 244
CC)Universidad
. . . . Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores
Universidad Auténoma de Querétaro de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
l17-La Muy de acuerdo 25 9.5% 29 12.8% 26 12.0% 40 17.2%
democraciaha , . erdo 61 23.1% 49 21.7% 48 22.1% 60 25.8%
surgido de la . . . .
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idea de que si
los hombres y
mujeres son

Mas o menos de acuerdo

Poco de acuerdo

Nada de acuerdo

No sabe/No contesté

63 23.9% 70 31.0%
47 17.8% 37 16.4%
40 15.2% 27 11.9%
28 10.6% 14 6.2%

66 30.4% 53 22.7%
33 15.2% 28 12.0%
20 9.2% 23 9.9%
24 11.1% 29 12.4%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 245

62.- ¢ Si fuerainvitado a ser funcionario de casilla aceptaria?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgicoy de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 220 222 442
62.- ¢ Si fuera % dentro de CC)Universidad 44.90% 49.30% 47.00%
invitado a ser Si Recuento 256 209 465
funcionario de % dentro de CC)Universidad 52.20% 46.40% 49.50%
casilla aceptaria?
No sabe/No Recuento 14 19 33
contesto % dentro de CC)Universidad 2.90% 4.20% 3.50%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 246
CC)Universidad
Universidad Auténoma’de Querétaro Instituto Tecnologlco y de Estudios Superiores
e Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
JRecuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
. No 114 43.2% 106 46.9% 88 40.6% 134 57.5%
62.- ¢ Si fuera
invitado a ser . o 0 0 0
funcionario de Si 141 53.4% 115 50.9% 117 53.9% 92 39.5%
casilla aceptaria?
P No sabe/No contestd 9 3.4% 5 2.2% 12 5.5% 7 3.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 247
62.1.- ¢ Por qué no aceptaria?
Frecuencia | Porcentaje | Porcentaje valido | Porcentaje acumulado

No puedo porque tengo trabajo 88 9.4 21.1 211

Es mucho trabajo y no sirve para nada 118 12.6 28.2 49.3
Vélido Puede haber conflictos con la gente 154 16.4 36.8 86.1

Otro 58 6.2 13.9 100.0

Total 418 44.5 100.0
Perdidos Sistema 522 55.5
Total 940 100.0

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 248
62.1.- ¢ Por qué no aceptaria?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnolégico y de Total
de Querétaro Estudios Superiores de Monterrey
No puedo porque Recuento 37 51 88
tengo trabajo % dentro de CC)Universidad 7.60% 11.30% 9.40%
Es mucho trabajo y no Recuento 69 49 118
sirve para nada % dentro de CC)Universidad 14.10% 10.90% 12.60%
62.1.- ¢(Por Puede haber Recuento 71 83 154
qué no conflictos con la
aceptaria? gente % dentro de CC)Universidad 14.50% 18.40% 16.40%
Otro Recuento 35 23 58
% dentro de CC)Universidad 7.10% 5.10% 6.20%
No sabe/No Recuento 278 244 522
contest6/No aplica % dentro de CC)Universidad 56.70% 54.20% 55.50%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 249
62.2.- ¢ Por qué si aceptaria?
Frecuencia Porcentaje | Porcentaje valido | Porcentaje acumulado
Porque es un deber apoyar a la democracia 249 26.5 54.0 54.0
Porque se aprenden cosas nuevas 106 11.3 23.0 77.0
valido Como una forma de vigilar las elecciones 80 8.5 17.4 94.4
Porque se recibe una remuneracion 18 1.9 3.9 98.3
Otro 8 .9 1.7 100.0
Total 461 49.0 100.0
Perdidos Sistema 479 51.0
Total 940 100.0

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 250
62.2.- ¢ Por qué si aceptaria?*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnoldgico y de Total
de Querétaro Estudios Superiores de Monterrey
Porque es un deber . pecyento 139 110 249
apoyar ala
democracia % dentro de CC)Universidad 28.40% 24.40% 26.50%
Porque se aprenden Recuento 58 48 106
cosas rgevas % dentro de CC)Universidad 11.80% 10.70% 11.30%
Como unaformade  poqento 45 35 80
] _ vigilarlas
62.2.- ¢Por que Tejecciones % dentro de CC)Universidad 9.20% 7.80% 8.50%
si aceptaria?
Porque se recibe Recuento 8 10 18
unaremuneracion o4 gentro de CC)Universidad 1.60% 2.20% 1.90%
Otro Recuento 4 4 8
% dentro de CC)Universidad 0.80% 0.90% 0.90%
No sabe/No Recuento 236 243 479
contesto/No aplica ¢4 gentro de CC)Universidad 48.20% 54.00% 51.00%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 251

63.1.- Funcion 1*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Cuidar las votaciones y Recuento 213 177 390
evitar que se presionen a
los ciudadanos paravotar o gentro de CC)Universidad 43.50% 39.30% 41.50%
y que compren el voto
Estar al pendiente de las Recuento 31 26 57
elecciones % dentro de CC)Universidad 6.30% 5.80% 6.10%
. . Recuento 64 55 119
Organizar las elecciones
% dentro de CC)Universidad 13.10% 12.20% 12.70%
Contar los votos para decir Recuento 14 10 24
uien gan6
quieng % dentro de CC)Universidad 2.90% 2.20% 2.60%
Controlar y sancionar alos Recuento 2 8 10
partidos politicos . .
% dentro de CC)Universidad 0.40% 1.80% 1.10%
63.1.- Poner obstaculos alas Recuento 0 1 1
Funcién €lecciones 9% dentro de CC)Universidad 0.00% 0.20% 0.10%
1 Distribuir propaganda de Recuento 12 9 21
los candidatos en los
distintos distritos % dentro de CC)Universidad 2.40% 2.00% 2.20%
electorales
Generar planes de accién Recuento 31 18 49
para la ciudadania % dentro de CC)Universidad 6.30% 4.00% 5.20%
Otro Recuento 2 1 3
% dentro de CC)Universidad 0.40% 0.20% 0.30%
. Recuento 88 86 174
Todas las anteriores
% dentro de CC)Universidad 18.00% 19.10% 18.50%
. . Recuento 28 43 71
Ninguna de las anteriores
% dentro de CC)Universidad 5.70% 9.60% 7.60%
No sabe/No contesté Recuento 5 16 21
% dentro de CC)Universidad 1.00% 3.60% 2.20%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 252

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios
Querétaro Superiores de Monterrey
% del N de Recuento % del N de columna
Recuento columna
Cludadanos para votar y due compren el vato | | 42 8.6% 30 8.7%
Estar al pendiente de las elecciones 100 20.4% 77 17.1%
Organizar las elecciones 114 23.3% 86 19.1%
Contar los votos para decir quien gano 59 12.0% 54 12.0%
Controlar y sancionar a los partidos politicos 12 2.4% 22 4.9%
63.2.- Poner obstaculos a las elecciones 0 0.0% 5 1.1%
Funcién 2 istribui i
distintos disttos elestorales o = 2.2% 2 2.7%
Generar planes de accion para la ciudadania 37 7.6% 21 4.7%
Otro 1 0.2% 2 0.4%
Todas las anteriores 77 15.7% 86 19.1%
Ninguna de las anteriores 20 4.1% 28 6.2%
No sabe/No contesté 17 3.5% 18 4.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 253
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios
Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento O/chﬁln’q\lnie Recuento % del N de columna
NS e e et | o | e =
Estar al pendiente de las elecciones a7 9.6% 48 10.7%
Organizar las elecciones 59 12.0% 38 8.4%
Contar los votos para decir quien gané 96 19.6% 69 15.3%
Controlar y sancionar a los partidos politicos 29 5.9% 42 9.3%
Poner obstaculos a las elecciones 3 0.6% 3 0.7%
el Bropagends de s condl (QTos s | s 1
Generar planes de accion para la ciudadania 69 14.1% 66 14.7%
Otro 7 1.4% 4 0.9%
Todas las anteriores 79 16.1% 86 19.1%
Ninguna de las anteriores 14 2.9% 24 5.3%
No sabe/No contesté 25 5.1% 24 5.3%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2

TABLA 254
64.1.- Favorece a un candidato o partido*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey

No Recuento 284 271 555
64.1.1 % dentro de CC)Universidad 58.00% 60.20% 59.00%

Favorece aun . Recuento 123 101 224

candidato o Si ; ;

partido % dentro de CC)Universidad 25.10% 22.40% 23.80%

No sabe/No Recuento 83 78 161
contesto % dentro de CC)Universidad 16.90% 17.30% 17.10%

Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 255
64.2.- Gasta mucho dinero y hace poco*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad

Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey

No Recuento 128 141 269
% dentro de CC)Universidad 26.10% 31.30% 28.60%

64.2.- Gasta mucho Si Recuento 303 248 551
dinero y hace poco % dentro de CC)Universidad 61.80% 55.10% 58.60%

No sabe/No Recuento 59 61 120
contesto % dentro de CC)Universidad 12.00% 13.60% 12.80%

Recuento 490 450 940

Total

% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 256
64.3.-Esta bajo la influencia del gobierno*CC)Universidad tabulacion cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios | Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 149 155 304
64.3.-Esta % dentro de CC)Universidad 30.40% 34.40% 32.30%
bajo la . Recuento 264 235 499
influencia Si ; ;
. % dentro de CC)Universidad 53.90% 52.20% 53.10%
del gobierno
No sabe/No contesté Recuento " 60 137
% dentro de CC)Universidad 15.70% 13.30% 14.60%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 257
64.4.- Es unainstitucién auténoma*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Autonoma | Instituto Tecnologico y de Estudios | Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 203 187 390
% dentro de CC)Universidad 41.40% 41.60% 41.50%
64.4.- Es una . Recuento 200 195 395
institucion Si
auténoma % dentro de CC)Universidad 40.80% 43.30% 42.00%
No sabe/No Recuento 87 68 155
contesto % dentro de CC)Universidad 17.80% 15.10% 16.50%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 258
64.5.-Evita que abusen de su poder los medios de comunicacién?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma Instituto Tecnoldgico y de Total
de Querétaro Estudios Superiores de Monterrey
No Recuento 239 215 454
64.5.-Evita que abusen % dentro de CC)Universidad 48.80% 47.80% 48.30%
de su poder los . Recuento 157 150 307
medios de Si ; ;
N % dentro de CC)Universidad 32.00% 33.30% 32.70%
comunicacion?
No sabe/No Recuento 94 85 179
contesto % dentro de CC)Universidad 19.20% 18.90% 19.00%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 259
65.- Si se enterara o presenciara un delito electoral. ¢Lo denunciaria?*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 44 40 84
65.- Si se enterara o % dentro de CC)Universidad 9.00% 8.90% 8.90%
presenciara un delito Si Recuento 343 296 639
electoral. ¢Lo % dentro de CC)Universidad 70.00% 65.80% 68.00%
denunciaria?
No sabe/No Recuento 103 114 217
contesto % dentro de CC)Universidad 21.00% 25.30% 23.10%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 260
CC)Universidad
Universidad Autéira de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento AJelAN de Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
65.- Si se
enterara o No 26 9.80% 18 8.00% 18 8.30% 22 9.40%
presenciara
un delito Si 182 68.90% 161 71.20% 153 70.50% 143 61.40%
electoral.
Lo No sabe/No ) . . .
Genunciaria? contesté 56 21.20% 47 20.80% 46 21.20% 68 29.20%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 261

Informe
66.1 - 66.2.- Poder 66.11.-
IPresidénte Legislativo 66.3.- 66.4.- 66.5.- 66.6.- | 66.7.- [66.8.-] 66.9.- |66.10.{ El 66.12.- 66.-13 66.14.- 66.15.-
ICC)UniversidadFF) Genero (Senadores, o Diputados|Presidentes| Poder |Partidos| La El La |[Instituto|, " |Universidades|Universidades| e
dela : Gobernadores e S o R I | . . Bancos| P - Empresas|
Sy Diputados locales [municipales|judicial [politicos|policiajejércitofiglesialNacional publicas privadas
Republica
Federales) Electoral
Media] 2.05 2.22 2.2121 2.17 2.26 2.47 179 | 218 | 264|192 | 245 2.72 3.50 2.96 2.88
Femenino
N 264 264 264 264 264 264 264 264 | 264 | 264 264 264 264 264 264
Universidad Media] 2.14 2.19 2.3540 2.23 2.32 2.64 184 | 239 | 298 | 200 | 254 2.79 3.59 3.18 3.15
Autonomade Masculino
Querétaro N 226 226 226 226 226 226 226 226 | 226 | 226 226 226 226 226 226
Media] 2.09 2.21 2.2776 2.20 2.29 2.55 181 | 228 | 280 | 1.95| 2.49 2.76 3.54 3.06 3.00
Total
N 490 490 490 490 490 490 490 490 | 490 | 490 490 490 490 490 490
Media] 1.84 2.21 2.3226 2.13 2.25 2.53 178 | 210 | 251 | 221 | 2.46 2.79 3.15 3.35 3.09
Femenino
N 217 217 217 217 217 217 217 217 | 217 | 217 217 217 217 217 217
linstituto
[Tecnologico y Mediaj 1.97 2.19 2.4807 2.27 2.39 2.65 190 | 236 ] 288 | 224 | 255 2.85 3.27 3.48 3.25
de Estudios Masculino
Superiores de N 233 233 233 233 233 233 233 233 | 233 | 233 233 233 233 233 233
IMonterrey
Media] 1.91 2.20 2.4044 2.20 2.32 2.59 184 |224] 270 | 222 | 251 2.82 3.22 3.42 3.17
Total
N 450 450 450 450 450 450 450 450 | 450 | 450 450 450 450 450 450
Media] 1.96 2.22 2.2620 2.15 2.26 2.49 178 | 215 | 258 | 205 | 2.46 2.75 3.34 3.14 2.97
Femenino
N 481 481 481 481 481 481 481 481 | 481 | 481 481 481 481 481 481
Mediaj 2.05 2.19 2.4183 2.25 2.36 2.64 187 | 238 | 293 | 212 | 254 2.82 3.43 3.33 3.20
Total Masculino
N 459 459 459 459 459 459 459 459 | 459 | 459 459 459 459 459 459
Mediaj 2.00 2.20 2.3383 2.20 2.30 2.57 183 | 226 | 2.75 | 2.08 | 2.50 2.79 3.39 3.23 3.08
Total
N 940 940 940 940 940 940 940 940 | 940 | 940 940 940 940 940 940

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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TABLA 262
66.1.- Presidente de la Republica*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 11 12 23
Totalmente
% dentro de CC)Universidad 2.20% 2.70% 2.40%
Mucha Recuento 21 16 37
% dentro de CC)Universidad 4.30% 3.60% 3.90%
Algo Recuento 155 105 260
66.1.- Presidente de % dentro de CC)Universidad 31.60% 23.30% 27.70%
la Repdblica boco Recuento 128 119 247
% dentro de CC)Universidad 26.10% 26.40% 26.30%
Recuento 165 181 346
Nada
% dentro de CC)Universidad 33.70% 40.20% 36.80%
No sabe/No Recuento 10 17 27
contesto % dentro de CC)Universidad 2.00% 3.80% 2.90%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 263
CC)Universidad
Universidad Auténomalde Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0, 0, 0,
Recuento % delq def Recuento % del N de Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
Totalmente 5 1.9% 6 2.7% 5 2.3% 7 3.0%
Mucha 9 3.4% 12 5.3% 4 1.8% 12 5.2%
Algo 83 31.4% 72 31.9% 48 22.1% 57 24.5%
66.1.- Presidente de 9 00 00 00 00
la RepGblica Poco 72 27.3% 56 24.8% 62 28.6% 57 24.5%
Nada 88 33.3% 77 34.1% 90 41.5% 91 39.1%
No sabe/No 7 2.7% 3 1.3% 8 3.7% 9 3.9%
contesto

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 264
66.2.- Poder Legislativo (Senadores, Diputados Federales)*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 4 6 10
% dentro de CC)Universidad 0.80% 1.30% 1.10%
Recuento 24 26 50
Mucha
66.2.- Poder % dentro de CC)Universidad 4.90% 5.80% 5.30%
Legislativo Recuento 171 152 323
(Senadores Algo
g ! % dentro de CC)Universidad 34.90% 33.80% 34.40%
Diputados Federales)
Poco Recuento 175 152 327
% dentro de CC)Universidad 35.70% 33.80% 34.80%
Recuento 102 97 199
Nada
% dentro de CC)Universidad 20.80% 21.60% 21.20%
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No sabe/No Recuento 14 17 31
contesto % dentro de CC)Universidad 2.90% 3.80% 3.30%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 265
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores
de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento %CglilmNn(;e Recuento "/g(()iltalnl]\ln(;e Recuento (y::c()jlilmNnie Recuento "/ggltalnl]\lnc;e
Totalmente 3 1.1% 1 0.4% 2 0.9% 4 1.7%
Mucha 13 4.9% 11 4.9% 11 5.1% 15 6.4%
66.2.- Poder Legislativo Algo 95 36.0% 76 33.6% 73 33.6% 79 33.9%
(Senadores, Diputados  Poco 91 34.5% 84 37.2% 81 37.3% 71 30.5%
Federales) Nada 53 20.1% 49 21.7% 45 20.7% 52 22.3%
No sabe/No 9 3.4% 5 2.2% 5 2.3% 12 5.2%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 266
66.3.- Gobernadores*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma de | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
Querétaro Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 2 9 11
% dentro de CC)Universidad 0.40% 2.00% 1.20%
Recuento 26 39 65
Mucha
% dentro de CC)Universidad 5.30% 8.70% 6.90%
Algo Recuento 193 174 367
% dentro de CC)Universidad 39.40% 38.70% 39.00%
66.3.- Gobernadores
Poco Recuento 164 143 307
% dentro de CC)Universidad 33.50% 31.80% 32.70%
Recuento 95 73 168
Nada
% dentro de CC)Universidad 19.40% 16.20% 17.90%
No Recuento 10 12 22
sabe/No
contesté % dentro de CC)Universidad 2.00% 2.70% 2.30%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 267
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
66.3 Totalmente 2 0.8% 0 0.0% 1 0.5% 8 3.4%
Gdbérnadores Mucha 13 4.9% 13 5.8% 16 7.4% 23 9.9%
Algo 98 37.1% 95 42.0% 84 38.7% 90 38.6%
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Poco
Nada

No sabe/No
contesto

86
56

9

32.6%
21.2%

3.4%

78
39

1

34.5%
17.3%

0.4%

72
39

5

33.2%
18.0%

2.3%

71
34

7

30.5%
14.6%

3.0%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 268

66.4.- Diputados locales*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios | - Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 5 6 11
% dentro de CC)Universidad 1.00% 1.30% 1.20%
Mucha Recuento 22 24 46
% dentro de CC)Universidad 4.50% 5.30% 4.90%
Algo Recuento 168 154 322
66.4.- Diputados % dentro de CC)Universidad 34.30% 34.20% 34.30%
locales Poco Recuento 179 161 340
% dentro de CC)Universidad 36.50% 35.80% 36.20%
Recuento 103 82 185
Nada
% dentro de CC)Universidad 21.00% 18.20% 19.70%
No sabe/No Recuento 13 23 36
contesto % dentro de CC)Universidad 2.70% 5.10% 3.80%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 269
CC)Universidad
Universidad Auténomade Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento comra Recuento columna Recuento columna Recuento columna
Totalmente 4 1.5% 1 0.4% 1 0.5% 5 2.1%
Mucha 10 3.8% 12 5.3% 8 3.7% 16 6.9%
66.4.- Algo 90 34.1% 78 34.5% 73 33.6% 81 34.8%
Diputados Poco 94 35.6% 85 37.6% 81 37.3% 80 34.3%
locales Nada 56 21.2% 47 20.8% 44 20.3% 38 16.3%
No sabe/No
contesté 10 3.8% 3 1.3% 10 4.6% 13 5.6%

66.5.- Presidentes

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 270
municipales*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios | Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 3 7 10
% dentro de CC)Universidad 0.60% 1.60% 1.10%
Recuento 35 34 69
Mucha
66.5.- Presidentes % dentro de CC)Universidad 7.10% 7.60% 7.30%
municipales Algo Recuento 184 170 354
% dentro de CC)Universidad 37.60% 37.80% 37.70%
Poco Recuento 157 140 297
% dentro de CC)Universidad 32.00% 31.10% 31.60%




Nada Recuento 101 83 184
% dentro de CC)Universidad 20.60% 18.40% 19.60%
No sabe/No Recuento 10 16 26
contesto % dentro de CC)Universidad 2.00% 3.60% 2.80%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 271
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnologlc:\)ﬂy de Estudios Superiores de
onterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N.de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
No sabe/No o o o o
contesto 7 2.70% 3 1.30% 6 2.80% 10 4.30%
66.5.- Nada 53 20.10% 48 21.20% 43 19.80% 40 17.20%
Pré§identes Poco 88 33.30% 69 30.50% 74 34.10% 66 28.30%
municipales Algo 99 37.50% 85 37.60% 80 36.90% 90 38.60%
Mucha 14 5.30% 21 9.30% 13 6.00% 21 9.00%
Totalmente 3 1.10% 0 0.00% 1 0.50% 6 2.60%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 272
66.6.- Poder judicial (jueces, magistrados, ministros)*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Autébnoma de | Instituto Tecnoldgico y de Estudios | Total
Querétaro Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 27 18 45
% dentro de CC)Universidad 5.50% 4.00% 4.80%
Recuento 68 86 154
Mucha
% dentro de CC)Universidad 13.90% 19.10% 16.40%
66.6.- Poder Algo Recuento 163 146 309
judicial (jueces, % dentro de CC)Universidad 33.30% 32.40% 32.90%
magistrados, Recuento 133 109 242
ministros) Poco _ _
% dentro de CC)Universidad 27.10% 24.20% 25.70%
Recuento 86 76 162
Nada
% dentro de CC)Universidad 17.60% 16.90% 17.20%
No sabe/No- Recuento 13 15 28
contesto % dentro de CC)Universidad 2.70% 3.30% 3.00%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 273
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores
de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
66.6.- Poder judicial Totalmente 13 4.9% 14 6.2% 6 2.8% 12 5.2%
(jueces, magistrados, Mucha 29 11.0% 39 17.3% 37 17.1% 49 21.0%
ministros) Algo 92 34.8% 71 31.4% 74 34.1% 72 30.9%
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Poco 74 28.0% 59 26.1% 55 25.3% 54 23.2%
Nada 46 17.4% 40 17.7% 39 18.0% 37 15.9%
'g'gnf:;’g No 10 3.8% 3 1.3% 6 2.8% 9 3.9%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 274
66.7.- Partidos politicos*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 3 5 8
% dentro de CC)Universidad 0.60% 1.10% 0.90%
Mucha Recuento 11 12 23
% dentro de CC)Universidad 2.20% 2.70% 2.40%
Algo Recuento 103 91 194
66.7.- Partidos % dentro de CC)Universidad 21.00% 20.20% 20.60%
politicos Poco Recuento 162 158 320
% dentro de CC)Universidad 33.10% 35.10% 34.00%
Nada Recuento 196 166 362
% dentro de CC)Universidad 40.00% 36.90% 38.50%
No sabe/No Recuento 15 18 33
contesto % dentro de CC)Universidad 3.10% 4.00% 3.50%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 275
CC)Universidad
Universidad Auténémadé Querétaro Instituto Tecnolégic&gr?t:rif;t/udios Superiores de
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento nglﬂn’:‘nie Recuento %Cglilrrl]\lnc;e Recuento nglin’:lnie Recuento nglﬂnﬁlnie
Totalmente 3 1.1% 0 0.0% 2 0.9% 3 1.3%
Mucha 5 1.9% 6 2.7% 6 2.8% 6 2.6%
66.7 - Partidos Algo 49 18.6% 54 23.9% 36 16.6% 55 23.6%
politicos Poco 94 35.6% 68 30.1% 78 35.9% 80 34.3%
Nada 102 38.6% 94 41.6% 88 40.6% 78 33.5%
CNé’n?:sg plo 11 4.2% 4 1.8% 7 3.2% 11 4.7%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 276
66.8.- La policia*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 11 11 22
% dentro de CC)Universidad 2.20% 2.40% 2.30%
Recuento 41 32 73
o Mucha
66.8.- La policia % dentro de CC)Universidad 8.40% 7.10% 7.80%
Algo Recuento 163 141 304
% dentro de CC)Universidad 33.30% 31.30% 32.30%
Poco Recuento 145 144 289
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% dentro de CC)Universidad 29.60% 32.00% 30.70%
Recuento 119 112 231
Nada
% dentro de CC)Universidad 24.30% 24.90% 24.60%
No sabe/No Recuento 11 10 21
contesto % dentro de CC)Universidad 2.20% 2.20% 2.20%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 277
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnol(’)gicoMy de Estudios Superiores de
onterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento | % del N de columna | Recuento %del Nde Recuento % del hrye Recuento % del N de
columna columna columna
Totalmente 3 1.1% 8 3.5% 2 0.9% 9 3.9%
Mucha 22 8.3% 19 8.4% 10 4.6% 22 9.4%
66.8.- La Algo 79 29.9% 84 37.2% 64 29.5% 77 33.0%
policia Poco 84 31.8% 61 27.0% 7 35.5% 67 28.8%
Nada 68 25.8% 51 22.6% 60 27.6% 52 22.3%
?é’niggfé No 8 3.0% 3 1.3% 4 1.8% 6 2.6%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 278
66.9.- El ejército*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 28 31 59
Totalmente
% dentro de CC)Universidad 5.70% 6.90% 6.30%
Recuento 110 92 202
Mucha
% dentro de CC)Universidad 22.40% 20.40% 21.50%
Algo Recuento 171 142 313
S % dentro de CC)Universidad 34.90% 31.60% 33.30%
66.9.- El ejército
Poco Recuento 105 95 200
% dentro de CC)Universidad 21.40% 21.10% 21.30%
Recuento 68 75 143
Nada
% dentro de CC)Universidad 13.90% 16.70% 15.20%
No sabe/No Recuento 8 15 23
contesto % dentro de CC)Universidad 1.60% 3.30% 2.40%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 279
CC)Universidad
. . ; . Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Universidad Auténoma de Querétaro Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
[ Totalmente 10 3.8% 18 8.0% 11 5.1% 20 8.6%
21.%?&5 Mucha 55 20.8% 55 24.3% 35 16.1% 57 24.5%
Algo 86 32.6% 85 37.6% 67 30.9% 75 32.2%
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Poco
Nada

No sabe/No
contesto

64 24.2% 41 18.1% 53 24.4% 42 18.0%
42 15.9% 26 11.5% 42 19.4% 33 14.2%
7 2.7% 1 0.4% 9 4.1% 6 2.6%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 280
66.10.- La iglesia*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Total
Querétaro Estudios Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 5 19 24
% dentro de CC)Universidad 1.00% 4.20% 2.60%
Recuento 40 45 85
Mucha
% dentro de CC)Universidad 8.20% 10.00% 9.00%
Algo Recuento 107 115 222
) . % dentro de CC)Universidad 21.80% 25.60% 23.60%
66.10.- Laiglesia
Poco Recuento 124 124 248
% dentro de CC)Universidad 25.30% 27.60% 26.40%
Recuento 203 132 335
Nada
% dentro de CC)Universidad 41.40% 29.30% 35.60%
No Recuento 11 15 26
sabe/No
contestd % dentro de CC)Universidad 2.20% 3.30% 2.80%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 281
CC)Universidad
Universidad Auténoma.d&Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento coluff™s Recuento columna Recuento columna Recuento columna
Totalmente 2 0.8% 3 1.3% 8 3.7% 11 4.7%
Mucha 20 7.6% 20 8.8% 25 11.5% 20 8.6%
66.10 - La Algo 58 22.0% 49 21.7% 53 24.4% 62 26.6%
iglési;a\ Poco 66 25.0% 58 25.7% 56 25.8% 68 29.2%
Nada 110 41.7% 93 41.2% 68 31.3% 64 27.5%
No sabe/No
contesto 8 3.0% 3 1.3% 7 3.2% 8 3.4%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 282
66.11.- El Instituto Nacional Electoral*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 11 10 21
% dentro de CC)Universidad 2.20% 2.20% 2.20%
Recuento 60 53 113
Mucha
66.11.- El Instituto % dentro de CC)Universidad 12.20% 11.80% 12.00%
Nacional Electoral Algo Recuento 186 192 378
% dentro de CC)Universidad 38.00% 42.70% 40.20%
Poco Recuento 147 110 257
% dentro de CC)Universidad 30.00% 24.40% 27.30%
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Nada Recuento 74 70 144
% dentro de CC)Universidad 15.10% 15.60% 15.30%
No sabe/No Recuento 12 15 27
contesto % dentro de CC)Universidad 2.40% 3.30% 2.90%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 283
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
0, 0 ) 0
Recuento %o del N de Recuento %o del N de Recuento % del N dE Recuento %o del N de
columna columna columna columna
Totalmente 6 2.3% 5 2.2% 3 1.4% 7 3.0%
Mucha 28 10.6% 32 14.2% 16 7.4% 37 15.9%
Al 104 A% 2 3% 1 48.4% 7 7.3%
66.11. El Instituto go (0] 39 0o 8 36 300 05 8 0o 8 3 300
Nacional Electoral P0€0 76 28.8% 71 31.4% 53 24.4% 57 24.5%
Nada 41 15.5% 33 14.6% 34 15.7% 36 15.5%
No sabe/No o o o o
contesto 9 3.4% 3 1.3% 6 2.8% 9 3.9%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 284
66.12.- Bancos*CC)Universidad tabulacion cruzada
CC)Universidad
Universidad Autbnoma Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 21 29 50
Totalmente
% dentro de CC)Universidad 4.30% 6.40% 5.30%
Recuento 92 99 191
Mucha
% dentro de CC)Universidad 18.80% 22.00% 20.30%
Algo Recuento 203 169 372
% dentro de CC)Universidad 41.40% 37.60% 39.60%
66.12.- Bancos
Poco Recuento 103 83 186
% dentro de CC)Universidad 21.00% 18.40% 19.80%
Recuento 62 55 117
Nada
% dentro de CC)Universidad 12.70% 12.20% 12.40%
No sabe/No Recuento 9 15 24
contesto % dentro de CC)Universidad 1.80% 3.30% 2.60%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 285
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
Totalmente 9 3.4% 12 5.3% 12 5.5% 17 7.3%
66.12.- Mucha 53 20.1% 39 17.3% 46 21.2% 53 22.7%
Bancos Algo 105 39.8% 98 43.4% 83 38.2% 86 36.9%
Poco 58 22.0% 45 19.9% 44 20.3% 39 16.7%
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Nada 31 11.7% 31 13.7% 25 11.5% 30 12.9%
No sabe/No 3.0% 1 0.4% 7 3.2% 8 3.4%
contesto

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 286
66.-13 Universidades publicas*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Autonoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios | Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 70 45 115
Totalmente
% dentro de CC)Universidad 14.30% 10.00% 12.20%
Recuento 223 156 379
Mucha
% dentro de CC)Universidad 45.50% 34.70% 40.30%
Algo Recuento 130 154 284
66.-13 Universidades % dentro de CC)Universidad 26.50% 34.20% 30.20%
publicas Poco Recuento 43 51 94
% dentro de CC)Universidad 8.80% 11.30% 10.00%
Recuento 17 34 51
Nada
% dentro de CC)Universidad 3.50% 7.60% 5.40%
No sabe/No Recuento 7 10 17
contesto % dentro de CC)Universidad 1.40% 2.20% 1.80%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 287
CC)Universidad
Universidad Auténoma e Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores
de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
Totalmente 29 11.0% 41 18.1% 20 9.2% 25 10.7%
Mucha 124 47.0% 99 43.8% 67 30.9% 89 38.2%
66.-13 Algo 76 28.8% 54 23.9% 80 36.9% 74 31.8%
Urjiv_ersidades Poco 25 9.5% 18 8.0% 30 13.8% 21 9.0%
pablicas Nada 4 1.5% 13 5.8% 16 7.4% 18 7.7%
No sabe/No 6 2.3% 1 0.4% 4 1.8% 6 2.6%
contesto

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 288
66.14.- Universidades privadas*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 43 73 116
Totalmente
% dentro de CC)Universidad 8.80% 16.20% 12.30%
Recuento 141 158 299
Mucha
% dentro de CC)Universidad 28.80% 35.10% 31.80%
66.14.- Universidades Algo Recuento 164 147 311
privadas % dentro de CC)Universidad 33.50% 32.70% 33.10%
Recuento 99 40 139
Poco
% dentro de CC)Universidad 20.20% 8.90% 14.80%
Recuento 32 19 51
Nada
% dentro de CC)Universidad 6.50% 4.20% 5.40%
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No sabe/No Recuento 11 13 24
contesto % dentro de CC)Universidad 2.20% 2.90% 2.60%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 289
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores
de Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento "/zgltalnl]\lndae Recuento %cc()jlilmNn(;e Recuento "/ggltalnl]\lnc;e Recuento "/ggltalnl]\lnc;e
Totalmente 15 5.7% 28 12.4% 28 12.9% 45 19.3%
Mucha 71 26.9% 70 31.0% 76 35.0% 82 35.2%
66.14.- Algo 98 37.1% 66 29.2% 78 35.9% 69 29.6%
Universidades Poco 58 22.0% 41 18.1% 20 9.2% 20 8.6%
privadas Nada 13 4.9% 19 8.4% 8 3.7% 11 4.7%
No sabe/No 9 3.4% 2 0.9% 7 3.2% 6 2.6%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 290

66.15.- Empresas*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Autonoma | Instituto Tecnoldgico y de Estudios | Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
Totalmente Recuento 43 56 99
% dentro de CC)Universidad 8.80% 12.40% 10.50%
Recuento 116 124 240
Mucha o
% dentro de CC)Universidad 23.70% 27.60% 25.50%
Algo Recuento 192 172 364
% dentro de CC)Universidad 39.20% 38.20% 38.70%
66.15.- Empresas
Recuento 91 51 142
Poco
% dentro de CC)Universidad 18.60% 11.30% 15.10%
Nada Recuento - . 35 33 68
% dentro de CC)Universidad 7.10% 7.30% 7.20%
No sabe/No Recuento 13 14 27
contesto % dentro de CC)Universidad 2.70% 3.10% 2.90%
Recuento 490 450 940
Total
% dentro de CC)Universidad 100.00% 100.00% 100.00%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 291
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
Totalmente 15 5.7% 28 12.4% 16 7.4% 40 17.2%
1 Mucha 55 20.8% 61 27.0% 62 28.6% 62 26.6%
E?ﬁp?é s Algo 115 43.6% 77 34.1% 89 41.0% 83 35.6%
Poco 51 19.3% 40 17.7% 30 13.8% 21 9.0%
Nada 18 6.8% 17 7.5% 15 6.9% 18 7.7%
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No sabe/No I 10 3.8% 3 | 1.3% | 5 2.3% 9 | 3.9% |
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 292
67.1.- Beber en via publica*CC)Universidad tabulacién cruzada
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnoldgico y de Estudios Total
Querétaro Superiores de Monterrey
Recuento 403 366 769
No aceptable . .
67.1.- % dentro de CC)Universidad 82.2% 81.3% 81.8%
Bebgr Aceptable Recuento . . 70 e 147
en via % dentro de CC)Universidad 14.3% 17.1% 15.6%
publica No sabe/No contesté Recuento 1 L 24
% dentro de CC)Universidad 3.5% 1.6% 2.6%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 293
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnologlc&giozﬁz;udlos Superiores de
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
Recuento % del N de Recuento % del Nele Recuento % del N de Recuento % del N de
columna columna columna columna
67.1.- No aceptable 226 85.6% 177 78.3% 192 88.5% 174 74.7%
B/eber €n  Aceptable 25 9.5% 45 19.9% 22 10.1% 55 23.6%
\F/,?bnca No sabe/No contesté 13 4.9% 4 1.8% 3 1.4% 4 1.7%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020

TABLA 294
67.2.- Manejar en estado de ebriedad*CC)Universidad tabulacién cruzada

CC)Universidad
Universidad Auténoma | Instituto Tecnol6gico y de Estudios | Total
de Querétaro Superiores de Monterrey
No aceptable Recuento 478 433 911
67.2.- % dentro de CC)Universidad 97.6% 96.2% 96.9%
Manejar en Aceptable Recuento 8 15 23
estado de % dentro deCC)Universidad 1.6% 3.3% 2.4%
ebriedad No sabe/No Recuento 4 2 6
contesto % dentro de CC)Universidad 0.8% 0.4% 0.6%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 295
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de
Monterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento columna Recuento columna Recuento columna Recuento columna
67.2.- No aceptable 260 98.5% 218 96.5% 213 98.2% 220 94.4%
Manejar en  Aceptable 3 1.1% 5 2.2% 2 0.9% 13 5.6%
estado de
ebriedad No sabe/No contestd 1 0.4% 3 1.3% 2 0.9% 0 0.0%

Fuente: elaboracién propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
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67.3.- Dar mordida*CC)Universidad tabulacién cruzada

TABLA 296

CC)Universidad
Universidad Auténoma de Instituto Tecnolégico y de Estudios Total
Querétaro Superiores de Monterrey
No Recuento 469 420 889
aceptable 94 dentro de CC)Universidad 95.7% 93.3% 94.6%
67.3.- Dar Recuento 15 22 37
. Aceptable . .
mordida % dentro de CC)Universidad 3.1% 4.9% 4 3.9%
No sabe/No Recuento 6 8 14
contesto % dentro de CC)Universidad 1.2% 1.8% 1.5%
Total Recuento 490 450 940
% dentro de CC)Universidad 100.0% 100.0% 100.0%
Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura politica en universitarios 2019-2020
TABLA 297
CC)Universidad
Universidad Auténoma de Querétaro Instituto Tecnolégicgﬂy de Estudios Superiores de
onterrey
FF) Genero FF) Genero
Femenino Masculino Femenino Masculino
% del N de % del N de % del N de % del N de
Recuento Recuento Recuento Recuento
columna columna columna columna
No aceptable 253 95.8% 216 95.6% 204 94.0% 216 92.7%
67.3.- Dar Aceptable 7 2.7% 8 3.5% 7 3.2% 15 6.4%
mordida No sabe/No 4 1.5% 2 0.9% 6 2.8% 2 0.9%

Fuente: elaboracion propia a partir de los resultados de la encuesta Cultura po