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Resumen

La presente investigacion tiene como finalidad exponer el problema conceptual de sociedad
civil y sus implicaciones practicas dentro de las sociedades contemporaneas de democracia
occidental y las de transicion como en el caso particular de México. A través del proceso de
secularizacion y racionalizacion que trajo tras de si la modernidad, se ha ido definiendo de
manera diferenciada, el lugar que la sociedad organizada puede ocupar en relacién con
poderes facticamente opresores como pueden llegar a ser los totalitarismos juridico-politicos
y el fundamentalismo econdémico. Para Habermas, la relacion que la sociedad civil mantiene
con los elementos de la conceptualizacion de sistema (esfera politica y esfera econdémica) se
encuentra determinado con el acceso y ejercicio de la democracia representativa. Solo a partir
de una lucha civica e intelectual (comunicativa) por la hegemonia cultural, la sociedad civil
en México va a poder negociar y trabajar en conjunto con fuerzas politicas y econémicas.
La historia contemporanea da cuenta de la importancia que ha tenido la sociedad civil
organizada en la lucha contra el totalitarismo comunista en Europa del Este. Algunas
corrientes y autores de la filosofia politica contemporanea consideran que este nuevo actor
social, tiene en su carga tedrica la capacidad de enfrentarse a los retos que presenta el modelo
neoliberal para el Estado y la sociedad civil. Empero, por la fuerte tradicién liberal de la que
surge el concepto de sociedad civil, la imprecision linglistica que da cuenta las diversas
definiciones contemporaneas, muestran la existencia de un gran debate que intento exponer
como resultado de mi investigacion. Anexando al final del trabajo, la parte practica de mi
proyecto de maestria.

Palabras clave: (Sociedad civil, totalitarismo politico, neoliberalismo, liberalismo, hegemonia)

Abstrac

The following thesis aims to cover the civil society issue and its practical implications,
through western philosophical tradition as a modern problem. The secularization and
rationalization processes define the differentiated way in which the organized society could
participate occupying the functions granted to factual powers such as juridical-political
totalitarianism and economical fundamentalism. According to Habermas, the relationship
that civil society keeps with the system conceptualization (political and economical sphere)

is determinate by the access and exercise of the participative democracy. Through a civil
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right and intellectual struggle, Mexican society would be able to work in cooperation with
economical and political forces. Contemporary history proofs the importance that civil
society had in the organized fight against totalitarianism in Eastern Europe. Certain authors
and trends on contemporary political philosophy consider that this new social agent, by
definition, has the capacity to stand the challenges presented by the neoliberal model.
However, by the strong liberal tradition which the concept of civil society comes from, and
the linguistic imprecision that have the diverse contemporary definitions, there exists a great
debate that | try to expose as a result of my research. Adding at the end of the work, the

practical part of my master's project.

Key Words: Civil Society, Political Totalitarianism, Neoliberalism, Liberalism, Hegemony
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Objetivos

General:

» Descubrir qué estrategias educativas, acciones simbolicas o politicas son las
pertinentes para divulgar la importancia de la nocion de sociedad civil en la
construccion de un estado democratico, plural y justo.

Especificos

» Elaborar un curso de filosofia politica enfocado en el concepto de sociedad civil en
la Casa de la Cultura en Celaya y exponer asi la historia y pertinencia del concepto.

» Aclarar el concepto de ciudadania y como participa esta en la construccion de la vida
publica.

» Descubrir cuales son las estructuras institucionales que comprenden el concepto de
sociedad civil.

» Entender como puede darse el fortalecimiento juridico y social de las instituciones
que comprenden el concepto de sociedad civil y analizar cuales son los impedimentos
facticos que pudieran impedir dicho fortalecimiento.

» Contrastar las teorias de la democracia del liberalismo con las del republicanismo
para comprender qué caminos pueden ser mas pertinentes en la construccion de un

estado plural y de bienestar social.

Metodologia

Para estudiar el concepto de sociedad civil organizada en su relacién con la democracia en
México, es necesario revisar la historia del concepto dentro de la tradicion filosofica politica
europea, para poder entender la semantica del concepto de sociedad civil dentro en la filosofia
politica contemporanea. Ademas de revisar de manera general las nociones grecorromanas,
iusnaturalistas, ilustradas y modernas del concepto, la investigacion se enfocara
principalmente de las corrientes del liberalismo y de la ultima generacion de teoria critica

para una vision contemporanea del concepto.

10




Para la cuestion concreta de México se tomaran los relevantes trabajos de Pablo Gonzéales
Casanova, Alberto Olvera y Maria Somuano por mencionar los autores con mayor rigor
conceptual debido a que para la ultima parte de la investigacion el estudio se concentra

principalmente en ensayistas y periodistas.

El método a seguir para el cumplimiento del proyecto de investigacion es la indagacion
I6gico deductiva de las categorias conceptuales de las corrientes filosoficas contemporaneas
pertinentes para el tema (arriba ya sefialadas), asi como la induccion durante el uso de datos
estadisticos, sociolégicos y periodisticos que estipulen con datos duros, empiricos la

materialidad del concepto de sociedad civil organizada en México.
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Introduccion

Dentro de los problemas contemporaneos mas destacados pertenecientes al campo de la
filosofia politica contemporanea, se encuentra la problematica sobre la forma y contenido de
la legitimacion politica, y el modo de que esa legitimacion tiene continuidad. Para poder dar
seguimiento a esta problematica, he decidido trabajar el concepto de sociedad civil y su
relacién con la democracia, particularmente en el contexto nacional. El presente trabajo,
pretende discutir de manera poco mas que introductoria, el concepto de sociedad civil a partir
de la historia filoséfica del propio concepto, y describir asi, la situacion politica que dicho
concepto tiene en el contexto mexicano. Esto a partir del estudio de autores y corrientes mas
destacados en el debate sobre el concepto de sociedad civil. La posicion de discurso que
prevalece en la presente tesis, es el concepto de sociedad civil segun lo han matizado Jean
Cohen y Andrew Arato de la teoria sobre la esfera publica (Offentlichkeit) de Jiirgen

Habermas.

El concepto de sociedad civil fue retomado en los debates méas acuciantes de la filosofia
politica contemporanea, a partir de dos sucesos historicos y tedricos trascendentales de
finales y principios de milenio: el fin del comunismo soviético y el avance hegemonico del
neoliberalismo. El primero de estos acontecimientos, representa una de las ironias mas
grandes entre ideal y realidad: el comunismo era presentado por Marx y por Engels como
“un humanismo [...]. Es la resolucion definitiva entre el hombre y la naturaleza y entre el
hombre y el hombre” (Fromm, 2012, p.135). Sin embargo, a pesar de las buenas intenciones
y el proposito explicito de sustituir al Estado abstracto por la sociedad civil?, la realidad fue
inversa, prevalecio la expansion del Estado hasta su degradacion en totalitarismo de una élite
que explotd y reprimio a la sociedad que iba supuestamente a liberar. La respuesta a este

sofocamiento en un primer momento vino desde abajo. Los casos mas singulares fue el

! la primera razén para utilizar la filosofia politica segin Sartori es el problema de legitimidad:
“Entendamonos, para determinados fines, es el conocimiento filoséfico el que corresponde. La filosofia
politica es un componente fundamental del discurso politico, dado que es la fragua donde se elabora la
legitimacion, o inversamente la invalidacion de la polis.” (Sartori, 2013, p.50)

2 Conslltese el apartado sobre Marx en este mismo trabajo.
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despertar de la sociedad civil en Polonia, Hungria, Checoslovaquia y Alemania del Este. En
cada pais se dieron movimientos peculiares, en algunos aspectos singulares y en otros
divergentes, pero sin lugar a dudas el caso més significativo fue el polaco. La razon de esto
es que la sociedad civil organizada que surgio en aquel pais estaba fuertemente relacionada

con la lucha por la soberania nacional:

“Dividida entre Prusia, Austria y Rusia en 1772, 1793 y 1795. Luego sus revoluciones del siglo XI1X fueron
aplastadas por la Rusia zarista, gozaron de un periodo breve de independencia, bajo la forma de un Estado
autoritario y militar bajo el dominio de Pilsudski, en los afios de entre guerras. Siguid la dominacion alemana

de 1939 y la Unidn Soviética desde 1945: el caso es que Polonia nunca pudo contar con un Estado soberano en
la época moderna.” (Santillan, 2012, p. 190-191)3

Quiza por esto la sociedad civil polaca fue la primera que descubrié mecanismos alternativos
de resistencia civil (mé&s no la primera en insubordinarse si recordamos las violentas
represiones en Budapest 1956 y Praga en 1968 por parte del ejército rojo anteriores a Gdansk
en 1981) (Krauze, 2004). La organizacion de la sociedad civil comenzé con el movimiento
disidente de Adam Michnik que dio forma al Comité de Defensa de los Trabajadores KOR
por sus siglas en polaco (Komitet Obrony Robotnikéw) que reivindicaba la lucha sindical
independiente. A pesar de que sus objetivos eran muy modestos al principio, provocaron el
rechazo frontal por parte del Estado, a principios de los ochenta el KOR se une al movimiento
Solidaridarnosc dénde surgen nuevos lideres como el dramaturgo Vaclav Havel que
pudieron agitar ya el &mbito politico provocando la intervencion del ejército. Empero la llama
de la resistencia civil no se apago porque habia prendido el despertar de la sociedad civil. Ya
para 1985 el gobierno soviético tuvo que sentarse a pactar con solidaridarnosc y ceder

algunos espacios hasta perder el poder en elecciones libres.

En Hungria, la semilla de la sociedad civil fue germinada por el lanzamiento de una
publicacion disidente en medio de una férrea censura, la idea era socavar la hegemonia en
términos gramscianos, es decir debilitar el régimen por medio de la cultura. EI nombre de la
publicacion era Beszélo (EIl vocero) cuya figura principal fue el académico Janos Kis. Esta
publicacidn de contracorriente giraba en torno de los topicos: “autodeterminacion nacional,

la neutralidad en la politica exterior, asi como la democratizacion del pais” (Santillan, 2012,

3 En el pasaje anterior Ferndndez Santillan esta citando a Adam B. Seligman.
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p.192). La publicacion contribuyo al nacimiento de importantes organizaciones de la
sociedad civil como: el Foro Democratico, SZETA, FIDESZ, VOSZ, TDDSZ, y la Liga de
Sindicatos Independientes FSZDL (Cohen y Arato, 2000) que inspirados en Solidaridarnosc
pusieron en practica la auto organizacion de la sociedad civil en la lucha por la participacion

en la vida econémica y politica.

En Checoslovaquia el despertar de la sociedad civil fue mas singular, un grupo de rock
llamado “La gente plastica del universo” que por merced de sus canciones con letra de
protesta terminaron detenidos provocando reaccion internacional. Vaclav Havel y varios
intelectuales elaboraron la Carta 77 (llamada asi por haber sido elaborada en 1977) en donde
exigian al gobierno Checoslovaco respetar los tratados internacionales. Los firmantes de la
Carta 77 fueron detenidos, este acontecimiento provoco la creacion del “Comité de Defensa
de los Injustamente Perseguidos” VONS (Vybor na obranu nespravedlive stihanych) que de
igual manera que en Polonia y Hungria, esta organizacion concentré el descontento
generalizado y provocé con el paso del tiempo la Revolucion de Terciopelo que resaltd por
el escrupuloso cuidado en la lucha civica en la toma del espacio pablico, como por ejemplo
la toma de la plaza de San Wenceslao que en 1968 habia sido el escenario del terror. Esta
coyuntura fue provocada por el “Foro Civico” OF (Obscanké FOrum) una red de asociaciones

civiles organizadas por Véaclav Havel.

Por ultimo esta el acontecimiento mas recordado de la historia reciente: “la caida del muro
de Berlin en 1989”. Los antecedentes del despertar de la sociedad civil en esta region, fueron
las “manifestaciones semanales, desde 1982, frente a la iglesia de San Nicolas en Leipzig”
(Santillan, 2012, p.195) en contra del gobierno de Eric Honecker. Posteriormente el
descontento se vio reflejado en las migraciones masivas hacia occidente. Los que se quedaron
crearon en 1989 el Foro Nuevo FN (Neuest Forum) que sirvié como red de organizaciones
civiles y fuerzas democraticas, su estrategia consistia en organizar eventos masivos en plazas
0 marchas. EI 9 de noviembre de 1989 el politburd anuncidé que “Los viajes al extranjero
pueden ser efectuados sin tramite o requisito alguno”, la ambigiiedad o la irrealidad de la
informacidn provocaron que la multitud se aglutinara en los retenes de transito, hasta que los

oficiales no pudieron contener la situacion y abrieron la frontera.

14




Finalmente la desintegracion oficial de la URRS se dio en 1991. Es importante resaltar, que
en la literatura revisada sobre el tema de sociedad civil, suelen disminuir la importancia del
cambio “desde arriba” para sobresaltar los logros de la sociedad civil. Es innegable que las
reformas llevadas a cabo por Mijail Gorbachov de Perestroika (Reforma econdmica) y
Glasnost (reforma politico moral) fueron determinantes en la liberacion de los paises de

Europa del Este.

En general todas las luchas estaban marcadas en gran medida por una resistencia civica, de

autoconciencia y clandestinidad, posteriormente el surgimiento de organizaciones
ciudadanas que reclamaron derechos y libertades, que paradéjicamente reivindicaban los
valores de la Revolucion francesa y que habia sido tachada de revolucién burguesa durante
el régimen soviético. Retomando ideales de la llustracion que doscientos afios atras habian
cimbrado los paradigmas politicos en occidente. Una contrarrevolucion burguesa con gran
énfasis en la transformacion del totalitarismo estatal a un Estado de derecho liberal basado
en una democracia representativa en el respeto a los derechos humanos: libertad de
asociacion, de pensamiento, de prensa, de propiedad, participacién politica en otras palabras
de democracia occidental.

El segundo acontecimiento histdrico que puso la discusion sobre la anatomia y funcion de la
sociedad civil en el mundo contemporaneo, fue el establecimiento de politicas neoliberales
en el mundo y su avance hegemdnico en la cultura globalizada. EI neoliberalismo aparece
como una alternativa al desgastado modelo keynesiano que en la década de los afios sesenta
comenzo6 a mostrar limitantes en la acumulacidon de capitales (Harvey, 2015). Los actores que
revolucionaron el mundo a finales del siglo XX se lograron imponer tanto por coercion,
cooptacion, soborno y por consenso en paises estratégicos como en las instituciones
financieras mas importantes como el Banco Mundial o el Fondo Monetario Internacional. El
primer proyecto de neoliberalizacion que se llevo a cabo fue impuesto por medio de las
armas, el gobierno espurio de Pinochet tras poner en su departamento de economia los
discipulos de Milton Friedman, los llamados “Chicago boys”, que liberalizan el mercado

chileno de sus limitantes keynesianas, le siguen Reagan en Estados Unidos, y ya sin por
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conviccion propia Thatcher en Gran Bretafia y Den Xiaoping en China a finales de los afios

setenta.

El neoliberalismo es un fendmeno econdmico, politico y social que tiene como premisa
fundamental la “libertad individual” asociada a los derechos de propiedad privada, en
conjuncidn con la liberalizacion de los mercados y del libre comercio. Mantiene los ideales
ilustrados de libertad de expresion, individual, de asociacion etc. Sin embargo considera, de
manera errénea, al capitalismo mundial como una utopia en la que los problemas
econdmicos, politicos y sociales seran beneficiados de manera “natural” una vez liberalizado
los mercados y el comercio. El Estado, debe ser reducido al minimo, en favor de la libertad
humana, s6lo debe enfocar su propoésito en ejercer la fuerza para la proteccion de la propiedad

y libertades individuales.

“De acuerdo con la teoria, el estado neoliberal deberia favorecer unos fuertes derechos de propiedad privada
individual, el imperio de la ley, y las instituciones del libre mercado y del libre comercio. Estos son los puntos
de acuerdo considerados esenciales para garantizar las libertades individuales. EI marco legal viene definido
por obligaciones por obligaciones contractuales libremente negociadas entre sujetos juridicos en el mercado.
La inviolabilidad de los contratos y el derecho individual a la libertad de accidn, expresién y eleccion deben ser
protegidos. El Estado, pues, utiliza el monopolio de los medios de ejercicio de la violencia para preservar estas
libertades por encima de todo. Por ende, la libertad de los empresarios y de las corporaciones (contempladas
por el sistema juridico como personas) para operar dentro de este marco institucional de mercados libres y de
libre comercio es considerada un bien fundamental. La empresa privada y la iniciativa empresarial son tratadas
como las llaves de la innovacion y de la creacion de riquezas. [...]. Los incrementos incesantes de la produccion
bajo la premisa de que “una ola fuerte eleva todos los barcos”, o la del “goteo”, la teoria neoliberal sostiene que

el mejor modo de asegurar la eliminacion de la pobreza (tanto a escala doméstica como mundial) es a través de

mercados libres y del libre comercio.” (Harvey, 2015, p.73-74)

El problema con estas politicas econdmicas-sociales en el tema de sociedad civil, es que en
la 16gica del pensamiento neoliberal, las relaciones que surgen en el intercambio de bienes y
servicios, son el ideal que deben seguir todas las relaciones sociales en las demas esferas de
la vida. Esto quiere decir, que la ley de oferta y la demanda podrian justificar decisiones en
los &mbitos de la educacion, la politica, la cultura, el arte, el deporte, etcétera. Lo cual seria
una regresion medievalista sobre la concepcion del mundo. En la época medieval, el poder
econdmico, el politico y la ideologia (religion) estaban unificados y depositados en la

autoridad eclesiastica. La modernidad en contraposicion se ha definido como la época en
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donde se ha adquirido conciencia plena del devenir del hombre en la historia, conciencia
sobre ¢l pasado, el presente y el problema del devenir, para Hegel “En efecto, la mediacion
no es sino la igualdad consigo misma en movimiento o la reflexion en si misma, el momento
del yo que es para si, la pura negatividad o reducida a su abstraccién pura, el simple devenir”
(Hegel, 2010, P.17) el debate sobre el concepto de sociedad civil ha contribuido en la
modernidad a la diferenciacion de actividades entre lo econémico, lo politico y lo social, que
fue progresivamente diferencidndose, “la emancipacion del poder politico frente al poder
religioso y, por otra parte, la liberacion del poder economico frente al poder del Estado y
frente al poder de la iglesia” (Santillan, 2012, p.18) La sociedad civil, a comienzos de la
modernidad, con los iusnaturalistas representaba el poder politico y, se contraponia al estado
de naturaleza, Con Rousseau y Ferguson la sociedad civil se diferencié del estado de barbarie,
con Hegel y Tocqueville la sociedad civil representdé un punto intermedio entre el poder
politico y el econémico, con Parsons y Gramsci esta distincion tripartita entre sociedad civil,
Estado y Economia se distingue con mas detalle y Habermas completa esta diferenciacion
entre las esferas publica, econémica y politica. Empero en el siglo XX se desarrollaron dos
tipos de fundamentalismos que pretendia absorber en un solo elemento los otros dos. Cuando
lo politico absorbe lo econdmico y lo social se llega al fundamentalismo de Estado como el
sistema soviético. Cuando lo econdmico pretende absorber lo politico y lo social se llega al
fundamentalismo de Mercado. De igual manera, seria absurdo pretender que la sociedad civil
quisiera dominar lo politico y las decisiones econdmicas como pretenden los comunitaristas
modernos (Sandel, Walzer y Macyntire) y los multiculturalistas (Taylor). Cada esfera tiene
su propia ldgica y un elemento fundamental que es incompatible con los otros. La esfera
politica tiene como elemento principal el poder, la econémica el dinero y la sociedad civil el

saber y la cultura.

El papel que el concepto de sociedad civil ha ido construyendo a lo largo de la modernidad
ha desembocado en la definicion que no debe ser confundido con el concepto de ciudadania.
La ciudadania es un derecho politico que el Estado de una determinada nacionalidad otorga
a sus miembros. La sociedad civil es el conjunto de personas organizadas voluntariamente,
para la obtencion de un propdsito en conjunto: Clubes deportivos, grupos literarios,
asambleas de colonos, grupos de altruismo etcétera. En relacion con la democracia,

Tocqueville afirma que la pertenencia a los grupos de la sociedad civil incrementa los valores
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democraticos: tolerancia (como capacidad no solo de respetar ideas contrarias a las propias
sino como capacidad de poner en duda las propias convicciones y poder cambiar de opinion)
el respeto mutuo y la solidaridad, por medio de la accién pedagdgica que dichas actividades
representan. En esta investigacion se trabajara el concepto de sociedad civil segun lo definido

por Cohen y Arato:

“Entendemos la “sociedad civil” como una esfera de interaccion social entre la economia y el Estado, compuesta
ante todo por la esfera intima (en especial la familia), la esfera de las asociaciones (en especial las asociaciones

voluntarias), los movimientos sociales y las formas de comunicacion piblica. La sociedad civil moderna se crea

por medio de formas de autoconstruccion y automovilizacion” (Cohen y Arato, 2000, p.VII)

Para Cohen y Arato el debate sobre sociedad civil estd inmerso en tres grandes probleméticas
de la filosofia y ciencia politica. EIl primero de estos debates se da durante los afios cuarenta
entre los defensores de la democracia participativa con Schumpeter a la cabeza y los
defensores de la democracia directa o radical. EI segundo debate se encuentra entre el
liberalismo orientado a derechos y el Comunitarismo y el tltimo entre las politicas del Estado
Benefactor (Walfare State) y las politicas del Estado minimo neoconservador. Este trabajo
al momento de ir distinguiendo conceptualmente sus implicaciones contemporaneas se

retomaran de manera periférica estos debates.

A continuacion el trabajo estd organizado de manera histdrica y contextual. Primero se
revisara la historia del concepto para mejor entendimiento del debate contemporaneo, lo que
corresponde al capitulo primero, que parte del organicismo clasico, hasta el establecimiento
del individualismo moderno dentro de la filosofia clasica, en donde la mayor parte del tiempo
la sociedad civil, significara sociedad politica o civilizada en contraposicion al estado de

naturaleza o salvaje.

El segundo capitulo trata sobre la nocion contemporanea de sociedad civil como parte de un
progresivo discernimiento tripartito, es decir como una esfera ciudadana, muy activa y
participativa independiente de la sociedad politica y de la empresarial o como una
simplificacion y regresion de la sociedad civil como iniciativa privada, en el primer caso se
encontrarian Gramsci, Parsons, Ralws y Habermas, en el segundo los neoliberales como

Friedman y Hayek
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Por altimo en el tercer capitulo, gracias al estudio del debatete contemporaneo se analizara
el papel que la sociedad civil organizada tiene en Meéxico a partir de su historia reciente
posrevolucionaria a la luz de la filosofia politica.

I- Sociedad civil: del organicismo
antiguo al individualismo

moderno

Segun los expertos en el tema, los soci6logos Jean Cohen y Andrew Arato* el escrutinio de
la historia del concepto de sociedad civil, es relevante para encontrar las raices de una cultura
de revolucion democratica que se vive en las sociedades actuales, pero sobre todo para
comprender de manera semantica el concepto que nos proponemos a estudiar. Por ejemplo
saber que el concepto de sociedad civil proviene del antiguo concepto Politike Koinoia
(comunidad politica) de Aristételes, da luces importantes al tratar de entender la relacion que
existe entre un significado prevaleciente de sociedad civil y la actividad econémica, en donde
para algunos pensadores como los iusnaturalistas (Hobbes, Locke, Rousseau y Kant), los
economistas politicos (Smith, Say, Ricardo) o los filésofos de la ilustracion escocesa (Smith,
Ferguson y Hume) la sociedad civil y la sociedad econémica son lo mismo. En Hegel y Marx
que estudian y critican la economia politica y son influenciados por la ilustracion escocesa,
el término burgerliche Gesellschaft representa intereses ciudadanos que precisamente tienen
cabida en la esfera econdmico-social de la vida, pero ademas en intereses de los sujetos en
relacién con la forma de ser gobernados dentro de un estado moderno, sin embargo el
concepto en aleman representa un problema conceptual por su significado literal. La historia
breve del concepto de sociedad civil se justifica al ver la influencia y actualidad que Hegel y

Marx y sus discipulos clasicos y contemporaneos han representado en la teoria politica

4 Cfr. Cohen Jean y Andrew Arato, Sociedad civil y teoria politica, México, F.C.E., 2001. Es el texto mas
importante que se ha escrito hasta la fecha sobre sociedad civil (Santillan,2012 ) (Somuano, 2011 ) (Wences,
2007)
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contemporanea sobre el tema. En este primer capitulo, se intentara exponer la relevancia
conceptual de la transicion del concepto de sociedad civil desde el organicismo aristotélico
hasta el individualismo moderno de la filosofia politica clasica dentro de la tradicion

filoséfica politica de occidente.
1. Origen del concepto

El sentido original de Sociedad civil proviene de la dualidad aristotélica polis-oikos, polis
como comunidad politica en agrupacion urbana y territorio circundante y oikos, ° como el
hogar doméstico, el fondo natural de la polis. “koinonia politike y societas civilis, ”®en la
tradicion grecorromana hace referencia a la asociacion o union politica, “civilis ” de “civitas”
es la traduccion mas literal que hicieron los romanos de “mottiydc” de “moéMc”,” todos los
ciudadanos eran parte de la polis y no se consideraban aparte de sus gobernantes (Aristoteles
como Hegel no explicitan la condicion de los esclavos, las mujeres y otros grupos segregados
dentro de la constitucion del poder politico) en un sentido moderno del término se diria que
esta “polis” es una organizacion pre-estatal debido a que no existia una dicotomia tajante

entre Estado y sociedad.

Para Aristoteles el ser humano por definicion es un “animal politico,” es decir que es un ser
social por su naturaleza intrinseca, el hombre no puede criarse y desarrollarse solo, si lo
hiciera seria un Dios 0 un monstruo de fantasia debido a que todo lo que distingue al humano
del resto de la naturaleza se aprende en comunidad. En el sistema aristotélico la primera
comunidad es la familia (Oikos) y la consecuencia natural de la agrupacion de familias seria
un Estado (Koinonia politike). Para Aristoteles la sociedad civil es “la asociacion
independiente y autosuficiente de ciudadanos, libres e iguales” bajo la constitucion de
“normas juridicas comunes y que tiene por finalidad el bien comin™® . Como se ha indicado
Aristoteles entiende por “sociedad civil” el conjunto de la dualidad polis-oikos, en otras

palabras como “sociedad politica” con todas sus asociaciones. Las ciudades estado o las polis

5> Oikos (casa u hogar) recordemos que de esta palabra griega derivan los términos de ecologia y economia por
ejemplo.

6 Olvera J, Alberto (coordinador), La sociedad civil: de la teoria a la realidad, México, El Colegio de México
Centro de Estudios Socioldgicos, 2001 pag. 58.

7 Bobbio, Norberto, Estado gobierno y sociedad, México, FCE, 2014. P4g. 56 y sig.

8 Op. Cit. P4g.58
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griegas eran consideradas en la criba aristotélica como organismos vivos, naturales con una
causa final especifica, teleoldgica, procurar la felicidad y el bien comunes. Asi que seguir a
la naturaleza humana significaba procurar una vida en conformidad al bienestar comunitario,
seguir un ethos era la finalidad de cada animal politico. Por desgracia este sustancialismo de
la naturaleza humana, no tiene ningun fundamento que pueda probar que la finalidad

“natural” del hombre es el bien comUn y no por el contrario el bienestar individual.

Durante el mundo grecorromano el término civilis de civitas fue el equivalente de “moAttiy0g”
de “moMc” por lo que se entendia el conjunto de la comunidad politica (publico) en distincién
de la comunidad familiar (privado). En la edad media, empero la distincion fue entre la
sociedad civil (politica) de la sociedad religiosa (politica) con la novedad de los estamentos
y las asociaciones intermedias, lo cual devino en luchas de poder y emancipacion que

culminaron con el laicismo politico que caracteriza el mundo moderno.
2. Sociedad civil: en el pensamiento moderno

Dentro de la tradicion de los grandes pensadores europeos, el concepto sociedad civil
mantuvo el caracter de condicion politica la hasta los planteamientos politicos de los siglos
XVIl'y XVIII, pero con una gran diferencia, la sociedad politica o civil se constituia no por
naturaleza, sino saliendo de ella. El organicismo aristotélico que dur6 hasta la Edad Media
se socava con la distincion iusnaturalista de la autonomia entre la esfera de la sociedad civil
o politica y el estado salvaje de naturaleza. EI hombre no vivia en comunidad como resultado
de la naturaleza de su esencia, sino que la comunidad civil se constituira cuando el hombre
supera el estado primitivo de naturaleza. A partir del iusnaturalismo la sociedad civil es un

elemento contradictorio de la sociedad natural.

“A través de la persistencia del modelo iusnaturalista en la época moderna, de Hobbes a Kant, la contraposicion

de la sociedad civil frente a la sociedad natural termind por hacer prevalecer en el uso la expresion “sociedad

civil” el significado de “sociedad artificial” (Bobbio, 2014, p. 58)

Entre el siglo XV 11y el siglo XV 111 dentro del mismo iusnaturalismo, el concepto de sociedad
civil va transformandose paulatinamente la interdependencia de la esfera civil a la sociedad
politica. Durante estos afios los filosofos comienzan a percatar las caracteristicas principales

del Estado moderno como el laicismo, la proyeccion al futuro, el despliegue del comercio, el
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perfeccionamiento y las consecuencias epistémico-practicas de la idea de contrato social,
*pero principalmente el “uso legitimo de la fuerza” como va a caracterizar Weber al concepto
de poder politico.

Curiosamente, como parte del proceso de esta distincion, esta la creacion de la policia como
mecanismo de vigilancia para la garantia de la armonia del orden social. El hecho histérico
de que la propia sociedad civil dentro de una de sus derivaciones que son las sociedades
religiosas, en un intento por evitar las persecuciones catdlicas cierto grupo de confesionales
protestantes desarrollaron sistemas de vigilancia entre los mismos miembros de la
comunidad, evitando con ellos caer en provocaciones o descuidos que propiciaran una
represion global a toda la comunidad. Michel Foucault en La verdad y las formas juridicas

desarrolla esta situacion:

“Los Cuaqueros y metodistas de finales del siglo XVII y comienzos del XVIII que se organizaban para poder
suprimir los vicios y reformar las maneras [...]se agruparan con el propdsito evidente de hacer que reinara el
orden entre ellos y a su alrededor. [...] 10s individuos se organizaban en sociedades de reforma moral, prohibian
la embriaguez, la prostitucion el robo y en general todo aquello que pudiese dar pabulo a que el poder atacara

al grupo y lo destruyera” (Foucault, 110, 2013)

Hegel es quién comienza con distinciones mas complejas sobre los elementos de un sistema
politico, su concepcion de la sociedad civil incorpora un elemento que significativamente
llama polizie, que tiene como funcién la intervencion ética del Estado en las regulaciones del
mercado evitando con ello la ley de la selva o del mas fuerte. Pero es al Estado y no a la

sociedad civil la que le corresponde el deber de ejercer la fuerza fisica:

“Con esta nueva dicotomia se expresa el aspecto fundamental de las transformaciones sociales que acompafan
al surgimiento y consolidacion del Estado moderno, a saber: la centralizacion del poder politico, sustentada en

el monopolio de los recursos de coaccidon legitima por parte del Estado” (Olvera J, 59, 2001)

Pero el hecho de que algunos integrantes de la comunidad politica tuvieran responsabilidades
politicas no es un elemento suficiente para explicar la transicidén que tiene como resultado el
surgimiento de un concepto de sociedad independiente al concepto de Estado. Para poder
entender este proceso es indispensable repasar los planteamientos sobre el surgimiento del
poder politico a partir de los iusnaturalistas de Hobbes a Kant, y con ello descubrir las

caracteristicas fundamentales de los conceptos de sociedad y Estado.
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En la filosofia de Hobbes el problema del poder politico y su legitimidad, se dio en un
contexto de discusiones entre la teoria de los “dos contratos” que los iusnaturalistas liberales
defendian en contra los defensores del absolutismo como el famoso caso del fildsofo inglés.
Recordemos que en el contrato social de Hobbes el punto de partida filos6fico-hipotético es
la negacion de la naturaleza altruista del humano para afirmar su rapacidad innata, la creacion
del poder del soberano otorga los vinculos sociales de los individuos no sociales por
naturaleza pero si racionales. En su famosa obra del Leviatan el contrato social crea al Estado
identificado con la sociedad, todos los individuos conforman al poderoso monstro biblico, el
Estado deja fuera todo concepto de una ciudadania de individuos libres e iguales con

incapacidad de participacion politica, mas alla de ser elementos constitutivos de dicho poder.

En la polémica contra el absolutismo, los iusnaturalistas liberales contendientes de Hobbes
desarrollan la teoria basada en la existencia de dos contratos dentro del pacto social: el
“pactum unionis” 'y el “pactum subjetionis” (Olvera J., 60, 2001), el primer pacto consiste
en la necesidad que tienen los miembros de una comunidad en establecer una institucion (el
derecho) que coordine sus acciones, el segundo pacto consiste en crear al Estado para que
garantice el funcionamiento de dicha institucion. Con esta distincion entre los pactos se
pretende resaltar que es la interaccién ciudadana la que produce al Estado quien no crea el

orden sino solo lo resguarda.

Locke, siguiendo las ya clasicas interpretaciones de la historia del concepto de sociedad
civil, °no distingue lingiiisticamente como categorias independientes entre sociedad civil y la
sociedad politica, como lo podemos corroborar en su Segundo tratado sobre el gobierno civil
(1690)° “Sociedad civil o politica” vienen significando lo mismo. Empero Locke tiene la
intencion de distinguir entre la sociedad que constituye el poder y el aparato que lo ejerce.
En el Ensayo Locke considera que la sociedad civil o politica, esencialmente es
autosuficiente, autbnoma en un momento anterior a la formacion del Estado. Una de las ideas
mas relevantes del liberalismo clasico y el neoliberalismo es la premisa de que los
intercambios de bienes existian de forma natural mucho tiempo antes de la formacién de

cualquier especie de Estado. Segun Locke en el estado de naturaleza, a diferencia de la

9 “Modernidad y sociedad civil” de Enrique Serrano G. en Op. Cita
10 Locke, John, Segundo tratado sobre el gobierno civil, México, Porrta, 2001.
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creencia comun de un estado salvaje de todos contra todos, Locke cree que la razon natural
establecia leyes naturales entre los individuos, como en el caso de los trueques y ciertos
contratos particulares. El problema de esta situacion es que cuando se cometia agravio de
uno sobre el otro, ambas partes implicadas se consideraban jueces de si mismos y como se
sabe, no se puede alcanzar la imparcialidad si alguien es juez y parte en un asunto. Por lo
tanto es necesario establecer una ley estipulada por un consenso de todos los implicados en
una comunidad. En el Ensayo Locke publica:

“[...]pero deseo que los que tal objecién formulan recuerden que los monarcas absolutos no son sino hombres;
y si el gobierno debe ser el remedio de males que necesariamente se sigue de que los hombres sean jueces en
sus propios casos, y el estado de naturaleza no puede ser, pues tolerado, quisiera saber qué clase de gobierno
sera, y hasta qué punto haya de mejorar el estado de naturaleza, aquel en que un hombre, disponiendo de una
muchedumbre, tenga la libertad de ser juez en su propio caso, sin la menor pregunta o intervencion por parte
de quienes obran al albedrio de él, y si en cuanto hiciere, ya le guiaren en razén, error o pasion, tendra derecho
a la docilidad de todos, siendo asi que en el Estado de naturaleza los hombres no estan de tal suerte sometidos

uno a otro, supuesto que en dicho estado si quien juzga lo hiciere malamente, en su propio caso o0 en otro

cualquiera, sera por ellos responsable ante el resto de la humanidad” (Locke, 2014, 8)

Otro factor para la formacion de un poder estatal es el desarrollo del comercio y la capacidad
de acumular bienes que no se descompusieran, sin causar asi el delito de acumular méas de lo
que fuera necesario. Este desarrollo de intercambios y acumulacion solamente podia ser
controlado por un poder independiente a los implicados. Entonces la sociedad forma al
Estado Unicamente con la finalidad de que “cada hombre no sea juez de su propio caso”. Por
ultimo las implicaciones epistémico-practicas del liberalismo de Locke, plantean la situacion
de que no toda forma de gobierno es necesariamente compatible con la sociedad, cuando esta
situacion se presente, la sociedad tiene todo el derecho de constituir un nuevo poder que
cumpla con el objetivo de mantener la armonia de los derechos naturales, la revolucion no es
solamente un derecho sino incluso en ocasiones puede ser considerado un deber. De esta
manera el campo semantico sobre la conceptualizacion de la sociedad civil crea un puente
entre dicho concepto y la teoria de la democracia. Generalmente lo caracteristico de la
democracia es que la soberania (poder supremo) radica en el pueblo. Una prevencion para
que los representantes del pueblo no usurpen la soberania con el objetivo del beneficio

propio, segun el especialista en el tema Enrique Serrano G., seria precisamente la
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autosuficiencia de la sociedad civil con respecto del poder estatal para que se faculte a las

organizaciones ciudadanas el control del uso legitimo de la fuerza.

Para Kant como para Rousseau, la separacion iusnaturalista entre el estado de naturaleza y el
Estado civil o politico es producto de la cultura. EI hombre sale del estado primitivo de
naturaleza en donde no existia “ningiin mandato o prohibicién y, por consiguiente, tampoco
transgresion alguna” (Kant, 2009, p.84) cuando desarrolla progresivamente el uso distintivo

de la razon.

“En esta exposicion de la primitiva historia humana se hace patente que la salida del hombre del paraiso —
presentada por la razén como la primera morada de la especie- no consistio sino en el transito de la rudeza

propia de una simple criatura animal a la humanidad, de las andaderas del instinto a la guia de la razon, en una

palabra, de la tutela de la Naturaleza al estado de la libertad.” (Kant, 2009, p.84)

Otra aportacion del gran ilustrado aleman a la construccion del moderno concepto de
sociedad civil fue la concepcion universalista de derecho, por encima de todo tipo de orden
legal y politico particular. Asi en Kant el Estado de derecho tiene como finalidad el desarrollo
humano bajo una base de preceptos filosoficos universales. Kant sigue el espiritu de la
ilustracién y rechaza cualquier compromiso con los poderes corporativos y los Estamentos

de la era absolutista.

Durante esta transicion, el concepto de sociedad civil tiene una ampliacion semantica,
producto de la influencia de la Escuela Escocesa en el pensamiento politico continental. En
el siglo XVIII Adam Ferguson®! (1723-1816) uno de los fildsofos mas importantes de la
ilustracion Escocesa, en su célebre Ensayo sobre la historia de la sociedad civil (1767)2
analiza la constitucién o mejor dicho la naturaleza de la sociedad civil bajo dos temas
fundamentales, a saber: 1 la ineludible calidad de ser social que la naturaleza del hombre
representa, y 2 la tension que existe, entre el progreso material y la decadencia moral,
principalmente en las civilizaciones desarrolladas de occidente. En el primer capitulo trata lo

referente al primer tema (Republicanismo, virtudes civicas, etc.). El segundo tema, la relacion

11 Contemporaneo de pensadores de talla mundial como Adam Smith, Alexander Carlyle y David Hume,
desarrolla una metodologia empirica para analizar los fendmenos sociales, los resultados a los que llega y su
metodologia seran, parte fundante de las ciencias sociales en el siglo XIX.

12 Ferguson Adam, Ensayo sobre la historia de la sociedad civil, Espafia, Akal, 2010
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entre progreso y decadencia lo analiza en los siguientes cinco capitulos, donde explica el
nacimiento de la sociedad civilizada o sociedad material. Lo innovador de su anélisis es que
A. Ferguson toma el concepto sociedad civil del término civilitas (civilizado) y no de civitas
(politico), lo que incrementa el campo semantico del concepto y la problematica social ya
que no solamente significa sociedad con condicion politica, sino que ahora significa sociedad
civilizada o materialmente desarrollada. Dicha nocion de civilidad contiene en si mismo una
idea de progreso en la historia humana, ésta se basa en el desarrollo que la humanidad ha
emprendido desde los grupos de cazadores y recolectores, sociedades “rudas” sin propiedad
y sin Estado, pasando por las sociedades barbaras que implementan la agricultura y con esta
un atisbo de propiedad y Estado, hasta el Estado civil que integra en su totalidad la propiedad
y el intercambio. La ilustracion escocesa son los antecedentes del pensamiento unilineal de
las teorias de los Estadios de la humanidad que los cientificos sociales del siglo XIX
desarrollaran posteriormente de manera mas sistematizada y analitica como Hegel, Darwin,
Comte y Marx entre otros. Para Ferguson el desarrollo del humanismo civico y el liberalismo
politico, ya sea en una forma democrética o aristocratica, puede garantizar una correcta
convivencia entre gobernantes y gobernados, exclusivamente gracias a la exaltacion de las

virtudes civicas en directa oposicion con la corrupcion civico-politico.

“En la democracia, los hombres deben amar la igualdad, respetar los derechos de sus semejantes, deben estar
unificados por los lazos, de una comin devocion hacia el Estado. En cuanto a sus pretensiones personales,
deben obtener satisfaccion del grado de consideracidn que les proporciona sus talentos medidos equitativamente
con los de sus adversarios. Deben trabajar por el bien piblico sin anhelar provecho personal, Asi como el intento

de crear obligaciones. En una palabra, la honestidad, la fuerza de espiritu y la nobleza de sentimientos son el
sostén de la democracia y la virtud es el principio del cual depende su conservacion.” (Ferguson, 2010, 111-
112)

Tanto Adam Smith, Hume y Ferguson como poco mas tarde Hegel y Marx, conservan estas
nociones de “progreso” en el manejo del concepto de sociedad civil birgerliche Gesellschaft
para Hegel y Marx y civilized en Smith, tales conceptos son una contraposicion de las
sociedades primitivas, pero principalmente describen el desarrollo de la institucion de la
propiedad y el intercambio. Los pensadores de esta época de la filosofia moderna, anclaban

su concepcion de los fendmenos sociales, en la categoria del Oikos, la ilustracion escocesa
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Ilegd a entender que la caracteristica esencial de la sociedad civil no estaba en su organizacion

politica, sino en la organizacion de la civilizacion material.

También bajo esta significacion es importante mencionar a Rousseau en su tratado Discurso
sobre el origen y los fundamentos de la desigualdad entre los hombres (1754) donde su
concepto de societé civile claramente le da al término la connotacion de sociedad civilizada,
empero con una significacion axiologicamente negativa, es decir el hombre anterior al
contrato social vive en armonia con sus congéneres dentro del estado de naturaleza, cabe
mencionar que a pesar que las teorias del contrato social de Hobbes, Locke y Rousseau no
son premisas historicistas sino puntos de partida hipotético-filosofico, el supuesto de
Rousseau llega a ser el mas cuestionable por cuanto el hombre no puede vivir ni desarrollarse

de manera asilada como supone el filésofo francés.

Respecto a la concepcidn de la ilustracidn, Charles Louis de Secondant baron de la Bréde et
de Montesquieu, (mejor conocido por el ultimo titulo nobiliario) anticipd, aunque de forma
incongruente y polémica, la diferenciacion, entre Estado y sociedad, se dice que es por
razones polémicas, debido a la jerarquizacién entre nobles y vasallos que Montesquieu
subraya, como parte de su idiosincrasia, a pesar de la intencion del anti absolutismo
monéarquico que compartia con el espiritu de la época. Voltaire perfecciona la idea de
sociedad de Montesquieu gracias a la oposicion al privilegio de las clases altas que defiende.
Ambas posturas a su vez se complementan con la nocién de Locke sobre la sociedad en
términos de la idea de una igualdad formal derivada de un derecho natural universal. Estas

dos ideas se complementan en la formacion moderna de la nocion de sociedad civil

3. La sintesis hegeliana

En la historia de las ideas filoséfico-politicas, existen tres grandes tradiciones que han guiado
como marcos referenciales, la discusion sobre la mejor forma de gobierno, a saber: la
tradicion republicana, la liberal y la comunitaria. Entre todas las diferencias que puede haber
entre las tres, la dicotomia principal se da entre el republicanismo vy el liberalismo. La

definicion de cada una de las tradiciones se explicara en relacion con el concepto de sociedad
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civil, para poder entender la sintesis de ambas tradiciones en el concepto de sociedad civil de

Hegel.

El liberalismo es un fendmeno de la modernidad europea, consecuencia de la aparicion y
desarrollo de la subjetividad. Segin Habermas, la subjetividad caracteristica de la
modernidad europea se encuentra en la filosofia de Hegel, cuyo concepto contiene cuatro

connotaciones caracteristicas, a saber:

“a) individualismo: en el mundo moderno la peculiaridad infinitamente particular puede hacer valer sus
pretensiones b) derecho de critica: el principio del mundo moderno exige que aquello que cada cual ha de

reconocer se le muestre como justificado; ¢) autonomia de la accion: pertenece al mundo moderno el que

queramos salir fiadores de aquellos que hacemos” (Habermas, 1993, 29)

Hay una quinta connotacién, la de “filosofia idealista” que es la filosofia que “aprehende la
idea que se sabe asi misma” pero esto ultimo nada tiene que ver con la subjetividad en
realidad sino por el contrario hace referencia a la unidad de la diferencia, es decir, a la

humanidad como conjunto en progresivo avance hacia la idea de lo absoluto.

Segun la tradicién occidental, es la subjetividad la caracteristica principal de la
modernidad,*® y el liberalismo es la postura politica que encarna este espiritu. En la tradicion
liberal se puede rastrear principalmente en las obras de Locke, Smith y Kant por mencionar
algunos nombres representativos, las variantes del liberalismo se distinguen en su comun
denominador como el partido filosofico que salvaguarda las garantias y derechos a la
propiedad privada y a la libertad individual, asi como la igualdad ante la ley de todos aquellos
que componen un Estado liberal nacional. Si el liberalismo es uno de los sellos de la
modernidad europea, el republicanismo seria uno de los sellos caracteristicos del ethos de la
antigiiedad occidental. Dentro de esta tradicion provienen los antecedentes civico-politicos
de la participacion ciudadana, de una parte importante del actual concepto de sociedad civil

y los conceptos pertenecientes a este campo. La tradicion que origina la concepcion que

13 Enrique Dussel mantiene una posicion diferente a la tradicién occidental, que es bueno tener en cuenta
como recurso critico en el proceso de aprendizaje de la filosofia continental, Cfr. Filosofias del sur;
descolonizacion y transmodernidad, México, akal, 2015. Principalmente el apartado 5 “La justificacion
ontoldgica-filoséfica colonial” pags. 83 a 85 del capitulo 4, para quien el principio de la modernidad europea
no es el de subjetividad sino el de imposicion no es el “yo pienso” sino el “yo conquisto” lo que caracteriza a
la modernidad europea.
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Ilamamos republicana se inicia con Aristételes, para quien el bien comun es el telos de la

organizacion social, y uno de los dos medios que el hombre tiene para alcanzar la felicidad.

Segun Sergio Ortiz Leroux* se pueden clasificar cuatro corrientes importantes dentro de la

tradicion republicana:

a) El nacimiento de esta tradicion, se ubica en la Politica de Aristételes con la defensa
del gobierno mixto en contra de formas puras de gobierno.

b) La republica romana, que lleva a la realizacién el gobierno mixto de Aristételes con
un sistema de cénsules, Senado y tribunos del pueblo.

¢) Las ciudades medievales y renacentistas italianas, que obtuvieron la “condicion de
ciudad-estado independientes” con constituciones “escritas” que retaron la idea
dominante de la legitimacién por derecho divino.

d) A pesar de lo incongruente de una sociedad esclavista, violenta y acecina el
republicanismo de la independencia de los Estados Unidos y el de la Revolucion
Francesa, en la independencia de los Estados Unidos los federalistas se concentraron
en apoyar y fortalecer las instituciones que permitieran un “control y balance” del
gobierno. Y por parte de la revolucion burguesa de 1789 los jacobinos impregnan al
republicanismo la idea de participacion directa del pueblo, ya que ese es el
fundamento de todo poder gubernamental. (Leroux, 164, 2007)

La tradicion liberal desde Locke hasta Kant, con sus respectivas variaciones, se distinguia
por pensar a la sociedad civil como una comunidad pre-estatal basada en el intercambio de
mercancias, cuyo libre desarrollo de este intercambio tiene como finalidad contribuir de
manera involuntaria en la satisfaccion de los intereses individuales y colectivos. El Estado
en esta postura, es un “mal necesario” que se crea con la finalidad de resguardar que el libre
intercambio de bienes se cumpla sin conflictos civiles. Cualquier intervencion del Estado o
de las organizaciones ciudadanas politizadas en el desarrollo del mercado se ve con sospecha,
por eso esta postura se separa negativamente de la sociedad politica. El liberalismo se
representa comunmente con la metafora de la “mano invisible” de Adam Smith, que significa

gue la economia, siempre y cuando se deje en plena libertad, se puede regular de manera

14 En su articulo “Sociedad civil y republicanismo: Aproximaciones, problemas y desafios” En Olvera 6p. Cit.
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autonoma como mediador entre el interés particular y el interés general, lo cual es digno de
sospecha. En lo politico la forma de eleccidén de gobernantes es por medio de elecciones
representativas bajo dos condiciones necesarias: 1) cada ciudadano es libre, con la capacidad

de elegir y ser elegido y 2) todos los ciudadanos son iguales ante la ley.

El republicanismo representa a la sociedad civil como una condicion politica principalmente,
pero particularmente se localiza en el conjunto de asociaciones autdnomas, considera que las
organizaciones ciudadanas son el medio por el cual se pueden dirimir los conflictos sociales
originados principalmente por las asimetrias economicas. El republicanismo en oposicion del
liberalismo, considera que el mercado es un mal necesario que hay que controlar. El
republicanismo basado en la justicia distributiva estaria en contra del Estado homogéneo®®
liberal en donde todos los ciudadanos son iguales ante la ley, busca resaltar las diferencias y
encontrar la armonia en la pluralidad. No necesariamente el republicanismo es contrario a la
idea de democracia. En un sentido mas preciso, esta posicion filosofica se funda en la
participacion ciudadana, la sociedad civil, es un Estado interno que vigila al Estado mayor
(gobierno), y en algunas interpretaciones como la marxista y particularmente los anarquistas

buscan la disolucion de éste sobre aquél.

Entre el siglo XVIII y XIX el liberalismo habia tomado un importante auge en los debates
filosoficos, sin que el republicanismo perdiera su fuerza, por tal motivo Hegel ve como tarea
apremiante para el entendimiento de lo politico, hacer una sintesis entre ambas posturas
filoséficas, la conclusion a la que va llegar le valié una caracterizacion de la modernidad
cuya concepcion de la sociedad civil entrara en el debate actual del término. Empero la
filosofia hegeliana como sabemos es compleja, nada clara, rebuscada al grado de aparentarse
ambigua. Seglin Norberto Bobbio®®, la nocion de sociedad civil (biirgerliche Gesellschaft)
en Hegel se debe rastrear al final de sus escritos principalmente en Lineamientos de filosofia

del derecho (1821) en esta obra el modelo hegeliano de la sociedad civil se encuentra como

15 Cfr. La critica que hace Luis Villoro al estado homogéneo liberal en Tres retos de la sociedad por venir,
justicia, democracia, pluralismo. México, Siglo XXI, 2007. En donde -dicho sea de paso- hace una distincion
entre republicanismo y Comunitarismo.

16 Bobbio, Norberto, Estado gobierno y sociedad, México, FCE, 2014
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momento intermedio de la eticidad (Sittlichkeit ) entre el estado definitivo WohlfahrtStaat y
la familia, lo que convierte al concepto como una especie de regulador interno, sin capacidad
para intervenir en los asuntos de politica exterior. Siguiendo esta misma interpretacion de
Bobbio agrega ademas que en las “lecciones de Berlin” la seccion de “la sociedad civil” esta
mejor especificada, a saber en tres momentos: 1) el sistema de las necesidades 2) la
administracion de justicia y 3) la policia. Antes de comenzar a explicar cada uno de los
elemento del concepto en cuestion, es importante resumir la sintesis de la filosofia moderna

europea en el concepto de Hegel.

1.- En primer lugar, Hegel, dentro de un esquema prescriptivo y normativo intenta unificar
el éthos de la antigtiedad con la libertad individual de la modernidad. Segun su concepcion
el Estado moderno podia emprender esta tarea de la politica unificada, que homogeniza al
individuo con el gobierno en tanto esté es activo en la participacion de un Estado, integrando
la pluralidad medieval de los grupos sociales autdbnomos (estamentos). Este primer elemento
proviene de la tradicion aristotélica basada en los pilares de la vida ética a saber la vida ética
(Sittlichkeit) y la libertad publica. Otro elemento de este movimiento de unificacion proviene
de la tradicion de Montesquieu y de los contractualitas del derecho natural y Kant, de
Montesquieu toma los cuerpos intermedios ante el Estado (estamentos) y de Kant y los
iusnaturalistas el universalismo del individuo como portador de derechos y agente de

conciencia moral. (Cohen y Arato, 2001)

2.-Hegel toma de la ilustracion la generalizacion y distincion que hace esta entre el Estado y
la Sociedad civil. (Cohen y Arato, 2001)

3.-De la ilustracion escocesa y de la economia politica Hegel toma la relevancia significada
en la sociedad civil como lugar en que se manifiesta la sociedad material y como portadora

de la misma.
1) El sistema de las necesidades

Como se ha mencionado anteriormente, la sociedad familiar representa el vinculo privado de
las personas y el Estado el publico, bajo esta perspectiva aristotélica, Hegel intenta ubicar

como concepto intermedio de unién a la sociedad civil. Esto es asi porque Hegel considera
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que existe una carencia en el sistema liberal al creer que una persona al buscar satisfacer el

interés individual logre sin saberlo contribuir al interés colectivo:

“En la Filosofia del derecho el mercado es caracterizado —siguiendo de cerca a la economia clasica — COMO
un sistema que permite que cada individuo, al perseguir su interés particular, contribuya, sin
saberlo, a la realizacion del bien general. Sin embargo el hecho de que el individuo no sea
consciente de la relacion entre sus intereses y los de la sociedad en su conjunto implica para
Hegel una carencia, que manifiesta la imposibilidad de identificar a la sociedad civil con el
mercado” (Olvera, 2000, 66)

Esta falta de conocimiento es lo que hace que no se pueda relacionar exclusivamente a la
sociedad civil con el mercado, la economia politica clésica cree que el mercado es una
instancia natural, y que como los arboles, sin saberlo, permiten que los hombres respiren, la
diferencia es que el hombre estd dotado de libertad, y sin una conciencia de preceptos
morales, no seria posible llegar por “inercia” o “naturaleza” a un estado de vida ética digno
de la especie. Ademas los tipos de relaciones que promueve el intercambio mercantil tienen
una caracteristica en la modernidad muy singular: la de distanciar al individuo de los lazos
familiares y los tradicionales como el suelo, la patria etc. El concepto que se usa para describir
esta caracteristica es el de disolucion de la eticidad, para la teoria critica este concepto intenta
describir la absolutizacion de la razon, y el destruene de la religiosidad positiva. Se establece
asi el desarrollo de la razon instrumental. Hegel le llama racionalidad con arreglo a fines a
esta disolucion de la eticidad, que ve cémo se desarrolla sin frenos en el intercambio de

bienes y servicios:

““Para cada individuo el orden social se manifiesta como una realidad externa, lo otro, a lo que se tiene que

enfrentar con el fin de alcanzar sus metas. [...] Ya no son las relaciones afectivas, sino vinculos basados en

instancias objetivas (el dinero y el derecho). La disolucién de la “eticidad” tradicional hace posible el

desenvolvimiento del individualismo propio de la individualidad” (Olvera J., 2001,67)

Para que el individualismo extremo no mine el orden social mediante la competencia, es
necesario que la sociedad civil recupere su condicion politica e intervenga en la regulacion
del mercado, sin embargo no se sabe si Hegel estaba pensando en sindicatos de trabajadores

0 en procuradurias de consumidores, pero lo que si dice la literatura filoséfica sobre Hegel

32




es que su filosofia del derecho buscaba restablecer el derecho publico sobre el derecho

privado.

“En la sociedad civil cada uno es fin para si mismo, todo lo demas no significa nada para él. Pero sin relacion
con los otros no puede alcanzar sus fines. Estos otros se convierten, por lo tanto en medio para el fin del
individuo particular. Pero el fin particular se da asi mismo, mediante su relacién con los otros, la forma de
universalidad y se satisface satisfaciendo simultaneamente el bienestar del otro” Hegel describe el trafico
mercantil como un ambito éticamente neutralizado para la persecucién estratégica de intereses privados,

“egoistas”, persecucion en los que éstos simultdneamente fundan un “sistema de dependencia multilateral”

(Habermas, 1998, 53-54)

Para el liberalismo clasico como para el neoliberalismo (Hayek por ejemplo), el sistema de
necesidades ha existido desde antes de todo pacto politico, pero debido a la inseguridad de
dicho estadio, se vieron obligados a realizar el pacto social, que garantizara la continuidad
de la vida y la proteccidn de los intercambios. Dicho razonamiento pretende demostrar que
el sistema de necesidades es anterior al Estado, y por ende encarnaria a la sociedad civil en
todas las iniciativas privadas que tengan como objetivo el lucro. Por eso Hegel, en su sintesis
toma del liberalismo el universalismo de los derechos naturales, y un cierto prototipo de

democracia, pero con una actitud de precaucion, con respecto al comercio sin limites.

2) Laadministracion de justicia

Por administracion de la justicia se entiende en Hegel la instalacion de un aparato que pueda
juzgar tanto los asuntos de la sociedad como los del Estado, tribunales de justicia que
cumplan la funcion que cumplen hoy en dia las supremas cortes de justica como la mexicana.
Como hoy en dia, La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, es la Unica instancia en donde
puedes demandar al ejecutivo. Por ejemplo, el sociélogo mexicano Pablo Gonzéles
Casanova, en su libro La democracia en México menciona que entre Venustiano Carranza 'y
Adolfo Lépez Mateos de 3713 ejecutorias ante la Suprema Corte, fueron concedidas 232
(Casanova, 2015, 236-237), eventualmente en una época de organizacion ciudadana como la
del siglo XXI, el nimero de ejecutorias ante la Suprema Corte ha aumentado de manera

considerable. Para Hegel la sociedad civil debe fungir como tribunal de justicia en la
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vigilancia y cumplimiento de los contratos privados, incluso una maxima autoridad como un

principe, esta sujeto a la resolucion de dicho tribunal:

“En la situacion feudal, a menudo la no comparecencia del poderoso desafiaba al tribunal y trataba como una
injusticia del juez exigir que los poderosos se presentaran ante él. Pero estas son situaciones que contradicen lo

que debe ser un juez. En los tiempos modernos, el principe tiene que reconocer que los asuntos privados, el

tribunal esta por encima del él y, habitualmente, en los estados libres, estos han perdido proceso” (Olvera j,

2001,68) 17

Siempre y cuando se trate de un contrato, ya que en las cuestiones publicas para Hegel el
principe puede ser juez y parte, lo que lo descalifica como juez, ya que Hegel siempre apela
a una Razon de Estado superior, que trasciende a los ciudadanos, lo que hace imposible en
esta filosofia que la sociedad se apropie del conjunto de las estructuras institucionales de la
politica (uso legitimo de la fuerza). Sin embargo es un antecedente importante en la

construccion contemporénea del concepto.
3) La policiay su corporacion

Resalta Habermas al respecto de la implementacién deontolégica de la sociedad consigo
misma, que para Hegel “Ya aqui se le plantea el problema de como entender la sociedad
civil no simplemente como una esfera de destruccion de la eticidad sustancial, sino
simultdneamente, en y pese a su negatividad, como un momento necesario de la eticidad.”
(Habermas, 1998, 54). La ultima seccion de la sociedad civil, es la de la policia, la que
justamente a mi modo de ver es la sintesis maxima entre el liberalismo y el republicanismo,
gracias a que la primera funcion de la policia civil seria la de vigilar que el libre comercio se
desarrolle justamente. Sin embargo esta apelacion al liberalismo de Hegel se contrapone con
la otra funcién de la sociedad civil que es la de vigilar que los mismos propietarios privados

ofrezcan los servicios publicos.

“El control y la prevision policial tienen la finalidad de mediar entre el individuo y la posibilidad general
existente para el alcance de sus fines individuales. Tiene que preocuparse por la iluminacion publica, la
construccidon de puentes, los precios de los articulos de primera necesidad, la salud, etcétera [...] el individuo

debe tener el derecho a ganarse el pan de esta u otra manera; pero por otra parte, el publico también tiene el

17 citado de Hegel en: Hegel, Georg, Wilhelm Friedrich, Grundlinien der Philosophie des Rechts, obras, vol. 7,
Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1986.
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derecho de reclamar que lo necesario sea producido de modo conveniente. Se deben satisfacer ambos aspectos,

y la libertad de comercio no debe Ilevar a poner en peligro el bien general” (Olvera J., 2001, 71)

La administracion de la justica y la policia encargadas a la sociedad civil, tienen como primer
momento vigilar el abuso de los poderosos que se desarrolla en el liberalismo, pero no se
acaban sus funciones en ello, ya que Hegel reconoce el carécter universal que la ciudadania
liberal representa, en este sentido mantiene como funcion de ambas organizaciones la

vigilancia del libre comercio.

¢Quién vigila a las organizaciones civiles? El Estado, gracias a esto el concepto de sociedad
civil de Hegel no puede ser tomado en cuenta al pie de la letra en el debate contemporaneo,
ya que la razon de Estado supera siempre a la sociedad, y en la actualidad la teoria de la
sociedad civil se distingue por tener un modelo tripartita de transformacion politico-social,
es decir como gerente del control del mercado y del Estado, como Unica arma que la

ciudadania puede formar en contra de los poderosos a favor de un bien comdn.

“Un modelo distinto para la mediacion de lo universal y lo particular lo ofrece la intersubjetividad de orden
superior que es el desarrollo y formacién no forzados de una voluntad colectiva en el seno de una comunidad
de comunicacion sujeta a la necesidad de cooperar y a las coacciones anejas a la cooperacion: en la universalidad
de un consenso no forzado, alcanzado entre iguales y libres, queda abierta a los individuos una instancia de
apelacion a la que pueden recurrir incluso contra las formas particulares de concretizacion institucional de la
voluntad comun. En los escritos de juventud de Hegel se mantenia todavia abierta, como hemos visto, la opcion

de desarrollar la totalidad ética como una razon comunicativa encarnada en un plexo de vida intersubjetiva”
(Habermas, 1998, 57)

Por ultimo es menester tener en cuenta que Hegel es el Gltimo filésofo de la tradicion de
occidente que sistematiza un pensamiento, es conocida en el argot como una suma filosofica,
en este sentido cada parte de su sistema procura encajar légicamente en el todo, asi es
importante reconocer que para este fildsofo aleman la nocion de sociedad civil como el resto
de sus conceptos tienen un caracter historico. Asi Hegel considera que la sociedad civil es
estrictamente un fendmeno social de la modernidad. Recordemos que para Hegel la

modernidad es la época que desarrolla la capacidad de autoconciencia, es decir que a partir
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de la modernidad la humanidad pudo ser consciente retrospectivamente de su pasado, del

presente y con vista a la proyeccion del futuro. 8

Para concluir con Hegel, la sociedad civil en su filosofia del derecho, representa la eticidad
de la comunidad politica del Estado, porque no piensa a la sociedad civil como una esfera

autonoma del conjunto de la comunidad politica.
4. Marx y los derechos ciudadanos

Una idea muy comun durante la segunda mitad del siglo pasado fue relacionar al filésofo
socialista Karl Marx con el totalitarismo, la antidemocracia, y contrario a la promulgacion y
defensa de los derechos humanos, ésta idea tiene sustento en las atrocidades que a nombre
de sus teorias, hicieron los sistemas socialistas de gobierno totalitario en contra de la
humanidad. Algo sorprendente es que incluso, a comienzos del siglo XXI, cuando la
investigacion de otros textos de Marx -que no son los candnicos como los textos
“cientificos”- como sus escritos de juventud que se pueden interpretar con mas objetividad
en el contexto actual, aun se considere que su filosofia explicitamente rechaza la idea de

derechos fundamentales y democracia.

Por otra parte, cabe preguntarse en el contexto actual, a casi treinta afios del derrumbamiento
del muro de Berlin y de la Union de Republicas Socialistas Soviéticas, aunado al triunfo del
capitalismo en la globalizacién ¢parece recomendable leer a Marx todavia? En la actualidad
las corrientes vivas del marxismo (Posmarxismo, filosofia de la liberacién y un poco la
escuela de Frankfurt) reconocen la importancia del estudio de la filosofia marxiana,
principalmente de los textos inéditos como sus manuscritos o textos juveniles que han tenido
tanta atencién como La cuestion judia, La sagrada familia, la ideologia alemana, los

manuscritos del 44 por ejemplo.

Ateniéndonos a este nuevo contexto, el objetivo del trabajo es demostrar que es falsa la idea
que la filosofia de Marx es contraria a la idea de derechos individuales. Para ello voy a hacer
una recuperacion de un libro de David Leopold titulado El joven Karl Marx; filosofia

alemana, politica modernay realizacion humana, en donde el autor de manera muy analitica,

18 Cfr. Jirgen, Habermas, El dis