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RESUMEN.

El presente trabajo se trata de un breve estudio del porqué el régimen de
comunidad de bienes, descrito en el articulo 273 del codigo civil para el Estado de
Querétaro, no es idoneo tras la implementacion del concubinato como figura en
esta legislaciéon. Toda vez que este régimen no se encuentra regulado, soélo se
encuentra escrito de forma textual, pero no establece reglas o bases de qué es y
como se debe interpretar o cdmo se integra. Para lo que, de manera supletoria el
coédigo establece la copropiedad como régimen patrimonial comun para las
personas que, de acuerdo a la descripcidén del articulo 273 de la ley en comento
entren en el supuesto, cumplan los requisitos de la figura, situacion que violenta
distintos derechos inherentes de las personas.

(Palabras clave: comunidad de bienes, concubinato, copropiedad).



ABSTRACT.

The present work is a brief study about why the community property regime,
described in article 273 of the civil code for the State of Querétaro, is not suitable
after the implementation of the concubinage as it appears in this legislation. Since
this regime is not regulated, it is only written in textual form, but it does not
establish rules or bases of what it is and how it should be interpreted or how it is
integrated. For which, in a further/supplementary way, the code establishes co-
ownership as a common patrimonial regime for people who, according to the
description of article 273 of the law in question enter into the assumption,
accomplish the requirements of the figure, the violent situation and the inherent
rights of the people.

(Keywords: community property, concubinage, co-ownership).
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INTRODUCCION.

El presente trabajo se enfoca principalmente al estudio de una figura del
derecho que forma parte ya del dia a dia en nuestra sociedad, por medio de la
cual 02 dos personas de diferente sexo han decidido unirse como pareja sin fines
de matrimonio, habitando un mismo domicilio y de acuerdo a las caracteristicas
establecidas por la legislacion, con el fin de aparentemente salvo guardar los

derechos o intereses de los involucrados y que se le ha denominado Concubinato.

Figura que se encuentra unicamente escrita, pero no descrita dentro de
nuestra legislacion civil vigente para el Estado de Querétaro, y que al no
encontrarse debidamente regulada, dado las tantas inconsistencias que esta
presenta, ha ocasionado dificultades en su interpretacion y aplicacién por parte de
los juzgadores, por lo que ademas daremos algunas opiniones de la forma en que

se considera es la mas adecuada de resolver controversias de este tipo.

Por ello y en base a la investigacion realizada, se da un punto de vista mas
amplio de lo que realmente se debe observar al momento de la aplicacion del
articulado referente a la figura del concubinato y sus complementarios, toda vez
que no puede ser considerado ni aplicado el articulado de forma textual, debido a
que intervienen en distintas figuras que por si solas no pueden ser implementadas
y que en base a esto es que se considera erronea la interpretacion judicial y

afectacion a derechos inherentes a las personas tales como la libertad de decidir.

Agradezco al programa titulate, por la oportunidad de culminar

satisfactoriamente la especialidad en base al presente trabajo escrito.



CAPITULO |
ANTECEDENTES.

Hablaremos del problema que presenta el articulo 273 del cddigo civil para
el estado de Querétaro’, en virtud de que en el mismo se mencionan varias figuras
juridicas, las cuales por si solas son dificiles de darles el enfoque que quiza los
legisladores quisieron dar al establecerlas de manera conjunta dentro del
articulado, y que si bien el objetivo del mismo pudiera ser el proteger a las
personas que entran en el supuesto que se describe, principalmente en lo
econémico, excede e invade la esfera juridica de la persona que al finalizar la

relacion demanda.

De acuerdo a lo mencionado, algunas de las figuras a las que se haremos
referencia y analizaremos son el matrimonio, familia, patrimonio en comunidad de
bienes, donde de este ultimo surgirdn otros mas que no se mencionan en el
articulo pero que son de suma importancia establecer, tales como: la propiedad y
a su vez la copropiedad y la principal de donde surgen todos los anteriores que es

el concubinato.

Siendo la copropiedad no como tal el elemento principal, pero que en base

a lo referente al concubinato y de acuerdo al enfoque que estamos daremos en el

' Capitulo Decimoprimero
Del concubinato

Articulo 273. El concubinato es la unién de un hombre y una mujer, libres de matrimonio, con el propésito de integrar una
familia y realizar una comunidad de vida con igualdad de derechos y obligaciones.

Se presume su existencia, cuando los concubinos vivieron juntos durante tres afios o si antes de ese lapso de tiempo
procrearon hijos en comun.

Los bienes adquiridos durante el concubinato, se regiran por las reglas relativas a la comunidad de bienes.
Articulo 274. Los concubinarios tendran los derechos y obligaciones que se especifican en este Cédigo.

En lo referente a los derechos y obligaciones de los concubinarios, son aplicables las disposiciones previstas para el
matrimonio.

Articulo 275. Los hijos nacidos de una relacion de concubinato, tendran los mismos derechos y obligaciones como si lo
fueran de matrimonio.



presente, es el mayor problema dentro del articulo en mencion, toda vez que de el
se desprenderan algunos elementos, de los cuales uno de ellos es el determinante
y el clave para establecer si esta los juzgadores estan interpretando y aplicando

de forma correcta la ley.

Con el fin de hacer la comprension mas sencilla, explicaremos cada una de
las figuras antes referidas de forma individual, y asi podremos darles un enfoque
mas especifico y mas concreto, de lo que determinamos como problema, y donde
a su vez cual es la realidad que conlleva cada una de las figuras para un mejor
entendimiento de lo que pretendemos como obijetivo, toda vez que al ser varias las

figuras involucradas pudieran mal entenderse de forma conjunta.

Aunado a lo anterior, hablaremos y daremos una breve opinién del porque
se cree que la interpretacion judicial -nivel- en primera instancia, es desde nuestro
punto de vista errébnea o mal aplicada, ello por la actividad judicial que los jueces
estan aplicando a raja tabla respecto del contenido del articulo en cuestion al
momento de dar por terminada la unidon de dos personas que viven en

concubinato, mismos que seran narrados mas adelante.

El juzgador ha perdido de vista diversos factores, y simplemente se ha
dedicado a realizar una interpretacion literal del articulo en comento, por ello es
que debe realizar una valoracion mas a detalle de las figuras que se mencionaran
a lo largo del presente una a una, debido a que en conjunto pueden llegar a ser

confundidos y con ello complicar la forma de interpretacion judicial.

El juzgador se ha venido lavado las manos como decimos coloquialmente,
para no entrar en conflicto y resolver de forma “equitativa” ha simplemente
decidido interpretar el articulado como si este quisiera decir que lo adquirido
durante la vida del concubinato fuera propiedad de ambos involucrados, sin tener

en cuenta de donde salieron los recursos para adquirir bienes o derechos, sin



tener en cuenta cual fue la aportaciéon de cada persona, las actividades que

realizaban para hacerse allegar de recursos, etcétera.

No debemos desviarnos de que dentro del codigo civil en cuestion, también
se menciona en el capitulo del matrimonio que de acuerdo a la aportacion o
contribucion de los conyuges al momento de disolverse el vinculo se repartira la
masa patrimonial de acuerdo a aportacion de cada uno, siempre y cuando no se

haya establecido un régimen patrimonial?.

Por ello es que surge una interrogante, ;Porqué si en el matrimonio se
toma en cuenta este factor (mencionado en el parrafo anterior) en el concubinato
no es tomado en consideracion?, por eso es el desacuerdo con el tipo de criterio
con el que resuelven los juzgadores, ya que si bien el cédigo no es especifico en
cuanto a esta figura, si supletoriamente hace una mezcla de diversas figuras para
enmendar sus espacios, pero no en cuanto a lo mas favorable, sino a lo que mas

perjudica a las partes.

Ademas de lo anteriormente referido, hay un elemento/factor que ha estado
fuera de la perspectiva del juzgados y que no ha sido tomado en cuenta, un
elemento indispensable y que del punto donde se vea es necesario y fundamental
contemplar para determinar las bases para la terminacion y liquidacién de la unién

de personas en concubinato.

Este factor que como ya lo mencionamos es el mas importante y que hace
el parte aguas de todo lo relacionado con el concubinato, o bien en cuanto al
patrimonio que se forma segun el cédigo en cuestion respecto de esta

figura, y las bases para la terminacion y liquidacion, es el lamado voluntad.

2 QUERETARO: Codigo Civil, 2018, articulo 164.
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Elemento que las personas involucradas, o en su caso la persona afectada
al realizar la union y mucho menos al realizar la liquidacion del concubinato la ha
manifestado, ni en cuanto a los alcances respecto de compartir o no su patrimonio

estando la relacion vigente, ni al realizar la terminacion de esta.

Este elemento no debe quedar fuera de nuestra vista, debido a que si el
juzgador esta realizando una interpretacion literal de unos cuantos articulos que
solo establecen bases muy superficiales y no se encuentra bien regulado, debiera
darle un sentido en base a todas las figuras que se encuentran dentro del
articulado en cuestion para no afectar y no contraponer derechos de los

involucrados.

De acuerdo a lo que se establece en la legislacion y a su vez la
interpretacion que han venido aplicando los juzgadores, pareciera que las
personas involucradas manifiestan su voluntad, no simplemente de formar un
cuasi matrimonio, sino también en cuanto a compartir su patrimonio, ello debido
a que al momento de tomar la decision de unirse como pareja bajo el mismo
domicilio, habitarlo de manera conjunta y con el simple paso del tiempo —tres
anos- o procrear, los bienes o derechos que adquiera cualquiera de los
involucrados después de cualquiera de los supuestos, dejan de pertenecer al
patrimonio personal y pasan a formar parte de un patrimonio en comunidad,
independientemente de quien haya aportado los recursos para la adquisicion de
los mismos, de acuerdo al criterio que han venido tomando los juzgadores, salvo
como lo establece la ley de que hayan sido adquiridos por donacion o por

herencia.
Una vez establecido lo anterior, es prudente empezar por describir una a

una las figuras que consideramos importantes para entender mejor el tema y por

ello describiremos las siguientes.

11



MATRIMONIO.

Al hablar del matrimonio es importante mencionar lo que establece la
doctrina, y por ello referimos que el matrimonio para algunos doctos del derecho el
matrimonio es la base del derecho de familia, ya que de acuerdo a lo que
sustentan, es de donde se originan las relaciones, derechos y potestades® o bien
de acuerdo a la definicion de Pina Vara en su diccionario de derecho la union
voluntaria de hombre y mujer con el fin de cumplir los propdsitos de vida, haciendo
mencién que estos propodsitos se desprenden del codigo civil para el distrito
federal®.

De acuerdo a la definicion de la autora Sara Arellano Palafox, “el
matrimonio es la uniéon de un hombre y una mujer, reconocida por el derecho e

investida de ciertas consecuencias juridicas”.

La anterior definicion carece o diversa con lo establecido con el cédigo en
referencia, sin embargo es muy precisa al mencionar que al celebrar dicho acto
juridico este crea consecuencias, tales como derechos y obligaciones, los cuales
se encuentran ya reconocidos por la ley y que en el caso del codigo de Querétaro
tiene un capitulo especifico de todo ello. Donde ademas de los derechos y
obligaciones se establecen los fines en comun de los contrayentes, por lo que si
bien no establece cuales son es de mencionarse que de acuerdo a la legislacion
aplicable a cada sociedad, cada una se encarga de establecerlos en base a las

necesidades concretas de donde se ha de aplicar.

El matrimonio no es solo una figura o institucion del derecho, sino también
es un acto juridico, el cual se debe celebrar por medio de un contrato. Tal como

se establece en el cddigo respecto al matrimonio, donde sefala como titulo

3 ARELLANO Palafox, Sara. “Cien Afios de Derecho Civil en México”, Homenaje a la UNAM por su Centenario, México,
2011, pp. 135-142.

* P.V. RAFAEL, Diccionario de Derecho, México, Editorial Porrta, 2010.

® ARELLANO Palafox, Sara. Op. Cit., pp. 135-142.
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del capitulo cuarto “Del contrato de Matrimonio...t”, Contrato donde no solo

intervienen las partes que pretenden someterse a el, sino también el estado’, acto
en el que se necesitan los elementos esenciales de existencia y de validez del
mismo para que este sea perfecto, tales como la voluntad, objeto posible y la

forma solemne, capacidad de goce, de ejercicio, ausencia de vicios, entre otros®.

Elementos que crean una certeza juridica y una estabilidad entre los
contrayentes y ante terceros, los primeros debido a que ellos son los beneficiados
o perjudicados al momento de decidir contraer, y los segundos para en caso de
ser beneficiarios de algun derecho respecto de los conyuges, toda vez que dicho
acto debe celebrarse ante una autoridad y que derivado de ello se convierte en

publico.

Si hablamos del matrimonio en cuanto a lo que el cddigo establece, este
como ya se menciono, tiene ciertas caracteristicas y se encuentra descrito de una
manera mas amplia, comparado con lo que dice la doctrina y también comparado
con el tema del presente que es el concubinato, debido a que puntualiza de
manera concreta los derechos y obligaciones que el contraer la calidad de

conyuges genera.

Para no entrar a detalle con todos los derechos y obligaciones que se
originan de dicha figura nos enfocaremos a uno especifico, el cual es parte
también de la figura que analizamos y sera la que nos atafie; Ademas de que de
ella se origina el conflicto del cual estamos tratando, que es el tipo de régimen
patrimonial que deben los contrayentes establecer al momento de celebrar el acto
juridico o puede modificarse de manera posterior siguiendo las base que se

establecen dentro del matrimonio.

® QUERETARO: Cadigo Civil, 2018, Capitulo Cuarto.

" ARELLANO Palafox, Sara. Op. Cit., pp. 135-142.

® CONTRERAS Lopez, Raquel S. “Estructura del Acto Juridico”, Homenaje a la UNAM por su Centenario, México, 2011, pp.
51-73.
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Los tipos de regimenes que se originan al contraer el matrimonio y que
refiere el codigo son el régimen de separacion de bienes, sociedad conyugal y el
de comunidad de bienes. Siendo este ultimo el unico que nos interesa debido a

que el codigo supletoriamente lo impone para la figura del concubinato.

Dentro del capitulo del matrimonio en el codigo civil para el estado de
Querétaro en vigor, nos menciona que si los contrayentes no manifiestan su
voluntad en cuanto a bajo que régimen patrimonial van a establecer su
matrimonio supletoriamente entran bajo el régimen de comunidad de bienes de la
misma forma que dentro de la figura del concubinato, salvo por una pequefa
diferencia, que los contrayentes antes de caer en este régimen pueden manifestar
su consentimiento y por tanto su voluntad respecto de los otros dos si es que asi

lo desean.

Esto no es lo preocupante de todo, primero porque si al momento de
contraer matrimonio debes acudir a una autoridad para darle la forma que la ley
exige y dentro de los requisitos es manifestar tu voluntad respecto a que tipo de
régimen estaran sometidos los contrayentes, donde el funcionario publico que va a
celebrar el acto deberia de solicitar y en su caso obligar a los contrayentes a
establecer régimen por el cual se regira su matrimonio, si por sociedad conyugal o

separacion de bienes, si no cumplen con este requisito no deberia celebrar el acto.

Segundo y consideramos mas importante, porque el régimen de comunidad
de bienes no se encuentra descrito en el cdédigo, no manifiesta bajo que
condiciones funciona este régimen, y nuevamente solo supletoriamente el cédigo
refiere que este tipo de régimen se regird por las reglas aplicables a la
copropiedad®, donde en ambos caso es de sefialarse que ambos son sin tomar en

cuenta la voluntad de los involucrados.

°® QUERETARO: Cédigo Civil, 2018, articulo 273.
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Lo cual implica ademas otro problema, debido a que aplica supletoriamente
una figura la cual no se encuentra debidamente regulada y que ademas
supletoriamente ante la falta de regulacién de dicha figura aplica otra para
disfrazar el error; y por ello nos surge una pregunta, ¢ No seria correcto establecer
la copropiedad como régimen en caso de que no establezcan los contrayentes
bajo cual se someteran? Independientemente de que tampoco aplique su
contenido al caso concreto, debido a lo que mas adelante se mencionara en el

apartado de copropiedad dado que tampoco esta figura deberia aplicarse.

Las reglas de la copropiedad son muy especificas y por tanto desde un
punto de vista objetivo, no deben ser aplicadas en una figura como el matrimonio,
y por ende mucho menos al concubinato, debido a que para que esta surja
forzosamente las partes que celebran un contrato para adquirir un bien o derecho
en propiedad y deben manifestar su consentimiento lo que implica la
manifestacioén de la voluntad, elemento basico e indispensable para la celebracion

de un contrato en virtud de que sino existe la voluntad el acto celebrado es nulo.

EL PATRIMONIO Y LOS REGIMENES PATRIMONIALES DEL MATRIMONIO.

PATRIMONIO.

Como bien lo refieren algunos doctrinarios, el patrimonio es el conjunto de
bienes, derechos y obligaciones de una persona, de caracter pecuniario o moral y
que constituyen una universalidad de derecho'®, entendido de otra forma es toda
la masa de activos y pasivos de una persona, referentes a bienes o derechos u
obligaciones, de los cuales una persona es propietario y que en base a ello tiene

la facultad de disponer de los mismos.

" GUTIERREZ Y Gonzalez, Ernesto. El Patrimonio, México, Editorial Porria, 1993, p. 338.
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Disposicion exclusivamente en su beneficio, del cual ninguna persona
externa puede disfrutar sin haber antes obtenido las facultades necesarias
otorgadas por la persona que es beneficiaria, es un derecho que nuestra
constitucion en el articulo 27 otorga y que cualquier acto —con algunas

excepciones- que violente en contra de lo dispuesto sera penado.

Pina vara refiere que el patrimonio es una suma de bienes y riquezas de
una persona, ademas de manifestar que es el conjunto de derechos y obligaciones

con un solo titular como beneficiario'

Si bien estamos hablando del patrimonio de manera general, debemos
también relacionarlo con un punto mas concreto de acuerdo al tema que venimos
estudiando, debido a que el cédigo civil del estado de Querétaro en el capitulo de
matrimonio establece tres tipos de regimenes patrimoniales especificos, los cuales
debemos mencionar en virtud de que uno de ellos es el que se relaciona
directamente con el tema principal. Regimenes de los cuales dos de ellos se
encuentran descritos de manera mas concreta que el tercero, siendo los que se
encuentran un poco mas descritos el régimen de sociedad conyugal y el régimen

de separacion de bienes, no asi ultimo de ellos, el de comunidad de bienes no asi.

REGIMENES PATRIMONIALES DEL MATRIMONIO.

De acuerdo al parrafo anterior y respecto al régimen de separacién de
bienes, describiremos de manera concreta y resumida, que es el régimen en
donde los coényuges conservan totalmente la propiedad de sus bienes y derechos,
asi como de la administracién y disposicion de ellos, sin que el otro cényuge
genere derechos u obligaciones sobre ellos por el simple hecho de haberse
casado, no asi respecto de otros derechos u obligaciones que pudieran surgir

como es el caso de alimentos.

" P.V. RAFAEL, Diccionario de Derecho, México, Editorial Porrua, 2010.
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En el régimen de sociedad conyugal, es de sefialarse que se establece
que cada quien aportara en la medida de que lo considere respecto los bienes y
derechos que sea propietario, y para ello debera seguir las reglas que la ley
establece que es por medio de capitulaciones o bien si no establece cuales seran
los bienes que aportara a la masa, se entendera que es su deseo integrar a la
sociedad o a la masa patrimonial todo sus bienes y derechos de los que sea

beneficiario salvo los que establece la ley.

Comunidad de bienes, siendo este ultimo el establecido para la figura que
nos ocupa, el codigo no menciona qué es, cuales son las bases o como se va a
regular. Por lo que de ello es que surge el problema, toda vez que dentro del
concubinato — figura que estamos analizando- es necesaria conocer, debido a
que al momento de terminar esta unidon debemos liquidar el régimen que se
constituyo de acuerdo a la legislacion y que al no encontrarse regulada y donde
supletoriamente se establece el uso de otra figura es que la liquidacion se torna

desequilibrada de acuerdo a la forma de aplicacion que los juzgadores realizan.

PROPIEDAD.

En base a lo establecido por el autor Rafael Pina Vara la propiedad se
define como un derecho de goce y disposicion que una persona tiene sobre un

bien determinado, que debe ser legal y sin dafiar los derechos de algun tercero'

Esta definicion es un cuanto general y por tanto analizaremos mas autores para
que quede mas clara la figura y con ello podamos establecer un enfoque certero al

tema principal.

De acuerdo con la doctrina, la propiedad es un derecho real que tiene una

persona y que recae sobre un bien' , pero también puede darse el caso que una

"2 p.V. RAFAEL, Diccionario de Derecho, México, Editorial Porrta, 2010.
'* OROZCO Garibay, Pascual Alberto. “La Propiedad”, Régimen Constitucional de la Propiedad, México, 2010, pp. 07-91.
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persona pueda ser propietaria de un derecho, y donde en dicho derecho la
persona obtiene como principales caracteristicas respecto del bien el disponer,

usar y disfrutar del mismo.

Lo anterior aunado a que se desprende que al ser propietario al ejercer su
derecho excluye de un posible derecho a terceros sobre el bien, el derecho del
que se es titular es universal, faculta al propietario no solo para hacer uso del bien
sino para también trasmitir su posesion y en caso de algun conflicto para
recuperarlo y perseguirlo, es un derecho preferente frente a cualquier otro, por ello
el derecho de propiedad es uno de los mas importantes en cuanto a la transmision
de bienes, y este puede hacerse bajo diferentes figuras legales, como lo son la

compraventa, donacion, por medio de herencia, compensacion, entre otros.

Cabe sefalar que para que este derecho sea oponible a terceros y evitar
alguna posible afectacion por cuanto ve a bienes inmuebles deben ser inscritos en
el registro publico de la propiedad que corresponda, y por cuanto ve a bienes
muebles en la institucion que la ley fije para que se realice la anotacion

correspondiente.

El derecho de propiedad se encuentra establecido dentro de nuestra
constitucion y principalmente el objeto de la misma es que la persona que posea el
derecho pueda hacerse de un patrimonio. Para que una persona adquiera ese
derecho debe cumplir con ciertas caracteristicas, como manifestar su voluntad de
adquirirlo y en caso de que el mismo presente alguna afectacion, gravamen,
menoscabo o adeudo debe responder ante los terceros para los cuales tenga una
obligacion, econdmica o moral, aclarando no sobre el bien, sino respecto de su

afectacion o menoscabo por parte del dueno del bien.

Rojina Villegas menciona que la propiedad es el poder juridico que una

persona ejerce en forma directa e inmediata sobre una cosa para aprovecharla
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totalmente en sentido juridico, siendo oponible este poder a un sujeto

pasivo universal, por virtud de una relacién entre el titular y dicho sujeto. ™
Segun el autor las formas de adquirir la propiedad son:
a) Adquisiciones a titulo universal y a titulo particular.

La herencia entra como ejemplo claro respecto de los que es a titulo
universal, dado que es el acto donde se transfiere el patrimonio como
universalidad juridica, no se hace alusion a cual si y cual no integran la totalidad
de los bienes y por ello se toman de manera general lo activos y pasivos que lo

integran.

Hablando a titulo particular encontramos los legados, donde se establece

especificamente que bien es el que se otorga, a quien se otorga.
b) Adquisiciones primitivas y derivadas.

Adquisicién primitiva, el bien no ha estado en el patrimonio de alguien mas,

ya que esta ha permanecido sin dueio siendo el primer ocupante.

Adquisicién derivada, en ella se transfiere del patrimonio de una persona a
otro el bien o bienes objeto del acto o negocio juridico, donde existe forzosamente
una traslacion de dominio, y que esta se puede realizar por medio de contrato,

herencia, adjudicacion, etcétera.
c¢) Adquisiciones a titulo oneroso o gratuito.

A titulo oneroso es donde el adquirente paga una cantidad de dinero, otorga

bienes, servicios o simplemente transfiere un derecho por medio de cualquier acto

" ROJINA Villegas, Rafael. Compendio de Derecho Civil I, México, Editorial Porrta, 442 ed., 2012, p. 88.
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juridico (compraventa, permuta, sociedad) con la caracteristica de recibir algo a

cambio, de igual forma recibe algun bien, servicio o derecho.

En la adquisicion a titulo gratuito la persona o personas que reciben el bien,
o derecho no pagan nada a cambio de lo recibido, forzosamente dentro de este
tipo de adquisicién hay traslacion del dominio respecto del bien o derecho que se

entrega, ejemplos de ello la donacién o herencia'

COPROPIEDAD.

Pina vara nos dice que la copropiedad, es en si la propiedad de varias
personas sobre la misma cosa'®, algo mas sencillo de comprender debido a que
practicamente es lo mismo del tema anterior con una variacion, deja de ser un

derecho de una persona y se convierte en comun.

En cuestidon de la copropiedad la doctrina manifiesta que la copropiedad es
el derecho que tienen varias personas respecto de un bien o derecho proindiviso'’,
en otras palabras que no puede ser establecido que parte le pertenece a cada
quien, y que como principales caracteristicas tiene el que los copropietarios

definan las reglas de la copropiedad.

Una de las limitantes que se establece y como mencionan los estudiosos

del derecho, es que esta figura posee el derecho de tanto.

¢ Qué es el derecho de tanto?, de manera breve es la preferencia que
tienen los copropietarios de adquirir el bien o derecho del que son beneficiarios,
para cuando uno de los copropietarios quiera deshacerse o vender su parte

proporcional de la que es duefio, el vendedor antes de que la pueda ofertar a un

' ROJINA Villegas, Rafael. Op. Cit., p. 88.
“pv. RAFAEL, Diccionario de Derecho, México, Editorial Porrua, 2010.
7 OROZCO Garibay, Pascual Alberto. Op. Cit., pp. 07-91.
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tercero que no sea copropietario del bien o derecho en cuestion debe darles la
preferencia a los copropietarios para en caso de querer adquirir no recaiga el

derecho en un tercero ajeno al negocio.

Como es de observar, el tema no es muy amplio en cuanto a definicion, tal
vez pudiera en cuanto a quien de los propietarios tiene preferencia al momento de
trasladar el dominio del bien o derecho, por tanto no entraremos a profundizar en
esta figura, solo la describimos porque es parte fundamental del articulo que
estamos analizando, pero solo es una variacion minima de lo que es la propiedad
y que ella quedo un poco mas descrita anteriormente y que de acuerdo a lo

establecido en la propiedad es como la legislacion rige esta figura.

CONCUBINATO.

Pina vara nos ha mencionado que es la unidn de personas de diferente
sexo, no casados, sin formalizacién legal con el fin de realizar los mismos fines

que el matrimonio o bien tajante refiere que es un matrimonio de hecho®.

Ademas de lo que el autor menciona, como antecedente encontramos que
el concubinato es una figura del derecho que existe desde hace mucho tiempo
atras, en un principio no era denominada de esta forma o mas bien no tenia un
nombre como tal ni tampoco en un principio otorgaba derecho y obligaciones entre
las personas que decidian unirse bajo la figura que actualmente conocemos como

concubinato.

Es importante sefalar que a pesar de que no estaba regulada esta figura
por ningun ordenamiento juridico, no quiere decir que no ocurriera este tipo de
uniones entre personas, el hecho de que un hombre y una mujer se unieran y
vivieran en pareja en un mismo domicilio sin haber contraido matrimonio, en virtud

de diversas circunstancias ha existido minimo desde la época preclasica del

'8 p.V. RAFAEL, Diccionario de Derecho, México, Editorial Porria, 2010.
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derecho romano o pudiera ser que desde antes, el hecho es que no hay
informacién o evidencia de que asi haya sido, como tal de este segundo supuesto,
pero si hay soporte doctrinario que menciona que por lo menos desde la época

preclasica se ha suscitado este tipo de relaciones entre personas.

Como ya se menciond posiblemente en roma fue donde surgié el tipo de
relacion entre hombre y mujer que hoy llamamos o conocemos como concubinato,
y nacié por una causa principalmente por las diferencias sociales entre las
persona, donde por este clasismo las personas no podian unirse bajo la figura del
matrimonio, y por ello era muy comun que optaran por formar una familia bajo esta
figura, la cual ni siquiera tenia un nombre, no era reconocida por los gobernantes;
donde no obstante esta clase de relaciones sentimentales eran consideradas
como relaciones ilicitas'®, por lo cual tanto la concubina como los hijos nacidos de

esta relacion, no adquirian ningun derecho respecto del hombre o concubinario.

Ademas de roma que al parecer fue el lugar donde surgio el concubinato o
segun eso afirman algunos doctrinarios, tenemos también que en Espafa en la
época de Alfonsino se dio este tipo de relaciones, solo que en este lugar fue
denominado si tenia un nombre y era el de barragana. Tenia su significado de
acuerdo a su compuesto en la palabra, barra del arabico que significa “fuera” y “e
gana” del latin que significa ganancia, y que al unirlas se les otorga un significado
de ganancia a fuera, en este caso del mandamiento de la iglesia, donde el origen

de estas relaciones principalmente era al igual que en roma las distintas clases®.

Incluso durante mucho tiempo se trato de evitar este tipo de relaciones, se
consideraba inmoral ya que era tomado como una alternativa para tener

relaciones sexuales entre los involucrados, los cuales no obtenian un castigo y las

'9 “E| Concubinato”. (Documento web).
http://tesis.uson.mx/digital/tesis/docs/21891/capitulo2.pdf
10 de octubre de 2018

2 “E| Concubinato”. (Documento web).
http://tesis.uson.mx/digital/tesis/docs/21891/capitulo2.pdf
10 de octubre de 2018
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personas que tenian relaciones sexuales fuera de matrimonio si eran castigados,
por lo que se intento prohibir y castigar este tipo convivencia para las personas en
virtud de que no era muy bien visto, se tachaba a las mujeres como deshonestas
en incluso prostitutas y ante la necesidad de que se siguieran dando mas uniones
de este tipo es que se hubo varios intentos por regular esta actividad sin obtener
nada concreto, ya que habia diversas formas de pensar por una parte la iglesia y

por otra la ciudadania.

Fue hasta el derecho Justiniano donde se le dio un enfoque legal a esta
relacion y unidbn como pareja y se establecieron una serie de derechos y
obligaciones a las personas que entraban en el supuesto, no como en la
actualidad, pero con una serie de matices, se tomaba simplemente como una
unién entre personas, las mujeres ya podian ser consideradas como honorables, y
la relacion debia ser estrictamente monogamica ademas de que los hijos
procreados no se consideraban naturales, ya que habian sido concebidos fuera de

matrimonio.

En la edad media en Espafa surgié una figura similar a la del concubinato
llamada la barragamia, donde se asemeja a la sociedad conyugal pero con la
finalidad de que los involucrados hicieran una vida en comun nada mas; uno de
los puntos a resaltar respecto de esta figura es que el hombre no podia dejar a la
mujer cuando el quisiera, debia ser por voluntad de las partes, lo cual era ya un
avance muy importante respecto a darle forma y sentido a esta clase de uniones
entre personas y por tanto una seguridad a las mujeres que entraran en este

supuesto.

Y asi pudiéramos enlistar diversas sociedades o paises donde se ha dado
este tipo de uniones o relaciones entre personas (hombre y mujer) pero ahora nos
enfocaremos en México y después en una extension territorial que es donde nos

concierne y es en el estado de Querétaro.
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No entraremos a fondo con las caracteristicas que adquiria esta figura en
aquellos entonces y distintas sociedades, solo haremos la mencion en virtud de
que a través del tiempo se le ha venido dando el matiz de acuerdo a la época. Sin
embargo la intencion de mencionarlo es en base a que queremos sefalar que la
figura no es nueva y que mucho menos surgié en México como tal, y también
porque el problema que surge con motivo del concubinato en nuestro estado el
prioritario y el cual nos atafie en cuanto a este texto es el de que se origina un
régimen patrimonial en comun sin otorgarles a los involucrados la libertad de
decidir si quieren o no integrar su patrimonio personal a un régimen en

copropiedad.

CAPITULO I

PROBLEMAS EN LA SENTENCIA POR FALTA DE REGULACION DEL
CONCUBINATO EN EL CODIGO CIVIL DE QUERETARO.

De acuerdo a un resultado obtenido en la sentencia de fecha 07 de Octubre
de 2016, publicada el dia 10 de Octubre de 2016, dictada por el juzgado Primero
de primera instancia Familiar para el distrito judicial del estado de Querétaro
(ANEXO), dentro del expediente 1041/2015, encontramos un problema que
consideramos grave en la legislacion vigente en materia civil para el Estado de
Querétaro, en cuanto al alcance de algunos articulos relacionados con la figura del
concubinato, especificamente en el articulo 273 parrafo tercero, ello en virtud de
que si bien la figura que se ha mencionado se encuentra “regulada” y genera con
ello derechos y obligaciones para los involucrados, algo que no ocurre de manera
sensata, simplemente se nota como el legislador intento agregar la figura al cédigo
sin saber las consecuencias reales de falta de una regulacion detallada y
especifica, ¢ Porqué lo hizo? Desconocemos, tal vez por sentirse actualizados, por
pensar que estan abarcando mas problemas o temas sociales, no lo sabemos. Lo
que si sabemos es que ante la falta de una correcta regulacion se han ocasionado

muchos conflictos para los juzgadores.
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Desde un punto de vista realista, razonado, pero subjetivo tal vez, de
acuerdo al tipo de vida y de relacionarse entre los individuos de la sociedad actual,
la finalidad de que dos personas decidan unirse para vivir juntos y desarrollar una
vida en comun, formar incluso una familia, no siempre es con el fin de crear
derechos y obligaciones entre ellos, refiriéendonos en cuanto a lo patrimonial, ya
que si hablamos de procrear el tema de alimentos es muy aparte; Tan es asi que
existen a la par dentro de la misma legislacién figuras como el matrimonio, los
diversos tipos de contratos, compraventa, comodato, el testamento, etcétera para

adquirir derechos u obligaciones en general.

Siguiendo la linea y en base a un discernimiento objetivo, esto a originado
un gran problema, debido a que de acuerdo al criterio de los juzgadores en
ejercicio de sus funciones al momento de aplicar la ley en comento, en algunos
articulos se transgrede la libertad de decidir bajo que lineamientos quieren
relacionarse dos personas que han optado el no contraer matrimonio y que
quieren unicamente tener una relacion sentimental o en algunos casos formar una
familia, pero simplemente habitando y conviviendo en el mismo domicilio; Donde
principalmente ademas de lo mencionado, se violenta la libertad de decidir por
cuanto ve a su patrimonio personal, no dandoles la posibilidad de manifestar su

voluntad.

Problema que actualmente entorpece el desarrollo de una convivencia en
pareja o unién de hecho, la cual ha decidido no contraer matrimonio, razon por la
cual si nos ponemos a pensar un poco detenidamente y de forma realista, no lo
han querido hacer porque implica muchos conflictos, tanto legales como
personales, el compartir bienes y derechos, el que en la actualidad los
matrimonios duran muy poco tiempo y al divorciarse se hace mas dificil la
separacion, el hecho que libremente puedan decidir no seguir como pareja y

simplemente dejar el domicilio.
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Hay que senalar que cuando hay menores de por medio fruto de esta
relacion la ley claramente protege sus intereses, por ello es que no estan
desamparados debido a que existen derechos superiores como el de los
alimentos, los hijos sean dentro de matrimonio o fuera de el cuentan con
proteccidn de sus derechos, ese es una tema muy aparte de lo que venimos
analizando y que consideramos no entrar a detalle debido a que al crearse la

figura del concubinato no consideramos que sea con ese fin.

La figura de concubinato no es nueva o innovadora, ya que a lo largo de la
historia nos hemos encontrado con diversas legislaciones que la han utilizado
como ya se menciond anteriormente, pero que en nuestro estado es algo con lo
que no estamos familiarizados ni las personas, ni los jueces y por ello causa
conflictos a las personas que entran en el supuesto que la ley establece; Primero
porque muchas personas ni siquiera sabemos que existe y segundo porque si la
conocemos no es de manera correcta, ademas de su interés de quien la conoce
hacerla efectiva hasta en cuanto no concluye esta relacion de hecho. No se
conoce aun en el estado una pareja que haya acudido a un juez con la finalidad de
dar por iniciado formalmente su unién en concubinato y que haya decidido ejercer
su derecho o que ambas partes estén de acuerdo, mas bien todas las
manifestaciones de ello han ocurrido después de terminado su relacién o union
como la ley lo establece y esta manifestacion ha ocurrido unicamente con fines

meramente econdmicos.

Esta figura ha venido a afectar a los ciudadanos que no tienen la intension
de contraer matrimonio, y mucho menos entrar bajo los lineamientos del
‘concubinato”, y no solo pensaremos que no tienen intencién de contraerlo, sino
que quiza pudiéramos estar en el supuesto de que quieren simplemente disfrutar
de la persona con la que tienen una relacion sentimental en lo practico, un
noviazgo, gusto por la persona o simplemente compania y que por alguna razon
ya sea subjetiva o de cualquier indole no creen necesario el adquirir la calidad de

concubinos o matrimonio para llevar una sana convivencia y un sano desarrollo
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sentimental como pareja que han decidido habitar el mismo domicilio, y que
incluso en algunos casos deciden procrear, situacién que consideramos externa al

problema en cuestion.

Razones por las que las personas actualmente deciden simplemente
cohabitar el mismo domicilio y llevar una vida de pareja sobran, pudieran incluso
considerarse temas como la religion, género, raza, experiencias de vida(divorcio
dentro del nucleo familiar) o simplemente por no tener problemas legales al
momento de terminar la relacién, etcétera; Y que con estos articulos incorporados
a nuestra legislacién, les ha generado diversos conflictos, derechos u obligaciones
dentro de la una relacion que simplemente se llevaba de hecho y que no han
manifestado su voluntad de querer adquirir, y si fuera como tal su intencion
hubieran optado por el matrimonio como ya se menciono en multiples ocasiones,
para adquirir y compartir sus bienes o derechos por medio de algun contrato
idoneo para asi hacerlo, ya que la legislacién asi lo permite y no los limita, si es el

caso de que decidan contraer por medio del régimen de sociedad conyugal.

Ademas de lo antes referido, es necesario sefalar que se establecen no
solo, derechos y obligaciones, sino también dentro del articulado en cuestion los
fines que debe perseguir la figura del concubinato, entre ellos lo son integrar una
familia, realizar una vida con igualdad de derechos y obligaciones, etcétera, ¢ Qué
pasa con las personas que no pueden procrear y en todo caso no quieren

adoptar?

Son situaciones que los legisladores no han analizado y que se pudiera dar
el caso de que una persona de las involucradas no puede tener hijos y que por ello
es que ha decidido unicamente vivir con su pareja con el objeto de disfrutar,
acompafarse de alguien de manera indefinida sin crear compromisos de por
medio, compromisos que dentro del marco legal denominamos derechos u

obligaciones.
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El codigo a su vez define qué es en si la figura o calidad que adquieren por
tomar la decisién de vivir juntos en el mismo domicilio durante el tiempo que
seflala como minimo para que se les otorgue esta calidad de concubinos;
Asimismo establece como se da por iniciada o establecida la figura, las
circunstancias por las que se dara el origen de esta, los derechos y las
obligaciones que adquieren las partes para el caso de que decidan el dar por
terminada la relaciéon sentimental o unién, situaciones que no tenian algunas
veces como objetivo o en mente, simplemente buscaban una vida juntos con la
persona que la querian compartir su tiempo y sentimientos y que al no funcionar
esta relacion cada quien seguir con su vida de forma separada y no habitando el
mismo domicilio, infinidad de cosas que para los involucrados no era su finalidad o
prioridad, pero no asi define ni establece que derechos entraran en comunidad de
bienes?!, no establece que es la comunidad de bienes y simplemente nos envia a

la figura de copropiedad como sustituto de dicha comunidad.

Pero ¢;Porqué en vez de proteger este tipo de uniones una vez que
concluyen establecen un tiempo prudente o lineamientos para manifestarse al
respecto, manifestar si es su voluntad someterse bajo un concubinato y que para
el caso de no hacer uso de ese derecho se tomara como si ninguno de los
involucrados tuviera interés de hacerlo efectivo? ;Porqué a contrario sensu si al
terminar la unién de concubinato adquieres derechos y obligaciones que no

manifestaste tu voluntad de adquirir?

Esta clase de interrogantes son las que nos pone a pensar en que tan
bueno es el integrar una figura a una legislacién cuando la misma no tiene forma,

no tiene bases ni mucho menos pies o cabeza.

Es importante sefalar y resaltar que no obstante a lo ya establecido en
lineas arriba, que el problema mas grande radica en que dicha ley obliga a las

personas que se encuentren en el supuesto a adquirir la calidad de concubinos, a

% QUERETARO: Cadigo Civil, 2018, articulo 273.
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formar respecto de su patrimonio personal un régimen obligatorio y no puesto a
consideracion de las partes llamado comunidad de bienes, en donde la ley no da
opciodn, limita la libertad de decidir de los involucrados, ya que es el unico régimen
que se establece para esta figura, y que sera adquirido automaticamente y sin
voluntad de las partes al entrar en el supuesto de la figura del concubinato, en
pocas palabras violenta la libertad de decidir a los involucrados, no da oportunidad

de manifestar su voluntad al respecto.

En otras palabras las personas que adquieran la calidad de concubinos no
podran  poder disponer libremente su patrimonio personal o individual y
practicamente no pueden manifestar su voluntad de si es su deseo hacerlo o de

oponerse a ello.

La Ley les limita la libertad de escoger que es lo mas benéfico para sus
intereses dentro de las opciones que tiene en su articulado, incluso pudiéramos
pensar en que se les diera la oportunidad de decidir si quieren establecer algun
régimen patrimonial entre ellos o no al momento de querer cohabitar y desarrollar
la relacién en pareja en un domicilio en comun, pero la realidad es que no hay
opcion, por falta de regulacion, no se descarta la posibilidad de que alguien quiera
compartir sus bienes con su pareja y que de manera voluntaria asi lo establezca,

pero en ese caso ya hubo un consentimiento de por medio.

Por otra parte, si bien dos personas deciden vivir juntos, cohabitar un
domicilio, desarrollar una vida en comun e incluso formar una familia como lo
establece el codigo civil del estado de Querétaro?, deberia darseles la
oportunidad de decidir y manifestar su voluntad respecto a su patrimonio, si en el

matrimonio se puede.

¢ Porqué en una unién con caracteristicas similares no?

2 QUERETARO: Cadigo Civil, 2018, articulo 273.
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Es algo que no hemos logrado entender y que la unica explicacién que
encontramos es el que se integro a nuestro ordenamiento por una especie de

moda o de no quedarse atras en relacion a otras legislaciones.

La ley les nos da los parametros por medio de los cuales se establece el
matrimonio, sus lineamientos y condiciones que se deben cumplir y que la ley fija,
no lo dice tampoco en su capitulo, pero se deduce de los factores que lo integran,
el matrimonio es un acto juridico en donde manifiestan su consentimiento de
manera libre y aceptan someterse a las consecuencias juridicas que esto implica.
Y dentro de esos elementos que lo integran y lo robustecen se encuentran
ademas elementos como los tipos de regimenes, ;Como resuelven las

controversias de esta indole los juzgadores?

Se dirigen automaticamente a lo descrito en la ley y muchas veces ni

siquiera fundamentan idébneamente, ¢ Pero lo hacen de forma correcta?

De acuerdo a lo establecido en el cédigo civil para el Estado de Querétaro,

se establecen 03 tres tipos de regimenes:

a) Separacion de bienes.
b) Sociedad conyugal.

c) Comunidad de bienes®.

De estos 03 tres regimenes solo dos son utiles, ¢ Porqué no dar uso a ellos

que estan regulados y descartar el unico que no tiene forma?

Esto contesta las ultimas dos preguntas, los jueces unicamente tratan de
resolver conforme a la literalidad de los ordenamientos, por ello es incorrecto,
existen factores que no solo son leyes, ni siquiera se dan la tarea de estudiar o

analizar las figuras por separadas.

% QUERETARO: Cadigo Civil, 2018, articulo 164.
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Quiza suena repetitivo, pero no hay explicacion sensata del porqué el
régimen de comunidad de bienes existe en nuestra legislacion, ademas de que por
el nombre pretendamos darle un matiz de ser un régimen patrimonial comun -sin
consentimiento de las partes- y que encima de todo se le aplique supletoriamente
o curiosamente el un régimen de copropiedad; Lo cual es algo absurdo debido a
que uno te obliga a entrar a un régimen que no se encuentra descrito en el cédigo,
y el otro te dice que las dos personas son propietarias de los bienes que posean
sin haberte consultado, algo absurdo, y que supongamos sin conceder que esa
fuera la finalidad por la que dos personas deciden unirse, cohabitar el mismo
domicilio y llevar una relacion sentimental hubieran optado o por el matrimonio o
por voluntariamente adquirir bienes bajo esta figura de copropiedad misma que se
encuentra regulada y que esta en el codigo para que sea utilizada por las
personas que asi lo decidan y no simplemente imponérselas o adquirir por medio

de los otras herramientas que las leyes proveen para ello.

Esta figura solo existe literalmente como conjunto de palabras, pero no
existe como tal en el derecho o nuestra legislacion, no refiere cuales son las
bases, el contenido o descripcion de la figura, por ello es que se han originado
problemas como lo hemos venido manifestando, ;Qué se desprende de esta
inconsistencia? claramente origina un conflicto de intereses respecto a lo
econdmico y material, al momento de determinar cual es el patrimonio que segun
la legislacién se crea al incurrir los ciudadanos en la union en concubinato, un
patrimonio que de acuerdo a los jueces es comun pero que en realidad no lo es,
pero que por falta de una regulacion correcta el propietario de los bienes debe

compartir.

Y si al no establecer la figura correctamente, supletoriamente hace efectiva
la de la copropiedad, con mucho mas razén sera su aplicacion, debido a que la
forma de adquirir los derechos que conlleva dicha figura no son muy especificos y
no se cumplen los requisitos que la ley exige para su existencia y a su vez de

validez para que la copropiedad se perfeccione.
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El contrato o figura de copropiedad es un cuanto complicada, en virtud de
que muchas veces los bienes que se encuentran de por medio no son divisibles,
un problema mas a la cuenta al momento de terminar con la figura de concubinato,
queda la liquidacion al libre albedrio del juzgador el determinar que bienes forman
la masa patrimonial que componen la comunidad de bienes, si es que se suscito la
figura del concubinato entre ellos, y emite Unicamente Ila sentencia
correspondiente y estableciendo en que proporcidén o porcentaje es el derecho que
les corresponde a las partes respecto a los bienes, y no asi la justificacion de por
que es que se determino que los bienes aun y cuando fueron adquiridos por uno

solo de los “concubinos” deben ser compartidos.

Si se buscara realmente darle esa forma como lo es la de copropiedad seria
bueno que dentro de ese capitulado hubieran establecido el del concubinato, el
establecer como es que se las personas que se encuentren en el supuesto
determinen si quieren o no entrar o pertenecer a un concubinato, el como habria
de integrarse el patrimonio de este si es que lo quisieran compartir, como debe
liquidarse, y que no lo dejaran a tanta supletoriedad, ser concretos con lo que se
quiere establecer y no dejar cabos sueltos que complican unicamente la labor de

los jueces, la relacion entre parejas y su terminacion.

En este espacio se trata unicamente de establecer la postura del porqué la
unién de dos personas en concubinato no debe afectar el patrimonio personal de
los involucrados, debido a que el codigo civil para nuestro estado establece los
lineamientos para el caso de que dicha figura o relaciéon se de por terminada por
las dos partes o solo por una, porqué afecta y porqué deberia desaparecer de

nuestra legislacion.
No esta de mas establecer que el objetivo del presente no es como tal

criticar la unién de dos personas “en concubinato”, por lo que seria bueno no

desviarnos de la finalidad del mismo, aunque no esta de mas mencionar los
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alcances de la figura y lo que la ley en comento dispone de ella, asi como sus

antecedentes.

El motivo es el establecer que el régimen patrimonial del concubinato
sefialado en el codigo civil para el estado de Querétaro consideramos que no debe
ser equiparable al de comunidad de bienes, por el simple hecho de que las partes

no manifestaron su voluntad al respecto.

Al encontrarnos frente a estas desventajas que la ley establece y que
atentan contra la libertad de decidir de las personas, se producen desbalances
significativos que no solo se traducen en afectaciones econdémicas o materiales,
sino también en amenazas contra la dignidad y la vida misma de quienes los
padecen, lo que hace necesario que el Estado se involucre y se comprometa a
resolver las tensiones entre derechos patrimoniales (libertad de contratar y
derecho de disponer de la propiedad) y derechos fundamentales (en particular, la

libertad de decidir) de sus ciudadanos como lo establece Reséndiz Bocanegra .

Para ello seria importante sefalar lo que dentro del articulo 273 parrafo

tercero y el parrafo segundo del articulo 274 del multicitado cédigo se menciona:

Articulo 273.-.....

.....los bienes adquiridos durante el concubinato, se regiran por las reglas relativas

a la comunidad de bienes.
Articulo 274 .-...

en lo referente a los derechos y obligaciones de los concubinarios, son

aplicables las disposiciones previstas para el matrimonio®.

* RESENDEZ Bocanegra, Pedro Javier. Proteccion del Derecho a Decidir y Contratar Libremente: Su Impacto en la
Sociedad’, México, UNAM, 2014, p. 02.
* QUERETARO: Cédigo Civil, 2018, articulo 273 y 274.
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Es simple, si el matrimonio se celebra por medio de un contrato, y los
contratos deben cumplir con diversos elementos para que este se perfeccione y
que dentro de ellos el elemento fundamental es el del consentimiento de las partes
y el concubinato lo asemejan a esta figura, es claro que para la constitucién del

concubinato también debe externarse las voluntades de las partes.

El régimen de copropiedad se rige directamente de lo que la ley establece
como propiedad, no puede existir la copropiedad por si sola, la copropiedad se
rige directamente de su antecesor, si este varia o se modifica, por ende repercutira
en el accesorio, y como ya lo mencionamos anteriormente y establecimos las
formas de adquirirla, es ilogico, incongruente y despiadado que se suscite la
copropiedad por una simple uniéon de hecho llamada concubinato. Suponiendo sin

conceder que asi fuera el codigo lo define o establece como:

“Articulo 928. hay copropiedad cuando una cosa o un derecho pertenece pro

indiviso a varias personas.y

Articulo 931. A falta de contrato o disposicion especial, se regira la copropiedad

por las disposiciones siguientes”®.

En base a lo anterior, del primer articulo se desprende que el derecho debe
haber nacido antes, ya que dice claramente pertenece, no es asi dado que el
concubinato se da hasta en tanto lo declare una autoridad, sencillo tampoco

aplicando este apartado aplica para el caso del concubinato.

Por otro lado, si se menciona que la copropiedad surge de una contrato
principalmente, al determinarse como supletorio del régimen en comento debe
regirse por sus caracteristicas y una de ellas es que para perfeccionar un contrato
debe manifestarse la voluntad de las partes o como se denomina en la legislacion
manifestar su consentimiento, nuevamente no aplica al caso del concubinato,
dado que no hay consentimiento de las partes para formar un concubinato y

mucho menos para formar una copropiedad respecto de sus bienes o derechos.

* QUERETARO: Cédigo Civil, 2018, articulo 928 y 931.
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Siguiendo la linea, dentro de la copropiedad existe un derecho
perteneciente a varias personas, en consecuencia en el caso que nos ocupa que
es el del concubinato en ninguin momento el derecho sobre algun bien pertenece a
varias personas, en este caso si uno de los “concubinos” por ponerles nombre,
decide adquirir algun bien en propiedad lo hace de manera individual con recursos
propios, personales, en ningun momento a otorgado su voluntad para establecer
que se adquiere en comunidad, y para el caso de que por algun motivo decidan
adquirirlo por medio de recursos de ambos se les da la libertad de asi hacerlo y
establecerlo en el documento que se expida idoneo para acreditar la propiedad del

bien o derecho.

Asi que se puede deducir que la ley si otorga el derecho de los
“concubinos” de adquirir bienes o derechos por medio de contrato alguno, no limita
ni establece respecto de cual es el idoneo, pero otorga la libertad a cualquier
persona de someterse a esta figura de la copropiedad por propia voluntad, y si el
objetivo de los “concubinos” es el de adquirir bienes en comunidad, ellos tienen
todas las herramientas para asi hacerlo. En la actualidad es casi imposible que
una persona destine recursos de manera ilicita para la adquisicion de bienes, ya
que debe comprobar la procedencia de los mismos y en todo caso acreditar al
estado si los ha gastado, por tanto es casi imposible que si una persona que esta
dentro del “concubinato” y quiere adquirir un bien por medio de los recursos de

ambos pueda establecer que el bien es unicamente de su propiedad.

Con relacion a lo tratado, en el supuesto de que lograra adquirir un bien por
medio de los recursos de ambos la persona que los comparte y expresa su
voluntad para que el bien o derecho sea propiedad del otro concubino unicamente,
esta otorgando su consentimiento de forma libre para que asi sea, es por ello que
es muy ilégico que la ley pretenda violentar y en su caso establecer la figura del
concubinato en estas condiciones, debido a que como ya fue mencionado la
misma ley da todas las herramientas necesarias para que las personas que
deciden unirse como pareja y habitar un mismo domicilio sea con o sin la finalidad

de formar una familia tengan que compartir su patrimonio sin ser consultados.
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No se puede inferir que el derecho al que refieren en el articulo 928
pertenece a varias personas, el derecho esta determinado y por ende no pueden

establecer sin consentimiento de las partes algo distinto.

Por ello es que se considera que en este caso el cddigo es violatorio de
derechos fundamentales, toda vez que para el caso concreto lo estipulado para el
concubinato no permite a las personas el disponer libremente decidir respecto de
sus bienes adquiridos, ni decidir en cuanto a la su libertad de decidir con quien

relacionarse.

Ademas de lo anterior el articulo 14 de la constitucion, también es precisa y
nos da herramientas para determinar que estamos ante un acto de autoridad

violatorio de nuestros derechos toda vez que menciona:

“Articulo 14. A ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de persona
alguna. Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del

procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.....2””

De nuestro tema se desprende que el concubinato al momento de ser
decretado por la autoridad, en este caso el juzgador, se ha suscitado con
posterioridad a que las personas hayan adquirido sus bienes o derechos, porque
como ya se ha comentado no se tiene conocimiento alguno de que alguno de los
involucrados haya acudido ante las autoridades a solicitar que se de por iniciado el
concubinato, entonces siguiendo con este hecho, el concubinato se determina
posteriormente y contrapone lo establecido en nuestra carta magna. Ademas de
que no hay un juicio anterior para determinar la propiedad de los bienes, sino

simplemente de la forma en que deberan de repartirse los bienes.

% CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, 2017, articulo 14, Centro de Estudios
Constitucionales.
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Todos estos elementos que se han mencionado no los analizo ni el
legislador al momento de integrar la figura al ordenamiento, ni tampoco han sido
tomados en cuenta por el juzgador al momento de dirimir una controversia de esta

naturaleza.

CAPITULO Il

FORMAS DE SOLUCION PARA LA FALTA DE REGULACION DEL
CONCUBINATO EN EL CODIGO CIVIL DE QUERETARO.

En base a lo ya mencionado estableceremos los puntos en los cuales
consideramos que el legislador y el juzgador no ha puesto atencion. Partiendo de
lo anterior es que consideramos que la forma de integrar por parte del legislador la
figura del concubinato no fue la mas adecuada, debido a que no se dio el tiempo
necesario de analizar sus alcances, de no describirla de forma adecuada a las
situaciones que dia a dia ocurren en nuestra sociedad y principalmente no se
dieron el tiempo suficiente para analizar los alcances de la misma, los pros y los
contras y qué conflictos podrian originarse por la falta de seriedad al agregarla a

nuestra legislacion.

Ademas de que no consideraron que pudieran violentar derechos
establecidos en nuestra carta magna tales como la libertad de adquirir bienes o la
libertad de decidir sobre nuestra persona, y con ello conflictuar aun mas que

ayudar y proteger a las personas.

Es de considerarse importante que en una resolucién para determinar si
existi® o no un concubinato el juez no valora factores externos, no puede el
juzgador establecer deliberadamente decidir que bienes supuestamente
pertenecen a la masa patrimonial que surgié de la unién, toda vez que la ley no le
establece como determinar eso; Segun las reglas del codigo en todo caso solo lo

faculta determinar si existido o no la figura y por cuanto ve al patrimonio y los hijos
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en caso de tenerlos lo remite a otras figuras, las cuales por si solas no aplican

para el caso de un concubinato como ya se ha mencionado.

Por lo que los beneficiarios lo deberian de hacer valer en otra via, o que el
juez grave los bienes o derechos hasta en tanto no se determine en que
proporciéon ayudaron con la vida en comun y de acuerdo a ello establecer una
compensacion como lo determina la ley para el caso del un divorcio necesario®.
Una compensacion que ni siquiera implica un mitad y mitad de los bienes, el
cédigo menciona que puede ser hasta un 50% cincuenta por ciento, pero
comprobando ciertas circunstancias y elementos, no por solo haberse casado y no
establecido un régimen los bienes y derechos que existan en la supuesta masa

patrimonial se van a dividir en partes iguales.

Otro aspecto a considerar es que al formalizar el concubinato por medio de
una sentencia, implica que el supuesto del concubinato se decreta de forma
posterior, a la adquisicion de los bienes o derechos, aun y cuando la ley diga que
a partir de los 03 tres afios, por que si bien al cumplirse los 03 afios establecidos
la parte interesada no acudié a solicitar que se diera por iniciada y formalizada la
figura, y como su manifestacion de la voluntad ocurre al momento de terminarse la
relacion es incongruente que se le tome en cuenta. No existe otra justificaciéon mas
que acuden a la autoridad con el fin de obtener beneficios atribuibles a un
supuesto patrimonio del cual tampoco hubo consentimiento de las partes para

hacerlo de esa forma y generar los supuestos derechos.

Dentro del capitulado del presente, ya hablamos de que no se establece el
concubinato en cuando surge, por ello también se considera que el juez no
considera este factor, el juzgador lo que refiere en sus resoluciones es el indicar
que hubo o existié un concubinato y a su vez su terminacion, por lo que como en

la practica y de manera objetiva nunca existié legalmente, no se perfecciono esta

% QUERETARO: Cadigo Civil, 2018, articulo 268.
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conducta y por ello la autoridad no debe otorgar un derecho que en su momento

no fue exigido, otro punto a analizarse y que queda pendiente

Otro de los puntos por los cuales se considera que el articulado referente al
concubinato causa problemas, es que la forma de aplicar la ley no ha sido la
correcta, falta que el juzgador tenga mas herramientas para dirimir conflictos de
esta indole, no tiene los elementos suficientes a la mano para poder establecer la
manera de liquidarlo y mucho menos la sensatez de voltear a ver los factores
externos que pudieran aclarar el panorama y en base a ello poder ser mas justos y
determinar en todo caso otras medidas, ya se comento pero lo reiteramos y en
todo caso pudiera exigirse de acuerdo al contenido de la legislacion una
compensacioén, no concedemos, pero pudiera ser algo mas prudente y que se

otorgue de acuerdo a las contribuciones o el cuidado de los hijos o del hogar.

El Poder Judicial, cuando se le presenten controversias derivada del
ejercicio de la libertad de contratar (como un derecho patrimonial), no solamente
debe fundamentar sus decisiones en la simple aplicacion de las leyes que a su vez
regulen dicha libertad de contratar, sino realizar también un analisis de los efectos
causados por dicha libertad de contratar de un individuo o entidad sobre la libertad
de decision de otros individuos o entidades?®, mejor no pudo haberlo dicho el
autor, las autoridades judiciales no deben limitarse a lo establecido en los
ordenamientos, deben ir mas alla, tratar de adentrarse mas a cada caso, como
dicen coloquialmente ni dos gotas de agua son iguales, por lo tanto
independientemente de que se presenten 100 demandas reclamando se acredite
el concubinato y a su vez exigiendo se les otorgue el 50% cincuenta por ciento del
patrimonio del cényuge contrario, deben allegarse de mas medios o pruebas, ver
porque se unieron, de quien es el domicilio donde vivieron, si es rentado quien
proporcionaba los recursos, quien aportaba para cada gasto, si los involucrados

tenian trabajo, si no lo tenian porqué motivo, si se dedicaban al hogar quien lo

2 RESENDEZ Bocanegra, Pedro Javier. Op. Cit., p. 02.
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determind, porque puede darse el caso que la persona no tiene trabajo porque no
lo ha buscado y no queda otra opcion que estar en casa y no por eso quiere decir
que haya querido contribuir al hogar. Ejemplos podemos encontrar muchos, pero

esa es la realidad en nuestro sistema de justicia.

Por cuanto ve al momento de establecer que se originé la figura del
concubinato o en su caso el de determinar las bases para la terminacién y
liquidaciéon de este, porque asi se ha venido desarrollando en la practica,
consideramos también erréneo que el concubinato no sea solicitado por alguno de
los interesados cuando se da el supuesto que la ley establece, y que al no hacelo
efectivo deberia de considerarse esta omision para el momento de que decidan
terminar la relacion y que su unico objetivo es el de obtener alguna ganancia de

caracter econdmica o respecto de algun bien o derecho.

¢ Porqué si es conveniente proteger a una persona que manifiesta su voluntad de
demandar la terminacion la relacion o uniéon en concubinato y no es conveniente
exigir que lo haga antes para darle inicio en forma y con ello determinar si ambas

partes estan de acuerdo en que surja legalmente la figura?

Eso seria lo ideal, que las partes involucradas pudieran manifestar su
consentimiento y con ello su voluntad, para asi poder considerar que al menos
tuvieron la disposicion de compartir o no su patrimonio, que estan de acuerdo en
lo que va a surgir de esa union, quiza tomen la decision de compartir su espacio y
tiempo de una manera mas formal y consientes de lo que puede originarse

posteriormente con el paso del tiempo.

El elemento del consentimiento y por ende la voluntad de las partes
indispensable para que se origine un acto juridico como el matrimonio™°, ¢ Porqué
no serlo en el concubinato si es que del matrimonio se enviste de esta figura? Por
esta situacion es la que nos encontramos inconformes dado que violenta la

libertad de las partes de decir sobre su desenvolvimiento personal, los limita y con

% QUERETARO: Cadigo Civil, 2018, articulo 164.
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ello los obliga a someterse a una esfera juridica que muchas veces no quieren

entrar®'.

El que no sea tomada en cuenta la voluntad de las partes de formar este
tipo de uniones es desde nuestro punto de vista el mas perjudicial, no es correcto
obligar a una persona a realizar algo que no ha externado su deseo en hacerlo, el
externar tu voluntad no nada mas se da en los actos 0 negocios juridicos, se da en
el dia a dia y podemos poner muchos ejemplos de ello, si te invitan a comer a una
casa y la persona no quiere acudir simplemente manifiesta su voluntad en sentido
negativo, si a una persona le dicen que se vista de cierta forma y no le agrada por
no considerar tal vez que sea su estilo tiene la facultad de negarse y exteriorizarlo,

no crea consecuencias juridicas pero si la manifestacion respecto de su voluntad.

No estamos hablando de un adeudo, un delito, un incumplimiento de
contrato, donde quiza por falta de responsabilidad de la persona que incumpla una
ley u obligacion se le afecte a su patrimonio, estamos hablando de una relacion
sentimental, donde no debe ser involucrado el patrimonio personal, ;Qué pasa
con el noviazgo? Hay personas que duran afios y afios juntos, incluso tienen hijos
y no tienen derecho sobre los bienes de su pareja, aclarando que no asi el que

surjan derechos para los hijos en el caso de procrear.

Como primer punto el juzgador se ha enfocado de manera literal en lo que
establece el articulado respecto a esta figura, dejando de lado como ya lo
mencionamos los elementos que de ella se desprenden, creando con ello un
problema el cual si no es atendido a tiempo va afectar el patrimonio de muchos
individuos que lleguen a caer en el supuesto y con ello las personas van a tener
que optar por otro tipo de uniones con el fin de evitar verse afectados por los

efectos que produce el relacionarse de esta manera.

%' RESENDEZ Bocanegra, Pedro Javier. Op. Cit., p. 03.
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Si bien los encargados de impartir “la justicia” van a seguir juzgando y
aplicando de esa forma surgiran muchos conflictos posteriores a nivel social, tales
como incremento en el numero de relaciones inestables, las personas no van a
querer adquirir bienes durante una relacién que pudiera entrar en el supuesto del
concubinato, no querer procrear hijos, y si bien el concubinato pudiera tomarse
como una manera alterna de formar un matrimonio, es de considerarse que en
base a lo que esta ocurriendo actualmente no esta beneficiando en nada, toda vez
que como se ha mencionado son mas vulnerables tus derechos y es mas

perjudicial adquirir esta calidad.

Otro de los elementos que no es considerado por los juzgadores y que ya
en ha sido manifestado en multiples ocasiones dentro del presente y que
consideramos es el factor mas importante debido a que es la base de todo acto o
negocio juridico y no asi en los hechos juridicos, que es el de la voluntad, y que si
de acuerdo a lo establecido en la legislacion se mencionan varios elementos

dentro de la figura del concubinato, en todos ellos existe la voluntad.

Si hablamos del matrimonio para contraer se necesita la voluntad de las dos
partes, respecto del régimen patrimonial dentro del matrimonio se manifiesta la
voluntad de bajo que régimen se van a someter, al decidir formar una familia se
tiene la voluntad de hacerlo, al momento de adquirir un bien en propiedad, al
momento de decidir adquirir un derecho también se debe manifestar la voluntad y

por ende también al adquirir bienes o derechos en copropiedad.

Para dejar mas claro este punto nos permitiremos entrar un poco en el
analisis tedrico del elemento de voluntad, por ello haremos un estudio de lo que
diversos doctrinarios del derechos refieren respecto de este elemento, y
empezaremos por lo manifestado por Magallon Ibarra quien menciona que el acto
juridico es esencialmente una manifestacion externa de la voluntad que tiene por

objeto crear, transferir, modificar o extinguir derechos u obligaciones.*® El caso

%2 MAGALLON Ibarra, Jorge Mario. Instituciones de Derecho Civil, México, Editorial Porrua, 1987, p. 211.
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concreto que nos ocupa, en ningun momento se externo la voluntad por los
interesados al momento de cumplir con los requisitos del ordenamiento para que
se diera origen al concubinato, se da cuando termina, y por otro lado tampoco se
externa la voluntad para formar un patrimonio comun, asi que el juzgador no

debiera en base a lo anterior decidir respecto de los bienes de las partes.

El mismo autor dice que la voluntad es un elemento esencial en la
produccion de consecuencias juridicas, refiere que en su contenido no existe nada
fortuito o casual, sino viceversa, para que exista un acto juridico debe existir la
manifestacién de la voluntad y esta deba exteriorizarse para que exista y que esta
sea valida, menciona que sin estos dos elementos no es posible que el acto sea
perfecto.®® Nuevamente no se encuentra el concubinato dentro del supuesto, por

lo que no deberia producir los efectos que el juzgador otorga.

Asimismo el autor nos dice que el consentimiento es la aceptacion
voluntaria de una conducta, ya sea tacita (una presuncién) y que se pueden utilizar
en algunos casos, salvo que la ley pida que sean expresa (verbal, signos o sefas
inequivocos), siendo esta ultima la ideal para darle forma a los contratos. Y que en
consecuencia es invalido el acto cuando falta el consentimiento en la forma que la
ley dispone, no hay consentimiento el acto no es valido, no hay mucho donde
darle vuelta, por eso se considera que el concubinato por ningun motivo deberia
otorgar derechos y obligaciones a las partes respecto de su patrimonio, no asi

respecto de los menores que se llegasen a procrear.

Otro autor establece que el acto juridico es el acontecimiento voluntario al
que el ordenamiento legal ya le ha sefialado consecuencias al actualizarse por su
verificacion. El autor refiere que al haber voluntad es suficiente para que la ley
atribuya los efectos establecido, debido a que el sujeto decide libremente

someterse*, pero como no existe voluntad de compartir no debe porque el

% MAGALLON lIbarra, Jorge Mario. Op. Cit., p. 212.
* DOMINGUEZ Martinez, Jorge Alfredo. Derecho Civil-Parte General, Personas, Cosas, Negocio Juridico e Invalidez, 132
edicién, México, Editorial Porrta, 2013, p. 505.
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juzgador determinar que los bienes se sumen en una masa comun y se repartan
en partes iguales. Por ello dice que el matrimonio debe ser considerado como un
acto juridico en estricto sentido, no un negocio juridico, ya que los contrayentes se
aceptan regularse en cuanto a lo que la ley establece y no asi el establecer
clausulas o estipulaciones convencionales como tiempo de duracion, hijos, vida en
comun, etc.*® Otro aspecto a considerarse y que deberian de implementar en la
figura de matrimonio y de concubinato cuando la regulen de manera correcta, es
una buena opcidon y algo que aportaria para que los jueces tengan mas
herramientas y apliquen de forma correcta. El mismo autor dice que para que
exista la voluntad debe exteriorizarse, no tiene los mismos efectos el “tenerla
interna” y solo pensarla y por ello considera que no se puede presumir al respecto
y que por lo tanto no debe tener relevancia juridica si no se hace®. Tal como
ocurre en el concubinato, tienen la posibilidad de realizar en forma la unién, tal vez
uno de los concubinos quiere pero no lo exterioriza y al no hacerlo ante una
autoridad no debe tener efectos juridicos si lo hace una vez concluida la relacion o

unidn como menciona el articulo.

Convenio (contrato) es el acuerdo de dos o mas voluntades que tienden a
crear, transferir, conservar, modificar o extinguir efectos de derecho, y es

necesario que esas voluntades tengan una manifestacion exterior’

En consecuencia se dice que el contrato es el acto juridico mas perfecto,
por lo que una soluciéon que se plantea es que el concubinato si asi es el deseo de
los involucrados deberia de al menos realizarse de forma privada, un contrato
donde se estipule si quieres compartir sus bienes, si es asi establecer cuales o si
es todo los que tengan a partir de la firma, los que ya tienen o bien decir que no

los quieren compartir y después llevado ante una autoridad para darle fe publica,

% DOMINGUEZ Martinez, Jorge Alfredo. Op. Cit., p. 506.
% |dem, p. 524.

¥ GUTIERREZ Y Gonzalez, Ermesto. Derecho de las Obligaciones, 122 Edicion, México, Editorial Porrta, 1997, p. 249.
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notario publico, juez por medio de una jurisdiccion voluntaria, eso seria lo ideal y

es una de las propuestas que se establecen como parte del presente.

Y de acuerdo a todo lo establecido en el presente, otra de las soluciones
que se plantean es que cumplido el plazo establecido en el cédigo cualquiera de
los involucrados tuvieran un plazo maximo, ejemplo 180 ciento ochenta dias (seis
meses) para acudir a un juez y solicitar que declare la calidad de concubinos,
donde el juez deberia de llamar a juicio a la otra parte y preguntarle si es su deseo
entrar en las consecuencias que la figura establece, haciéndole saber los alcances
y que su patrimonio dejara de ser personal y pasara a formar parte de una
copropiedad, asi si la persona manifiesta estar de acuerdo ya hubo una
exteriorizacién de su voluntad y el acto pudiera darsele el caracter de perfecto y
para el caso de que diga que no pues el juzgador no podra mas adelante tomar

atribuciones que en estricto sentido no le corresponde.

Y que para el caso de que la parte llamada a juicio omitiera presentarse
tuviera alguna consecuencia, como la perdida de su derecho o tomarse como una
aceptacion tacita, pero aclarando que eso debe estar establecido al momento de
notificarle y solicitarle su intervencién en juicio, para que sepa de las

consecuencias que pudieran originarse en caso de no contestar o asistir.

Esas dos propuestas son lo que se considera ideal, pero partiendo de lo
que tenemos en el cédigo civil respecto a la figura del concubinato, sus elementos
que la integran o la descripcidén de este, es de considerarse que el juzgador debe
unicamente establecer o decidir si se suscitaron las condiciones para que surgiera
el concubinato, si hay hijos de por medio producto de esta unién determinar las
bases de los alimentos, pero respecto a lo patrimonial deberia no tomar
determinaciones al respecto de las proporciones en que se dividiran los bienes y
unicamente optar en todo caso y de acuerdo a las condiciones en que se
desarrollo la relacion, las cargas econdmicas, del hogar y todo lo que implica una

vida en pareja o familia una compensacion economica como la descrita en el
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codigo, de acuerdo a los aportado y no asi la division por partes iguales, aun y
cuando alguna de las partes no contribuyo para que fuera posible la adquisicion

del o los bienes o derechos de los que quisiera obtener un beneficio.
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CONCLUSION.

Derivada de la investigacion realizada, se deduce que la figura del
concubinato implementada en el codigo civil para el Estado de Querétaro es una
figura muy vulnerable, debido a que carece de sustento para realizar los fines para
los que aparentemente fue creado, que es el dar una certeza y seguridad juridica
a las personas que entran dentro del supuesto que describe y darle un matiz
similar a lo establecido por el matrimonio donde el fin ultimo es la conservacion y

apoyo a la familia.

Toda vez que no toma en cuenta elementos esenciales como la voluntad,
derecho a la libertad de decision de las personas, entre otros derechos que
vulnera. Elementos que no son considerados al momento de determinar si se
integro o no el concubinato, por parte de los juzgadores, al no considerar los
derechos de propiedad de una persona y al determinar un régimen patrimonial

entre las partes de manera impositiva y no consentida.

La voluntad es indispensable manifestarse para realizar cualquier acto
juridico, en especifico para la adquisicion de bienes, y que la manifestacion de ella
es de suma necesidad dentro de cualquier contrato. Por lo que en base a lo
anterior el uso y aplicacion de los articulos relacionados con el concubinato son
violatorios al libre desarrollo de la personalidad de los seres humanos debido a
que el legislador y el juzgador no han tomado en cuenta y han implementado
medidas sin sustento al respecto.

Por lo que se considera de suma importancia necesario modificar el
articulado referente a la figura del concubinato y a su vez una mayor
profundizacion de todos los elementos que se establecen en ellos por parte de los
juzgadores para resolver las controversias de esta naturaleza, con ello se deje de
vulnerar y perjudicar a las personas respecto de sus patrimonios, consecuencia de

una union que se ha realizado de hecho.
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TR : telacion a la ¢
GUANDO E5 GOTINERA-A LD QUE LA ATES
| A2 _ CINCD A BE)
MAS DE SEIS ANOS QUE ESTA AH! TRABAJA
- : SENOR AND,
A CIUE S5E DEDICA EL SENOR MARGARITD SIL

QUE YA ST

TEMPORADAS ES CHOFER POR QUE EL NAD :
relacidn ala O

OCASIONES
CUANDO ES CHOFER.- A LO QUE LA ATESTE MENCIONA QUE AHORITA NO SE PERD; SULOS
DECIZ QUE TI
TRABALA EN TEMPOR&D.F\S DE CINCO A BElS MESES LO DEMAS SE LAPASAEN SU VIC] i
WA, YR
VEGES QUE CUANDO TRABALA JUNTA SU INERG._ ¥ SE LO GASTA EN 50 vICIO QUE ES!
ROLa HA AHORRAD:
PLLOHOL. .. -A LA NUEVE.- GUE DIGA LA ATESTE SI SABE QUIEN GUBRIA Los msro
i §U DINERD «

HUGAR' GUANDO ERAN PAREJA MARG e,
) g LLEGADO A 1
QUE LA SENORA ASUNCION, LOS PP«G e

HIOE, AGARF

SIEMPRE ESTA TOMANDO CQUE DE CINCD A SEIE MESES TOMA EL SENOR, ['JE ESE

CJ.UE EL ESTAABI ELLA PhGH‘B\A EL AGUA, LUZ GAS LAS COMIDAS ' HASTA. ABDN
GUE SACABA COsAs CUANDCI 5E ENDG ABS, POR UNA TELE © UN REFRI T'CJD

EN F{ECUF‘ERARSE EL SENOR SILVERIO AARA ENCONTRAR OTRO TRABAJQ, DESF‘ :

| ESPOSA LA gl
AGUA, CCIMIDA T GAS, . ", .
e """““:':::“'{W".ﬂ"»-aé’"ﬁf MEDJCWAS, ¥
F' TJCAD.C!, 3uU3 PROBLEM&S. L‘DS MIOS, - ALA NUE‘-"
e R T E.- En relacién ;

GG A ATESTE S GONOOE EL ESTADD] DE BALUD ACTUAL DE LA SEROR ASUNCY .
SERORA ASUP

QUE LA ATESTE MENCIONA' QUE §1, QUE ELLA SE QUEIA MUCHO DE 1LOS Fl )
\ SENOR MARGA
LO SE POR El.

QUE FORMUL:

CONSTANGA LI

c
e SR

DIGA 8L CONOGE COMD ERA LA RE n‘(tl

CORRIDO DE SU \-"NIENDP« DE ELe

Pt

en= 2T T

QUE SI SﬁBE QUIEN -‘\P-DYAEH\ AL SENOR M
LA ATESTE MENCJDMF\ QUE Lo APOYABA ‘%lEMF'RE LA SENGRA ASUI"{CIGN |‘J' Lo
CUANDG WO Y TRABAJA LE DABA PARA SL}§ MESICINAS  CUANRD EL SE:I.:.:N

CUMNDO wiviA Lo MAMA DE EL LE DABA DINERG, PARA AROYAR A SU MAMA. EM :'EU _C:C\S

1 : .
b L
! i
I

| S
BylERELKuEﬁKCE\'Eg!MmiSB%gauszendHKHR&l&GIqu‘J
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SENOR SILVERIC LA S3ERCORA ASUNCION LO APOYS BN 10'5 PIS0S, APLANADDS,- A LA DOCE.-

QUE Dlen LA ATESTE S| SABE Y COMOGE EL COMF‘ORTF\MIENTO ‘r’ HABITDS DEL SENOR

MARGARITO.- L0 GUE LA ATESTE MENCIONA GUE EN L.f]S HABIT i S EM LATOMP\DERA il

bt AT ol g,

s s
GQMF'ORTP\MIENTD ES AGRESIVC EL SEFIOR.- ALA TRECE-- Ct

ESTRMM 1 A8 sgﬂDRA ESM| Tla Y ME LD FLATICO_A MI
CDEE@:._,_:{_EDP..QUE EN MlFsANDﬁ TODOS L0 CONOGE

S BT A g

: RAZON I:IE U DI.CHO

PLATICAMOS NUESTF{»‘\E

o

QLIE ES UN ALCDHOL!CD 3

e

HO. HABIENDO l_EuLéSv—PB\EGUNTAS QUE REF\LIZAR_

o S Ak

Uso D LA VO?_ EL Llc CESAR ELAS

m; YTA MANDATARIO JUDICIAL DEL DEMANDADS Esi REALIZAR LAS SIGUIENTES
REPREGUNTAS.:: 1. En rslackin & v DOS DIRECTA- QUE DIGH LA ATESTE QUE' SE PUEDE
DECIR QUE ES CASA DEELLA YESTAEN CALLE GUERRERD S/INEN SAN ISIDRG MIRANDA,
_ POR QUE LEG;ALMENTE ESTA A NOWBRE DEL SENOR OLMERIO HURTADS WIEVES. 2. En
relecién & |a SIETE DIRECTA. QUE LE INFORMO A LA ATESTE QUE EL SEROR TRABAJA DE
GINGO A SEIS HESES, EN RAZON DE QUE VIENDO LAS COAS UNG SE DA GUENTA DE GUE EL
SENOR ANDA icw«mmo EN LAS GALLES, Y YA QUE DURA DE DOS O TRES MESES, GECIMOS
QUE YA ESTA. ESTE POBRE SENOR CON TURGS LOS T F'OROCHETOS DEL RANGHMO, 2. En
rElEGIcmaIa OCHU DIRECTA.- QLIE AL REFERIRME EL DEZIR QUE “HJNTA 3U DINERC" HUBEG
OGCASIONES EN QUE FL SENCOR SILVERIO HA |DO A i DOMICILID YA TOMADS ¥ EMRPIEZA #\.
DECIR QUE TIENE TANTO DINERG QUE "QUIEREN QUE YES ENVITEN" BOR QUE YO VIVO CON
M MAMS, Y M| MAMALE HA PREGUNTADD QUE #63 QUE TRALA OINERGH Y EL LE DO QUE LO
Hﬁ_ﬁHomno DEL TIEMPO QUE LG HA TRABAJARO, POR ESC NOS ENTERAMOS GUE GUARDA
SU DINERO CUANDO NOTOMA, Y SE QUE SE GASTA EN ALCONOL, POR QUE CUANDO HA
! LLEGADD AMICGASA Y NOS DIGE GUE NOS INVITA, NOS LLEVA A LATIENDAA ME Y A MIS TRES
Hios, AGARRA BUS BILLETE, Y AMIS HIJOS Y & MINOS DIIO AGARREN LO QUE QUIERA, L
. PIDE SU GERVEZAS Y SUTEQUILA. . 4. En celacién a ja DIEZ DERECTA.- QUE SE CUE EL SERGR
""CORRIA A LA SERORA ASUNGIGN, POR QUE LA SERORA GADA VEZ QUE LA CORRIA LLEGABA A
SU DOMICILIO; EN DONDE VIVEN SUS MIJOS, EN JCALLE GUERRERD, YE ESTO LO SE POR
“ QUE VIVINOS §m LA MISMA CALLE SOMOS VECINAS. 5.- En relacisn a la ONCE DIRECTA.- GUE EL
SENCR MAHGE\FHTD {E LLEGO A COMEMTAR EN Il CASA QUE MEJOR LE AYLIDEES A EL SU
'ESPOSA LA SENCRA ASUNCION GUE SU MISHA FAMILIA Y ESO ES REFERENTE A LAS
MEDIGINAS, ¥ :CUANDO pciMENTQ ESTE BSTABA LA FAMILIAEN ELPATIO  DE M DOMICILIO.
6.- En ralacton é la ONGE DIREGTA- QUE NO 82 !cuawm ERA EL DINERG QUE APORTABA LA
SERGRA ASUNCION PARA LA MAMA DEL SENOR MARGARITO, ¥ EL DINERO SE LO DABA AL
SENOR mﬂGARlT'D Y ESTC LO HAC!A EN 1.8 III‘.’IJSI’\-"L'PI DASA CEL SENOR, MARGARITO, ‘(ESTG
LG SE FOR EL SENDR ME LD COMENTO = NO l%-lﬂ«BIENDD MaS PREGUNTAS M| REPF‘.EGUNT.P.S
QUE FORMUL{\R SE BA POR TERMINADA LA PRESENTE DILFGENGCIA FIRMANDO F'HHA

CONSTANGIA LOS QUE ENELLA INTERVIIERGN. .. ", prueba en la cual se aprecia
. que las lestigos fueron cojncidgnies en sostener gue sahian que la

efiora MARIA ASUNGION SANCHEZ CAMACHO, se fue a vivir
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actora. Prueba que en tal sentido
acorde al arttcuio 431_de Ia Ley B

S

o}

CONFESORIA a .carge
'SILVERIO LOPEZ, prueba
) proé:edimiento legal establec

Querétaro, en la que &l deman

saitere, originario de fa cludad de Sen Joaquin

MIRANDR EL MARDLUES, QRD, CON INGRES

MANDATARIA  JUDICIAL LA LIG.

tespectivamente la primoera de las mencionade:

ravidad, sa le [tacen Eaber las penag & gue se

UNQ.- QUE ES CIERTC- A LA DOS.

tiel

en &l Codigo Procesal Civil de

0g

“na

F

demandado  MARGARITO

e

mcesal Cnnl de Queré’[aro

ado manifestd; "

qgue ello Ic:— saben por la convivencia gue yfenen com la misma;

.

lo sabe porgue sabe gue en ase tlampqr se fueron a vivir Juntos

e fue realizada de acuerdo a

e IMIBMA gUE 56 | dovuel

¥ nuien por sus genefales dijs ser de 48 afos di edad, facha de nacimiento 14 de Junign- del afo 19-65
. Hidalge, con grado de ingtruccldan Prlr:i?em da Prlmanja
(e DEupacitn ayudante de cheofer , con domililllo|ublzage p PRIVADA TEARCALA SN EEl‘d S#\N [SIDBE)
- SEMANALES DE  §785, oo,
SESENTA Y CINGD PESOS 0ol MN).- Lr& lgual manera, se hace constar la preaem:ia DE
ACTORA MA. ASUNGION SANCHEZ CAMBMCHO, GQUIEN SE ENCUENTRA ASISTIDA POR '5_'
. ORQUIDEA GOODIMEZ  OLVERA, gquienes sa idénﬁﬂca,_
con su credencial de elestor con urnerc de -foli
40892030 ¥ a segunda con 6l cedula prafssions] nimera SZB2STS, mismas gue Bl este. MIsTa art
6 les devuelven  par sarlas_'de ulilidad, - Aclo Ibcntinun. §e da cuonta que con anterioridad se ha

presentado an sohre carra.u:lq o] plicgo de posicionss que debe de absolvor el dla de hoy LA PART

DE MANERA NEGATIVA, Io anlerior son base en lo ‘Ispuasm en el numeral 316 de Ia_-Ley Acfiativa Er!.'

fgante en al estade. Acte continwe, se procade a'prE:te‘Etar al absolverte 3 efecta de gue se conduzra oo

ademas porque ésta asi se los comenté yéue la segunda testlgo'

. (SETECIENTA:

ACTORA misma que cantigng 10 DIEZ  POSICIONES DE LAS CUALES SE CALIFICAN TODAS Y CADA
UNA - DE LEGALES 4 EKCEFCION OE LA MP.RChDh COMEl NUMERC SEIS PORSE FORMULADA

n acreetores lss falsos declla.ra.ntas sagun

fomuladas que fueran las posisionss al absolvente, previa cif

QUE EZ FALECA

!

|
l

‘diapuesto por [a Lay Penal para el estado, protestands al sbsolvente conducirse con verdad, y cansiente

laa sancivnes que se establecan en dicha legialacian para), el caso da canducirse con falsedad' de g

7, 320y 221 de laLey Precesst Civll en viger para el esla\dc dandase par natificada da las mlsmas
ificacion de legaldad manlflesta

A LA TRES- QUE ESI FALZO- A
L) :

i

|
ByLEACLXUEDF,” SYCg/ TBai A bgZhuzze rdHKNRI LETZ i 92 X 5100 ¥EQpE!

EAT
‘manera se ke haoa saber las nagias sobre fas cuales versars)la diligenei segun o estatuldo par el arﬂculoﬁ“ﬂf

CUATRE-
TOaA LN
FALS0. ¢
ES FALSC
AMPLIACIT
COMSEDLY

. BIERTO Gt
ARO 238
SANCHEZ
QUE ES
ESTABLG
DIGA EL
GONGUEBIN
MARGUES
CIERTQ.-
WRLUEBLE
CALIFICA &
ME L& DoF
EMTRABA |
i I‘-MDHl;

i BEBIDAS Al
LEGAL ¥

-'ABSOLVENJ
DEL HOGH,

-'~‘i')"“ff;tl;.so'. YA

" AREDECCH
ABSOLVENT
CONQCIMIE]
RESPONDE
MAYD DEL |

'CORRIG CEI

ABSOLVENT
SE DA NI
DECLARANT
PROTESTA |
ASIMISMG St
HUIGt Y OE
LE SON Fr
GONTESTA:
DECLARANTE
TENGO FRAE

CIGA - EL DE



- 11 - Expediente 10412015
: SENTENCIA DEFINITIVA

CUATRO.- qu_ ES FALSU. & LA CINGD.- QUE ES FALSC, PERD COMD TODO SER HUMANG
TOMA UND, DOS O TRES GUBITAS. A LA SIETE.- QUE ES FALSD.- A LA OCHO.- GUEES
A LA DIEZ- QUE

FALSO, ALA NUEVE:- QUEEB-FALSO, PORQUE A ESA RS TRA
ES FALBO. EN Uso DE L&, WOZ LA ITIIC.,ORQL}EDEA GODINEZ OLVE ESEA REALIzAR' L&
_ AMPLIAGION DEL PLIEGD UE POSICIONSS EN EL CUAL CONTINUAN écm LA NUMERACION
CONSECUTIVA | SE GONTINUA CON EL NUMERS ONGE.- GUE DiGA EL. ABSOLVENTE SIES
CIERTO COMD LO ES QUE A PARTIR DEL ANQ 2404 DOS M. G ¥ HASTA MEDIADCS DEL
L-'s- ARIO 2015 DOS MIL QUINGE MANTUVO UNA RELACION DE CONCUBINATO CON M. ASUNGION
SANCHEZ CAMACHO.- A LO QUE BE CALIFICA DE LEGAL Y RESPONDE EL ABSOLYENTE.-
QUE ES CIERTG, PERC ACLARANDG PERO FUE HASTA JRL ARGO DOS ML SEIS, SE
ESTARLECIS) POQUITO LA HELA}.‘-ION LA SENCRA TAMBIEN ES AGRESIWA. A LA DOCE- QUE

DiEA EL ABSOLVENTE $1 ES GIERTO COMO LO ES QUE DORICILIO QﬂE ESTABLECIO

CONGUBINATO GON LA AGTCHRA LD FUE EN PRIVADA TLAXCALA S/ SAN IBIDRG MIBANDS EL
MARGUES GRO. A LO CUE SE GALIFICA DE LEGAL Y RESPUNDE EL AHSOLVENTE.- QUE ES
C!ERTD A LA TRECE.- GQUE .DiGa EL ABSOLVENTE 31 ES IERT'D COJ'IJ'IO LD EZ QUE DIGHD
INMUEBLE' LO .ﬂDQUIR!é JUNTD CON LA ACTORA DURANTE SU CONCUBINATO - A LD QUE SE
GALIFI_CA DE LI:ZGAL ¥ RESPONDE El. ABSOLVENTE.- QUEJES FALSO, POR UUE EL INMUERLE
ME LO éDND [l HERJ'J'H’\NF\, ¥ Ml HERMANA LE DG A SEFNORA MA, ASUNGION QUE NO
ENTRABA. ELL}"', ABSE REGALD POR QUE ERA REGALD BE FAMILIA, ES COMD [ERENCIA DE
ru'll I\.'I.."-'\DRE ALA CATORCE.- QUE [DIGA EL ABSCOLVENTE CQUE DERIVADO DEL ABUSO DE
- BEBIBAS F\LCOHULLGF\S S0LO TRABRAJA CINCO WMESES [ AL ANC- A LO QUE SE CALIFICA DE

LEGAL Y. RESPONDE EL ABSOLVENTE. QUE ES FALSO- A LA GUINCE. QUE DIGA B
£ TARSOLVENTE QUE DURANTE SU GONCUBINATO CONTRIBUIA MUY POGD A LA MANUTENGLON
DEL HOGAR: A LO QUE SE CALIFICA DE LEGAL Y AESPONDE EL ABSOLYENTE. QUE £5

OFALSO YA QUE LUEGD A VECES NU TEMEA LG SUFICIEMTE FARA DAR TANTO DINERQ

.-AI REDEDOR DE SETECIENTOS PESOS DE M DINERD. A LA DIECISEIS - QUE DIGA EL
ABSOLVENTE QUE DURANTE El CONGLFBINP.IG UANRD  SE EMBRIAGARA Y PERDIM EL
CDNUGIMIENTO QUIEN LO AYUDABA ERA LA ACT 1{ A LD QUE SE CALIFICA OE LEGAL Y
RESFONPE BL. ABSGLVEMTE QUE ES FALZC.- ZLA DIECIDEHG.- GUE EN FECHA 21 DE

MAYCIEL ARNQ 2015 ALREDEDOR DE LAS SIETE D LA NOCHE, OFENDIL‘J ALS ACTORA, ¥ LA

CDRF{IO DEL DOMICEID CONYUGAL.- A LD QLJE 5E CALIFICA DE LEGAL ¥ RESPONDE EL

ABSOLYENTE.- GUE B8 FALSD. .- 5inmas pos:cmﬁes que formulas, se concluye la panfesianal, ¥
SE DA TNICID A LA DECLARACION DE PARTE, PARA LO CUAL SE LE HACEN SABER & LA

DECLARANTE'LAS REGLAS SOBRE LAS GQUE YERSARA LA PRESENTE AUDIENCIA, ¥ SE LE
PROTESTA. NUEVM‘IENTE BARA QUE SE CONDLZGA CON YERDAD, LU GUE DICE REALIZARA, '
ASIMISMO SI;HN:E PASAR AL MANDATARIO JUDICIAL DEL DEGLARAMIE BL LG CESAR ELAS
HUIGCI Y DE YT:F\. con nimernd da ceédula profesm al 2428142, ACTQ SEGUIDO A PREGUNTAS QUE
LE SGN FORI’;HULADAS AL OEGLARANTE [FREVIA CALIFICACION DPE LEGALIDAD, ESTA
CONTESTA: A f LA UNg: QUE DIGA EL PECLARANTE EN QUE  TRABAJA- A LO QUE B
RECLARANTE éEﬂALA QUE ES AYUDANTE [DE CHOFER DE CONSTRUCGIONES FENA, Y QUE
TENGO TRABMANDDAHIA PRINGIFIOS DEW MES DE ENERQ DE £5TE ARG, A LA DOS QUE
DiGA EL DECLAHANTE EN QUE FECHAMRDOUIRKY LA CAMIOHETA WAN VENTURE COLOR

ByAERCLRUESCEY 0D 28T B4 gTbusz endi kLI 180T ka3 BPOYEDDedQV Ty
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AREMNA- A LD QUE EL DECLARANTE SERALA FALSO NO ESIMJ'A. _sm'ma;- Que agre

'y MARIA DE LA LUz ALEGRIA UIZF Ia cual fue desahogad

FABTES OF
PROCEDIM
dellda de |q
- QU A pregqu
. QUE DigA

CAMACHS.

YIDA A QL
5l SABE o
ATESTE ME
TRES.- QU
BOMICLIO ¢
¢ CHIE ANTER
Por ofra lado, of derhandado trajo a juidio diversd TLAXCALA €
: ; SABE POR ¢
testimonlal §, que se : valoran: ] |'Ii--- S - S 1 L6 GUE LA

Prosby o
& e

CINGC.- e

GUERRERD

ESTIMONIAL a ¢

v_.____,___;_,,_,_ : MENGIGNA £

OUE  DIGA

e ST
e ———

R

? .GLEI
acuerdo a lo prewsto en el CDdIdG Procesal Ciw] de Quereiam S

'-éli-iTE_- ouE

hS -"*QUE EL 5E

ahl que merece pleno valor prgbatorio ¥ en la que sé aprec:a LOPEZ, & LD

ATESTE 81 #
- RTESTE MEN

LOS Hlog
PROSIETARIC
UTILIDAD; A QUIENES SE LES PROTESTA FARA OUE SE CONDUZCAN CON VE S A LD Q
PRESENTE DILIGENCHA, HACIENDOLES SASER DE LaS PENAS EN QUE INGURREN Los, j SILVERD LOP
UECLARANTES A LD QUE EXPRESAN: GUE PROTESTAN GONDUCIRSE CON VERDAD ¥P 10 8E FOR(
GENERALES LAS TESTIGOS MANIFESTARON LLAMARSE LA PRIMERA DE BLLAS ilaEH-,'DE" DL QUE AL
DE EDAD, GASADS, ORIGINARIADE  TEQUISQUIARAN, GRO, EMBLEADA, CON _Do,_:rméﬁ_' A 5 HERMY
EM PRIVADA CHIAPAS EN BAN IEIDRO MIRAADA EL MARQUES QRO; QUE S| 1;'|E'N'Ef. DOMENTS b
CON LAS PARTES DEL JUICIO PORQUE EL DEMANDADO MARGARITO SILVERIO ] de la prusha s
CONOCIDD ¥ DE LA ACTORA MA ASUNCIGN SANCHEZ CAMACHD ES coNog Lic, QREUIDE
SENTIMIENTOS DE ODIO O RENCOR HAGIA LAS PARTES DE ESTE ASUNTO, Bli:.l pEP DIREGTA- QL
ASUNCION.- ¢
CUADRA DEL
BEGUNDA DE LAS TESTICOS S5ER DE 3¢ ANOS DE EDAD, SOLTERA, GEDIGARA .M.. HUGM ATESTE MO 5,

OOMICILIC ACTUAL EN GALLE PRIVADA CHL‘\P)TE SiN AN ISIDRO MIRJ'-\NDA ELI DIRECTA- QUE

GRO: QUE LA DICENTE SEFALS SER CONOGIDAIDE MARGARITC SILVERIQ LOPEZ GALLE ‘GUERR

|
ACTORA MA. ASUNCION SANCHEZ GAMAch TAMEIEN ES  GCONOCIDA, . ClUE HOETE g ARG5S DE CONG
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PARTER DE ESTE ASUNTC, SIN SENTIMIENTOS DE ODIC O REMCOR HAGIA LAS FARTES [E ESTE
PROCEDIMIEI‘IT;.O. GUE NO TIENE INTERES EN ESVE JUIGID.- Acle seguldo se reallza la spparacldn

dabida da Ius iestlgoa cLuedando il Ia sala la primera de ellas de Zérnlre MARICELA hL.EG Rla RUIZ
ﬂca? s de legales contesta ala UHO:

. GUE, 8 pleguntas que a sUn fu:muladas ¥ qué previamante son o
C!IJE. DiGA LA ATESTE DESDE GUANDC GONOCE & LA ?KSRA WA, ASUNCION ShNCHEZ
C:AMACHD . A L0 QUE L& ATESTE MENCIONA QUE LA © NGOE PRACTICAMENTE DE TODA LA

VIDA A QUE SOMOS VECINAS ¥ CONVIVEAMOS CON Eﬁ « A LADOS-QUE DIGA LA ATESTE |

51 BABE cum. ES EL POMIGILIO EN DANDE MY LA SENGRA WA, ABUNCION-A LO QUE LA
ATESTE MENClUNA QUE LD ES ENLAGALLE GLERRET@ 51 EM §AN ISIDRO MIRANDA, ALA
TRES.- QUE DIGA LA ATESTE i BABE DESDE CUANDOWIVE LA SERCRA MA, ASUNCION EM EL
DOMIGILIO QUE:- REFIERE - A LO QUE LA ATESTE MENCIGNA GUE VIVE AHI HACE UN ANO. YA
QuE AMER!OP;MENTE VivIA CON DON MaGO EM L [DOMICILIG UB[CADD EN La PRIVADA
TLAXGALA SN ]\IUMERO EN SAM 1GIDRO MIRANDA, AlLA GUATRO- QUE DIGALA ATESTE 81
SABE POR QUELASEHDRA MA ASUNGCION SANGHES VIVE EN EL DOMICILIQ QUE REI’IRIO iy
- LO QUE LA ATEBTE MENCIONA QUE_SABE JAME ES ;g_smmg.ﬁ 5 DE _I_Qw,a.y_%,,a LA
CINCa.- QUE OIGA LA ATESTE PORGUE SABE QUE BSE LOMIGHLIC EL UBIGADO EN LA CALLE
| GUERRERO 's.rN ES OE TODA LAVIDA DE LA SENO M, MSUNCiON. AL QUE Ly ATESTE
MENGIONA QUE pH] SIEMPRE HA VDO ELLA [RS £ QUE YO LA CONDZGD.- A LA SELS.-
QUE TIGA LA ,;\TES—E S SABE DE QUIEM ES EL | DUMIGKIO UBICADD EM LA CALLE DE
GUERRERO SN~ A LD QUE LA ATESTE MENCIONA OUE BS OE LA SENORA ASUNCION.- A LA
. .(J ! ’lETE GUE DIGALAATESTE 51 BASE CUAL ES EL DORICILIC DEL SERGR MARGARLTE S]L\-’E'RIDl
LOPEZ ALD ClLlE LA ATESTE MENGIONA QUE LO E5 EH UBIGADT EN BRIVADA TLAXGALA SN, Y
. AQUE EL SEr\OR MF\F{G!\R!TO HA VIVIDO A TOD& LA VIDA- A LA GCHO.- QUE DiGA LA

", ATESTE 51 SABE CON O.UIEN "VIVE AHI BL SENOR MﬁiRGﬂRITO SILVERIO LOPEZ.- A LD GUE L&

i~

I\‘TESTE MENCIONA QUE WIVE AHI CON SL HERMA 0 JOSE LUIS SILVERID, 5U GURADA Y

LO5 HWOS DE SuU HERMAND.- A LA HUEVE.-. e DIGA LA ATESTE 51 SABE QUIEN ES ES
PRDF‘I.FTP.RID IEJL—.L IMMUEBLE EN DONDE WIVE KR ARITO SILVERIO UBICADT EN TLAXGALA
SIN A La QUE ia CHCEWTE SERALA QUE EL PRQF#]ETMUO LG ERA LA SERGRA MaRTHA
SILVERQ LCJF'EZ ¥ SE LO GEDIO AL SERDR 'WARGP-RITQ ¥ A SJ HERMAND JOSE LLIS, ¥ ESTC
La SE POR QL!E WE LG COMENTO Bl SERGR HuAiRGPlRHTD Lo ESTIMAMOS MUCHD, ¥ ME
DD GUE AL F(\LLECEF{ SU WMAMA SE LD DIO A LA SENORA MARTHA ¥ ELLA SELO CERWOAEL Y
A GU HERMF\ND A LA DlEZ. -QUE LA RAZON DE SU pICHD ESTRIBA POR GQUE ME LO
COMENTC DDD:J. MAGQ.- Mo hablando mas pre untas ] o formulatle a1 testigo gor |a paris gieran

de |la prucha se conggde el LEO @ la wozafa parl con raria fuitn por conducts de u abguyada LA

LIG, OEQUIDE#( GOGINEZ OLVERA forfula f2s 519mentes regmgugtas 1,- En Jalacion 2 i UND

DIRECGTA.- QUE MGA LA ATESTE & QUE SE REFIERE QUE ES VECINA DELA SENORA WA
ASUNClCIN A' L0 GILE LA ATESTE MENCIONA QUE ES VECINA FOR QUE ELLA VIVE & UNA
CUADRA DE DONDE VIVE LA SEHOR ABUNG: oM, 2. En selacion & la TRES DIRECTA QUE LA
RFESTF NO SABE CUANTO TIEMPG WIVIERON JUNTOS LAS PARTES - 3. Encelacion d |3 CINGO
_DIREC\TA QUE: DIGh LAATESTE A QUE SE REFIERE CON GUE LA SENCRA ASUNCION VIVE EN
CALLE 'GUERR{ERD DE TODA LA YIDA- A LD QUE LA ATESTE MENCIONA GUE TENGO QUINCE

ANOS DE GDNQCERLP., AH] VIVE FLLA SIEMPRE HA VIVIDO, HASTA QUE SE FUEA VIVIR CON

AyiEAC YuEbK SEYOg 2R | SHg‘IbuszenMi’Ralﬂl}quszi51PyE;*pqu'n'Tﬁ
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nimera
: : : . : Lo desde
PON MAGO, FERQ ESA CASA ES PROPIA DE ELLA, Y NO SE CUANDO SE FUE’A Vvl
. ;e
4+ BN relacion a fa BEIS DIREGTA- QUE ELLA MO SABE S1 LA SEROHA ﬂ\@.Uf\JGEGm3 demand:
" PROPIETARIA DE ESE INMUEBLE PERO LA CASA ES DE ELLA- . Ne habisndo ma
Tlaxcala
repreguntas qua formular se haca Ingresar a la sagunds de Ios testigos de nombre MARI . ' ;
ALEGRIA RUIZ nue a praguntss que le son forruledas prewa. calificacian de legales cb_ntﬁsta_' daman da
QUE DIGA LA ATESTE DESDE GUANDO CONOGE A LA BERORA ma. Asuuélbﬁ' '
CAMACHO.- & LO QUE LA ATESTE MENCIONA QUE pohoce DESDE HACE WAS- este. Lo
AFIDE, POR GLIE SOMOS CAS! VECINOS DE ESGU M\b RA ESQUINA, YA QbE ¥o B f
253
LA OTRA CALLE A UNA CUADRA HA ABAJD DE fﬁNDE VIVE LA MA. ASUNCION LA
CIUE DIGA LA ATESTE B SABE CUAL ES EL
ASUNCION,- A LO QUE LA ATESTE MENCIONA
SAN ISIORG MIRANDA,, A LA TRES- QUE DI .
| g RAMIREZ
SENORA MA.ASUNCION EN EL DOMICILIC QUE REFIERE.-A LD QUE ..AATESTE MENCIGNA‘Q
ww: AH[ BESDE EL MES DE MAYD DEL .440 ARADD . YA QUE ANTERIORMENTE de acuerd
DOM MAGO EN EL  DOMIZILIO UEICAEé EN (1A PRIVADA TLAXCALA SIN NUMEF{ ’
I510RG MIRANDA, SIN SABER EL TIEMPO QUE DURARGN JUNTOS.- A LA CUATRO. GUE _yenlaqu

AVESTE S| ‘SABE POR QUE LA SEFNORA MA. ASUNCION SANCHEZ, VEVE EN EL° DOMCIID prasenciz en o

REFIRI-CI.—_A LD QUE LA ATESTE MENGIONA QUE SABE QUE ELLA YIVIA ANTES' D

DONMAGD AHI, YA QUE AHIERA SU CASA, TODA SU VIDA HA vIVIDD AHI CON FOTOGRA

VEINTE hﬂOS QUE YO LA CONDZCO. - ALA|CINGG.. QUE DIGA LA ATESTE SI SABED SHJ

felk nE UtiLinap:

ES EL DOMICILIO UBICADO EN LA GALLE DE BUERRERC S/N.- A LD RQUE LM."\TE_STE : PRESENTE 2IL

QUE EB OF LA 8ENORA ASUNCION, Y SE QUE ES DE ELLA POR QUE SIEMPRE,HA T EECLARANTES

- A'LA SEIS.- QUE DIGA 1A ATESTE S] SABE CUAL £S EL DOMICILIO DEL SEFIOR M " GENERALES La

SILVERID LOPEZ, A LO QUE LA ATESTE MENCIONA QUE LG FUE EN CALLE GUER GE EDAD CASA-'

E-IACIENDO Ly ACLARAGION QUE LG ES EL UBICADO EN FRIMADA TI..A}(CALA SJ"N INDUSTRIAL. GF

ISIDRO - MIRANDA, QUE EL SENOR TIENE VIVENDO AHI TODA SU VIDA - ALA.EI EN-EL MARQ

DIGA LA ATESTE 5| SABE CON QUIEN VIVE HHI ZL SEANOR MARGARITC SIL\."ERIO LOPE DEMANDADD I\

QUE LA ATESTE MENCIONA QUE VIVE -AHICON SUHERMAND $U CURADA Y1) SD SANCHEZ man

- LA OCHO.- QUE DIGA LA ATESTE 58 SADE QUIEN £5 PROPIETARIC DEL IN_MU_EE_IL HAGIA LAS PART

VIVE MARGARITO SILVERIQ UBICADD EN TLAKCALA SA.- A LO QUE LA DICENTE SENP}_ PROCEDIMIENT:

LGS PROPIETARIOS 10 SON DON MARGARJT Y SUHERMANG, A LA NUEVE.- au JUICIG, QUE Ti

ATESTE 31 SABE COMO ADQUIRIERCN ESA P DPIED.&D DON I'\.‘IAF'.GARiTO 't SU HE COSAS QUE N

LC QUE LA ATESTE MENGIONA QUE SABE |{QUE  ADQUIRIERON EL: INMUEBII,I:- CASADO, DEDIC

" HERMANA SiN RECORDAR EL HOMBRE DE m ISMA ¥ QUE SE LOS DIO Ponlm' e YR

LOS DOS. A LA DIEZ- QUE LA RAZON DE su DICHO ESTRIBA FOR QUE ‘DON ' DIGENTE SERAL
AMISTAD LE MOSCTROS DE Afl0S Y ME 0 GDY . ASUNGION AN

TEMER ENEMISH

FORMULAR. .. J__E'y_g_l_jg__;_ieﬂla__q Ue sl
. PARTES DEL dl

PARTES [JE ESTE

ByLERG LYNEDKE Y4/ Z6r 5249ZbuszenctRHRIL BIZqx 5T
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pumero en San Isidro Miranda en esta Ciudad en el cuai habita

- desde ma:yo de 2015, ya que anteriormentg vivia junto con el

demandado DON MAGO, en el domicl _g_icado en Privada |
Tlaxcala sirt nkmero, en San isidro Mirand -:iue en este lugar e

demandado se quedd a vivir junto can s grmane y la familia: de

L

gste. Lo anterior con fundamento en el

Procesal C;ivil de Quierétaro.

RAM!REZ ¥ JOSE RINCON ARELLAN

'@rESTmomAL a cargo d JOSE LUIS SlLVERlO

; la cual fue desahogada

de acuerdo a o previsto en el Comgo rocesal Civil de Queretaro

¥ en ia que los testigos manifestaron gque; "...acts seguide se da cusnta ds Ia

presencia an eaj!.e despache Judicial de JOSE LU gILVERID RAMIREZ ¥ JOSE RINGOH

5#’.;§EELLnND. QUIENES SE IRENTIFICAN RESPECTIVAMEN ]F ©ON SUS CREDENCIAL PARAVOTAR
: CON #DTOGRA'FI&' MISMAS QUE SE TIENEN AL VISTA ¥ QUE SE LES DEVUELVE POR SERLES
'-1;2 DE\.UTILIDAD _ﬁ QUIENES SE LES PROTESTA FaRA QLE SE CONDUZGAN CON VERDAD BN LA
[PRESENTE DILIGENGIA HACIENDDLES SABER DE LAS PENAS EM DLE WNCURREN LOS FALSOS
0 ECLARP.NTES.]:A LO QUE ExPRESAN. QUE PROTESTANl GONDUCIRSE GON YERDAD ¥ POR SUS.
" GENERALES ms TESTIZOS MANIFESTARGN LLA.‘.n'Iﬁ\RSI;‘E Fi PRIMERO DE ELLOS SER DE 21 AROS
" DE EDAD, GAS.%.DO, ORIGENARIC DE SAN 15_|_r'iﬁo MIRAANDA, QRO REDICADO A MANTENMIENTS
INDUSTRIAL, CON DOMIGILIQ ACTUAL EN PRIVADA MINOS HEROES NUMERD D6 EL COLORADO
“EN EL MAHEiLIES QRO QUE TIENE RELACION GON LAS PARTES DEL JUICIO PORULE =8
DEMANDADC J-.qp.rgemwo SILVERIO LOREZ ES MMl TH» ¥ DE LA ACTORA MA. ASUNCION
SANCHEZ CANMAGHC ERA BU SEF.[DRA DE Wil TiD, S8 SENTMIENTOS DE DDID © RENCOR
 HACIALAS F‘F\F‘,TES DE ESTE ASUNTD, SIN DEPENDENGCLA ECONGMICA COM LAS PARTES DE ESTE
PRocEthENTo &I TENER CONSTITUIDA SDGIEDAD O NEGUTIO ALGUNG GON LAS PARERS DR
JUICIO, QUE T_IENE INTERES EN EL JUIGIO POR QUE La SERORA HA MANIFESTADQ CIERTAS
COSAS OUE MO SON GIERTAS; EL BEGUNDC D LOS TESTIGOS SER DE 46 ARCS DE ERAD,
CASADO, DEDICADA A LA GOMNSTRUGCION DE/ESTRUCTURA METALICA, ¥ CON pOMICILIC
AGTUAL EN CALLE BAN LUIS POTOS! S/t EN SA |SI0RG MIRANDA EL MARQUES, GORO; QUE EL
DICENTE SERALA:SER CUNADD DE MAHGA- To SILVERID LGPEZ Y DE LA AGTORA MA.
ASUNCION sANCHEz CAMACHO QUE NO ‘I?FNE RELACION ALGUNA GON LA MISMA, SIN
TENER ENEMISTAD CON ALGUNA DE LAS PARTES, QUE NO DEFENDE ECOMOMICAMENTE DE LAS
PARTES DEL JU[GI‘O QUE MO TIENE CONST(TLIIDA SOCIEDAD O NEGOCH ALGUNG GON LAS
PARTES DE ESTE ASUNTD SIN SENTIMIENTGS DE O3 0 RENCOR HAGIA LAS PARTES DE ESTE

i IiylE.iCl.‘(uEIJK’.:E'FCQKIBMSHgIhuszend‘!’&HRﬁiﬂﬂquzElIxE'i I yEqpelo¥T i
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LUIs Sy
' -I ATEETE &I
QUE EL &
ESTRigA ¢
. AHl PASQ.
FORMULAR
_ testigos
EN SN [SIDRO MIBANDA, EL MARGQUES- A La DOS - O.UE DIGA Ei. .HTESTE 3l SABE .
CARACTERISTICAS FISICAS DEL INMUEBLE ANTER REFERIDO- A LO QUE EL ATES actora f
MENCIONA QUE SON MURDS DE TABIGUE BLANGO, fEON L0ZA bE concacrd CON WALL Guerrer
VARILLA CON MEDIDAS DE GINCO POR SEIS//METROS CUADRADOS POR PISO Fi _
CLUENTA CON TUBERIA DE INSTALACION CE LUZ.- p,/; A TRES. QUE DIGAEL ATESTE POR: QUE 5 gue sal
SABE LAS CARACTERISTICAS ANTES MENCIGNAD DEL INMUEBLE - QUE LD SP.E!E POR QUE =i ) :
ESTIVO  TRABAJADD GON M TIo EL SERGH MARGARITO GUANDO CONSTRLIYENDO thmusbl
INtatIEBLE .MENCIDNAE.‘D.- A LA CUATRD.- qus/ch EL ATESTE S! SASE. EN OUE BN dicha o
SUCEDIO ESA CONSTRUCCION QUE REFIERE.- AfLO OUE FL ATESTE MENCIONA- QUE FUE : '
EL ANIO 2007 DOS MIL SIETE, CASI _AMEDmuos,ME AR~ A LA CINCOL QUE. Du:g',é. EL ATESTE SiSmels 2o dernand,
SABE QUIEN APORTO EL' DINERO PARA LA CIONST RUCCION DE ESE Lum A Lo Qult | '
construc

DIGA EL ATESTE 51 SABE GU&MTO DINERO| APORTQ R SENOR MARG.&RETO PARA

CONSTRUCCION .- A LO QUE EL ATESTE MENC|ONA GUE NO SABE |4 CANTIDAD: OUE LA FéA' sa‘bnn &3
_f,'pre'sté U
CONSTRUCCION DEL INMUJEBLE - Mo hablendg més preguntas nl repreguntas que fnrmula.
ingresar anegundo de |os testlgns de nembre JOSE RINGON ARELLANO, quea preguntas 'q. afio Y me
Torriuledas previa califlcaclon de legalas contasta & [ UNQ.- QUE DIGA Ei. ATESTE 3! BABE C ;}L - al demar
\EL'DOMICHIO DE LA SERORA MA. ASUNCION, :
GALLE GUERRERO SIN NUMERD EN SAN I declaracic
© OIGA EL ATESTE SI Sﬁ.BE LAS CARACTERISTIC
LO QUE EL ATESTE MENCIDNA QUE ES UN CUL demanda
ESTA CONSTRUIDD DE TABIQUE BLANGO, © E EN L parcial de
GON GONCREVO CON FISO, YA OUE EN UNA GCASION YO ENTRE UNA VEZ POR QUE FL
LA SENORA ASUNGIGN ME PRESTO UN compmlsoﬁ Y ESTO FUE MAS O MENOS se obliene
| ANO Y MEDIO, Y ESTO ME LO PRESTO SU HIJ_D] CUANDO TODAVIA LA SEFORA ASU! o
CON MARGARITO- Y LA GASA FUE CONSTRUIDA APROXIMADAMENTE EN EL 30 un bien ir
SIETE, Y YO ¥l CUANDO SE ESTABA CONSTRUYENDO- A LA TRES. QUE DIGA articulo 43
POR OUE SABE LAS CARACTERISTICAS ANTES MENCIONADA DEL INMUEBI_E,‘_-.
POR GUE UNA VEZ PASO AHI UNA O DOS YECES CUANDD LA ESTARAN CONSTR _
LA CUATRO. QUE DIGA EL ATESTE S SABE QUIEN REALIZD LA CONSTITUCION Gt ) :
porla COI\I.
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LUIS SILVER10 HACIENDD LA CASA Y LOS Wl TRABAJANDO. A LA GINGO.- QUE DIGA EL

ATESTE Si SA.EI-E QU1EN APORTO EL DINEHO PARA LA CONSTRUCCLGNDE ESE LUGP.R ALC
O DE 54 DICHO

QUE EL A‘I"ESTE MENCIONA QUE NO SABE QUIEN L0 REALIZD.- QLIELA

ESTRIBA FOR QUE AHIVIVIMDS EN-LA COMUNIDAD JbNTCS ¥ yor ENTO AL SEﬂOR Y
AH] PABD, ES EL HERMANG  DE W’ $ENE}RA MO HABIENDG 45 PREGUNTAS "QUE _.

FORMULAR..." prueba en la que se observa el echo de que los

tesf:gos manlfestaron que fue el demangado) quien auxmo a la
actora para realizar la construccmn del inmueble ubmado ah Calle

Guerrero ':,s_in. nimero &n San isidre Miranda, EI i!ufia_rques, lo

que sabe el pnmer ateste lporque estuvo Lrabajéndo en dicho
|nmueble ;untu con su tio el senor MARG R]TD SlLVERIO que
dlcha construccron fue en el aﬁo 2007 -que sabe que fue el
demandade quien aporté &l \tdlnerﬂ p%\ra reahzar la aludida
construcclén y &l segundo ateste declara que fue el demandado

qmen reahzo ia construcc:on dei aludidd inmuehle porgue 11ego a

ver al demandado trabalando en dicho domicilio Junto con su

TR H

i ™

sobrino ¥ que &l entro al mmuebhe porfue el hijo de la actora le
: présté un compresor y ello sucedio haLe M&s 0 Menoes un ano 0
afoy medllo ¥ eso se lo presto n::uant:toJ |z sefiora iodawa yivia con
el-demandado y gue dicha casa selconswuyo en al afo 2007,

- declaracion con la cual si bien se demuesira el hecho de gue el

demandadoc presté auxilio a la actorg para realizar la construccion

L B

S AT L 'r---mwwsﬁ’ el

parcial r.ie.:un inmueble cuya proptel ad se le atribuye, por lo gue-

T T

articulo 431 del Cod[gg P_rm,pgﬁal c '|I de;{:}uerelaro

MEDrLmSTR ?: M&Fﬁ-ﬁw;-ﬁn;g‘amw-t AT o ity
“DOCUMENTAL PUBLICA r‘éiaj}vo al oficio emitido

.,..--
e

LIA‘S de fecha 27 de enero de

s,
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El Marg
del dem
2016, el cual merece _pleno valor probatorlo acorde ai ar’uculo 42
_.u-:«--'w"'“*‘“"'“ L AR
del Codige Procesal Civil de GuereLaro y con_ el que se acredlta
T e ' ;
hecho de gue en drcha dependencga exlste en e[ padron d relativa
usuarias, ¢l reglstro del contrato 128102832, a nombre de M Registrc
..rw""’—w“m | o
ASUNCION SANCHEZ CAMAGHO, [con domiciiia conomdo Et  Luersta
namero, En San Isidro Miranda, El conform
fecha de vigencias de dicho contrat Queréta
enconirandose actualmente wgent ubicado
ung de las aniefiores testimomales aportadas ‘a JUICED po Aldana,
registrac

?_ntre la
i 1‘-',-1 k)
MARGA

- su calid

demandado pero gue después vaivia 8 regresar a su domrcmu . dezmz
10 que se corrobora el hecho de ug la actora cuenta tamblen '
___un-inmueble a su favar. {fojas 8
| certifica
Enfales condiciohes, se tiene por acredita o
B velrtidd:
hecho de que el concubinato enire los contendientes inicio
probato
afio 2004 como Jo refirio la actodla asl también se demue o
; Clvil de
hecho de que la actora se ]iev diversos b!enes mueb] :
- : compra
domicilio en coman, que el demandado st la auxilid a conc! :
vendedt
acabados de un cuarto en un terr’;eno de su prop:edad y
SILVER

sefiora MARIA ASUNCION SANCHEZ CAMACHO no ,
ubicada

participacion o aportacmn alguna pa\a fz adguisicion del inr
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El Ma_rqués, Qro., cuya propiedad se encuenira olorgada a favor

del demandado y de un hermana del mismo.

También se exhibio la DOCUMEN

relativa al:cerﬁficado de propiedad expedido porfa Directora del
Registro Puiblico. de ia Propiedad y de Comérgic det E.'s'tado de
Querétarp%_ misme que merece pleno valor probatorio de
conformid%:d con &l artcu!h 424 de la Ley Procesal Civil de
Querétaro y con el gue se acrediia e! hechg de que el mmueb]e
ubicado en !ote 8, manzana 41, elapa £-1, zona 1, entre Pasteury
Aldana; MU[“IICIPIO Ei Marques, de esta Cmdad se encuentra
. reg:siradci el. contrate de compraventa respecto de dicho inmughbie
: entre ia senora MARTHA SILVERIO LOPEZ como vendedora y
MARGARITO y JOSE LUIS de apelild SILVERIO LOREZ, en
u @a!idad de campradores el cual quedo inscrito el 28 de marzo
' dg_}zmz para los efectos legales conducentes.
al o También obra agregado|en autos de este juicio
(fojas 93 a la 88}, la DOCUMEE\&TAL UBLICA relativa a copias
certlflcadaﬁ de la escrltura ptiblica nuperc 28,925, de fecha 22
veintidas Ele nowembre de 2011, las (ﬁ ales merecen pleno \.ralor
probatono-de conformldad can el articulo 424 de la Ley Procesal

Civil de Queretaro y la cual contiene | ce!ebramon det coniraio de

compraventa celebrado entre MARTHA SILVERIO LOPEZ como

SILVERIQ LOPEZ, como compragiores, respecto del rnmuebl

ubicade en lote de terrena y £as, habitacion edificada en Calle

ByaCRCLAUERKCAYE S 2B SE-#glbuszendHWIEDIqx'ﬂzlﬁ‘l POyEopedqiTfi

L PUBLICA.

vendedora y los sefiores MARGARI Oy JOSE LUIS de apellldos"

_qu)-"
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cual fus d
Pracesal C

-oguel ... aa

JESUS RAMIRE

HEBPECT[VAMIJ@:‘

. : TIENEN A LA Vi

8an -lsidro. Miranda. E! Marqués, Qro., screditandose que PROTESTA F’FSZF

: HACIENDOLES §
EXPF{ESAN:QUiE
MANIFESTARON
. ORIGINARIA DE).

partes iguales, PRIVADA TLAXC

RELAGION CON L

QUE ES Ml CUk
POR QUE ERA S1
LA&S PARTES DE
PROCED|MIENTO,
IS, QUE 8O
) ,I_.DE ECAL, ORJG‘JIN.
¥ GoN DOMICT Kk
FMARGUES, GRE;
J‘Elolﬂa (] Espés
. . ; % | .+ RUE FUE 3U COi
= El Marqués, Qro., en 0s qug se aprecia que 88 respecto. delimadil. © cua ot Las
' = i QUE NO TENE (

inmueble ubicado en Privada| Tlaxcala sin nmero, San lsid ASUNTO, SiN s

Miranda. Ei Marqués, Qro.} prueba que merece pleno’ valoriBits)  QUEND TIENEA
Pl : 2 - 5 quedando en Ia, sz
probatorio de conformidad con| el articulo 424 del Cédigc- Procesgi Mgy e s

Civil de Queretaro, y acredita el hecho de que. ha 5|d0 i e

I o e A
:‘*‘-ﬂ,““_.."m_g.._,. S A Tar )
£ B

demandado quien ha cubierto ¢ page del serviclo pub ico de a

S N BAN IBIDRO ¥

VIVIEMDO AHI | v

CESDE QUE LLED

T SR e e e T

potable y del lmpuesto predlaf' lo antenor porque el fue qu1en

GLE TENGE VIVIE

e g

et ey HﬁqLéa T
E| T =
o g exhibid Y dado que no existe rueba aportada a este Juicio PRI,
CeEe S e e L L e DE LA MARANA.-

acredlfe io conirar:o.

EETENTE L whis

P' s, sesdsieEy g : = 2L Y VIQUE MARIAAS
e et :
L hele

P

ANTES MENCICINA:

LOS CUARTOS; ©

e e e e e

P Erbe T SENORA, LOS N
\} RAMIREZ SANCHEZ e ITZEL ARiGe ME e s
i ! : F

!
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cual fue desahogada de acuerdo a lo previsio en el Cdodigo

N

Procesal inlk de Querdtare v en la que las testigos manifestaron

que! M. Adto segulde ee da cqaﬁta de I3 presencia en este  despacho Judigial o MARIA.DE

JEs(s RAMIREZ SANCHEZ £ ITZEL ABIGAIL JUAREZ JIMENEZ, QUIENES SE IDENTIFICAN

RESPECTIW\MI:;NTE COM 5US CREDEMCIAL PARS WVOTAR CON FOTOGE: A, WISMAS QUE SE

TIENEN A LA VISTA Y QUE SE LES DEVLELVE S0R SERLES DE UTILDAE:; A aulENEs S LEs

PROTESTA PARA QUE SE CONDUZCAN CON VERDAD EN LA /PRESENTE DILIGENGIA,
HACIENDOLES SABER DE LAS PENAS EN QUE tNCURREN LGS FALSHS DECLARANTES A LO OUE
EXPRESAN: GIUE PROTESTAN CONDUCIRSE GON VEROAD E_F'/Oﬁ US GENERALES LAS TESTIGOS
MANFFESTARON LLAMARSE LA PRIMERA DE ELLAS SER DE 52 ANOS DE EDAD, SOLTERA,
ORIGINARIA DEL. ESTADO DS MEXICO, DEDIGADA AL HOGAR, BON OMICILIO AGTUAL EN CALLE
PRIVADA TLAKCALA SN EN SAN ISIDRO MIRANDA EL MARGLES, QRO ; QUE S TIENE
RELACIGN CON LAS PARTES DEL JUICIO PORQUE EL DEMANDADO MARGARITO SILVERIO LOPEZ
QUE ES M CURADG ¥ OE LA ACTORA MA. ASUNGION SANGHEZ CAMACHO ES CONOGIDA

POR QUE ERA IISU CONCURBINA DE MARG:GILRITO, 5:M SENTIMIENTOS DE ODIO O BEMCOR HACIA
LA PARTES DE EGTE ASUNTO, §IN DEPENRENGIA ECONOMICA COM LAS PARTES DE ESTE

PROCEMNIENTC, SIN TENER CONSTITUIDA SQCIEDAD O NEGOZIO ALGUNG GOl LAS PARTES DE

JUICHD, GUE -NO TIENE INTERES EN EL JUICKD; LA 3EBUNDA BE LAS TESTIGOS SER DE 20 AROS
L #, DE EDAD, ORIGINARIA DEL COLORADC EL MARGUES, QRO,|CASADA EMPLEADA DOMESTICA,
v GON DOMICILIC ACTUAL EN CALLE PRIVADA TLAXGALA EN SAN ISIDRO  MIRANDA EL

*MARQUES, ORG; QUE LA DICENTE SERALA GUE EL SENOR MARGARITO SEVERID LOPEZES

J'|.'[D DOE M ESP(Lﬁso'. Y OE LA ACTORA MA, ASUNCION SANCHEZ CAMACHO LA CONOZOS POR
,_I.,_fo-u'E FUE 3 éONCUBlm DEL SEMOR DON MARGARITIO, QUE MO TIENE EMEMISTAD GON
ALGUNh DE I.AIS PAHRTES, QWE NO DEPENDE SCONOMICAMENTE DE LAS PARTES DEL JUICIO,
QUE NO TtENI% ‘;ONSTITUIDA SGCIEDAE.J. 0 NRGOCID ALGUND COM LAS PARTES DE ESTE
ASUNTE, SIN SIIENTIMIEH'I‘DS DE ODIO 0 RENCQR HACIA LAS PARTES DE ESTE PROGEDIMIENTS,
QUE NO TIENE: INTERES EN ESTE JUICID.- At seguide 54 realiza la separacldn debida de ios testiges

guedando en Ia sala Ja primera de eilzs de nombre MARIA DE JESUS RAMIREZ SANCHEZ, que a

pregunias que e, son formutadas ¥ que previamente son calffcadas de legales contesta & la UNQ: QUE
i ;

DIGA LA ATES;TE DESDE CUANDO WIVE EN EL DOMICILIO UBICADO EN PRIVADA TLAXCALA

5INBAN |5:DR§J mtﬁmm.-ﬁ LD QUE LA ATESTE MEN/:IONP. QUE TIENE VEINTICUATRO AROS
VIVIENDC AH, YA QUE ME JUNTE CON Mt MARIDO DE NOMBRE JOSE LUIS SILVERIO LOPEZ ¥
DESDE QUE LLEGUE 'A HI ME QUEDE, M HA VIENE VEINTICUATRO AROS Y ESDS SON LOS
QUE TENGQ\:MENDD AHl. A LA DOS.- QUE DIGA LA ATESTE Sl RECUERDA, EN  DONDE SE
ENCONTRABA EL DI 22 BE WAYO DEL ARG 2015 DJS MIL QUINGE, ALREDEDOR DE LAS NUEVE
DE LA anm.f 4 L0 QUE LA ATESTE MENCIONA GUE ME ENCONTRAEA EN EL  QOMICILIO
ANTES MENCIONADS. Y QUE ESE DA AESA HORA ESTABA EN SU CUARTO, SALIAL PATIO
Yl QUE_MAR[%ASUNCIDN SACABA COSAS DE SUCASA LA PATHD, YO PENSE QUE IBA A LAVAR
LOS CUARTGS, DESPUKS TOCARON A L& PUBRTA LLEGARON SUS MERMANOS OE LA

SENORA, LOS NOMBRES DE LAS FERSONAS DUE LLEGARDN 5E LLAMAN  DONAGIANG
ll 4
|' : !
| :

i
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SANGHEZ Y VENIAEN cOMPANEA DE SU ESPOSA AQUILIMA HERMANDEZ, 30U HERMAMA SILVIA
SANCHEZ, ¥ ESAS PERSCNAS MENCIONADAS LE AVUDARON A SACAR UNDS=' MUEBLES A LA
SENORAASUNC]CJN AL PATIO, Y DESPUES LLEGO UNA CAMIQNETA Y EMF‘EZARON ~ CM{GP.R
DESPUES PENSE Y DIJE QUE PASD, DESCONGC(A POR QUE SE IBA LA SEFICIRA MARIA
ABUNCION, Y DESFUES Mas ADELANTE ME PLISE HACER MIS COSAS QUE TENL"-\ QUE HAGER
ELLA SIGUIG SACANDD MAS COSAS, DESPUES ERAN LAS ONGE DE LA MARANA ¥ Ful ATRAE:
B A M NI DEL KINGER E INTERCAMBIE UHAS F'? BRAS COW ELLA, Y ME AGERQUE ¥ LE DL
. COUE PASO" YO PENSE QUE B4 A LAVAR 8 SII UARTOS, ¥ ELLA ME.DUC ‘.’I_:)DNDE NO HA
CARIFIO ¥ RESPETD PARA QUE GUEDARME, Y LE CLEE BUEND Y FUE 'TODO 1O QU
INTERCAMBIE ¥ YO ME FUl. CUANDD REGRESS A Lt UNADELA TARDE ELLA:,‘(A MO ESTAEA
Y A LAS CINCO DF LA TARDE REGRESO § A IIE NOWBRE GLORIA mﬁmm SANCHE?
'CAMACHS EM CDMPAEIEA NE SU COMADRE OF YAGHIRA DE NOMBRE ROSA MAREA WAZQUEZ
LLEVANDOSE BEIS POLLDS, QUE FALT. POR LLEVARSE Y TRES BOLSAS NEGRAS Sih
SABE QUE TRAIAN EN ELLAS, SE DESPINIGLA MUCHACHA ¥ LA COMADRE DE M1 Y FUE 70D
LOQUE YO Wi- A LA TRES.- QUE A LA ATESTE OUE COSAS FUE LA"“: QUE VIO qu
SACD EN LA MARANA LA SERORA ASUN {0 A L0 QUE LA ATESTE MENCIONA'QUE SADG pa
TINAS coN TRASTES, UN REFRlGERya( A, LINA NMESA DE MADERA REDONDA, 'UNA L.-WADO !
UnA SECADORA, .Y COMO UNAS OCHO BOLSAS Y ND S8 QUE ERA LD QUE CONTENA PERDE
UNA DE LAS BOLSAS Wi UN PEDAZO Di COLGHA POR FUERA DE LA BOLSA. A LA CUATRO
O.UE fJiGA LA ATESTE GOMO SABE QUE SE TERMIMARON POR LLEVAR LOS POLLOS.- A; L
QUIE LA ATESTE MENCIONA QUE HAY UNA GRAMADA Y UNA JAGARANDA QUE;SON ARBOLE
¥ AHI BE SUBIAN LOS POLLOS Y ANDARAN LIBRES SN EL PATIO, ¥ 103 Ntﬁosl'l EMF’EZAR&I
- CORRETEARLOS PARA ATRAPARLOS, [ERAN DPQS NIROS COMO DE DOGE ﬂ.rf_gos ¥ DE &)
ANDS, ESOS NINGS SON HHOS DE RDSA MARIA LLEGARON AHICON ELLA, ISI|N EABER [0

NOWMBHRES DE LOS MISMDS ¥ YA DERPUES QUE LOS ATRAPARON SE LOS LLEV,F\F{OI‘L

GUE VIVE AR, YA GUE ME GASE CONi JOSE LUIE SILVERIO RAMIREZ SOEIRINO DEL SEF-]
MARGARITO SILVERID LOPEZ, A LA DUB.-
. ENCONTRABA EL DIA 22 DE MAYO DEL AN ‘
DE LA MARANA - A LD QUE LA ATESTE MECA LONA GUE ME ENGONTRABA AHI EN EL DOMIC
CAMACHO ESTREA SACANDO COSAS DEL |pOMIGILID [ DON MARGARITO SILVERID,;
ESTABA SACANDO UN REFRIGERADOR, UN@ MESA DE MADERA GAZUE!.A-S PARA,
VAPORERA, HAGIA UNA LAVADGRA NUEVA, urs}\Excusmo ¥ HABIA UN GUADRD GRANDE IBED
JESUS, UNA GAMA, GOBLAZ Y UNA TINA DONDE HABIa VARIOS TRASTES, N FANOD

SE ENCONTRA
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’ ' SENTENCIA DEFINITIVA

SE ENGONTFU\éA EL HERMANO DE LA SERGR MA, ASUNCION DE NOMBRE DONACIANG Y SU
ESPLEA N}UI!_IN#\ HERMNANDEZ Y SU HERMANA DE LA SERORA ASUNCION, DE NOMBRE

SILVIA SANCHEZ Z CAMACHO, ¥ TODAS LAS COSAS QUE MENCIONE Y/MAS DE LAS QUE NO

RECUERDO, LAS SUBIERON A UNA CAMIONETITA NEGRA, Y EL QUE TRAILA CAMIONETA LO
ERA EL HUUO DE LA SERORA ASUNGIGN SANCHEZ CAMACHO DE NOMBRE ALEJANDRO PERO
LD CONOCEMGS COMD PANFLO. A LA TRES. QUE DIGA LAJATESTE EM DONDE 6B

ENGONTRABRA ESE MISMO DIA 22 DE MAYO DEL ARD 2015, ALREQEDOR DE EAS.GUATRD O

z
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GUATRO Y ME[;JA DE L4 TARDE. - A 1O QUE LA ATESTE MENCIONA QIE SE ENCONTRAGA ENEL
SN DUM[CILID EN PRIVADA TLAXACALA 5, Y APROXIMADAMENTE A ESA HORA LLEGDI
LA HiJA DE LA SERORA ASUNCION Y SE LLAMA GLORIA ‘:&«EaHtRAf SANGHEZ CAMACHO Y LLEGSO
ACOMF'ANﬁDA DE OTRA SENORA DE NOMBRE ROSA MARIA VAZQUEZ ¥ LLEGARGN CINGO
NINOS, Y LLEGARON A RECOGER LAS GALLINAS Y OTRAS GOSAS QUELES FALTARGN GQUE
NADA MAS ERA GE LLEVARSE EN LAS MANOS, YO NADA MAS/ VI UNATINA GRANDE Y WARIOS

BOTES DE ALUMINIO GQUE SE APLASTAN, Y LAs GALLIMASQUE SE LLEVARDN LAS ESTABAN

GOHRETEANDG:' LS NINOS SE LAS LUEVARDN EN LOS BEAZOS DE LDS CHIQUILOS Y DE LA
'BENORAS QUE; FUERON, ¥ UNAS L1aS LLEVABAN EN LA/APILLA ¥ LAS METIERON EN UNA . i _;i
" TINA, PARA QUE NO LAS CARGARAN EN LOS BRAZ S ERAN COMO OGHO GALUINAS _ . ,

PORGUE YA EN LA MANANA SE HABIAN LiEwaDC CDYO SIETE- A LA GUATRO.- - GUE LA : .

' JRAZON DE SU DICHO ESTRIBA POR GUE YO ESTABA PRESENTE ESE DIA QUE OGURRIERON

LOS HEC_HciSJ- NO HABIENDO MAS PREGUNTAS mué FORMULAR ... prueba en la

Coa R L A TR
Foque se ohserva &l hecho de que las gaahgos fsablan que [a actora
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asunto, lo que sabe porqu:e ellas to resenciaron, cueshones estas
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TESTIMONIAL a cargo de IONISIO VAZQUEZ RAMIREZ
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¥ JOSIE _LU'IS' SILVERIC LOPEE; la cual fue desahogada de

acuerdo a’ Io previsto en el Cédiéso Frocesal Civil de Querétaro y

en-la que: Ias testigos mamfestaron gue: "... sEPROCEDE AL DESAHUGO DE LA

PROBANZA DE MERITD Y EH PRIMER TaRMINO A dlS ATRSTES 5E LES PROTES 1)\ EN TERMINGS 131 LEY,
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SANCHEZ CAMACHG, POR QUE LLEGO A VIVIR CON 3L SERUR MAKGARITO, COMO DESDE R e'-\FlU 2

ASUNCIGN SAMCHEZ CAMACHD VIVE EN

- 24 - ;

PARA QUE SE CONDUZ’C}-KN CON VERDAD BN LA DILIGENCIA QUE vAN A [NTERVENIER, AD!-']RTIENDBLES I
LAS PENAS EN QUE INCURREN LOS PALSOS DECLARANTES H.n:ra AUTORIDAD JUBICIAL, SEGUN LA, LE
PENAL VIGENTE EN KUESTRD BSTADO, A 14 QUE LOS TES! rmos MANIFIESTAN GUE B Esm DJMGENcms
CONDUCTRAN CON VERDAD. ¥ BN EL MISMO TENOR, BN FSTE M_tmn NTO SE HACE DEL CONOCIMIENTO Y
LG LESTIGRSE LAS REGLAS DE ]_..n. PRUEBA Q8JETE DE S0 COTH:E BARECENCLA, DANDOSE .POR NCGTIFICARD
DE LAS MiSMAS. POR LD ANTERIOR Y APREGUNTA EXPRESA QUE SOBRE 315 !EENE_RALES Sﬁ LES PREGUNT!
_EL__FRIMEAD:

LAS TESTIGOS, ESTO5. RESFUNDIERON: L];AM.‘HRSE COMD HA QUEDADRG ESLRI

MANIFESTANDG QUE NO TIENT. INTERES DENTRO GE B TE [UIC10, QUE ES IRIGINARIO PE ESTA CIUDA
SER DE 44 AROS DE EDAD, UGN YECHA DE NAClMif]Ii’r(TO 8 D{? ABRLL DE 3971, .a.LaA_ﬁm ORMALERT:
CASADO CON ESTUIGS DE PRIMARIA TERMINA ¥ LN BOMICILID ACTUALMENTE uﬁ;]'caun K c?&'LL
BATA CALIFURN/A NORTE 5N ESQUINA PUEELA BN EAN 1SIDRO MIRANDA BL r.mnquu% HUIRETARD
SEGUNDD ATESTE SERALA: LLAMARSE COMO H :
CON FECIHLA DE NACUMIENTO 26 DE AGOSTO DS

CON  ESTUNIDS DE PRIMARIA TEEMINADA O DOMICILIO ACTUALMENTR UBICADCI IN ["EN.

e

D05 MIL SEIS MAS O MENOS. -AJATEECYEA- QUE SABE QUREN LA ACTUALIDAD LA S}mmm m
LA CALLE DE GUERRERD EN SAN Ismnﬂ M;mmm
MARQUES QUERETARD, QUE ESIO [} SABE POR QUE &L TESTIGO LE ATUDG AL SEROR Mmmn
JOSE SILVERIO Y UN MGO DE JUSE Y UN HOC G2 L& SENQRA PERO ND BRECHERDO EL HOM
AGRLGAND® HL, TESTIGD QUE EL LK DICE ' : '

UM CUARTITO EM UN TERRENG QUE EN ES

I L SENOR MARGARITO COMO COM LA SE\JDR& AGUNC] \j’.
t

QUE LEVA MUY BUENA AMISTAD TANTD (D

EL TESTIGO QUE NO TUYO INCONVENIENTE EX HACERLD. AGT( SEGUIDOSE HACH P-;!I:‘S.IQRA

SUSCRITA SECRETATA DE ACUERDOS M.A\]IFIEST&I QUE ES ESPOIA DEL ACTOR; QUE 140 TIEN

INTERES MIRECTO EN ESTE PROCEDIMIENTU; QLlFE KQ DEPENDE ELO[\GM[CAMENT“E DL LA

e
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% SENTENGCIA DEFINITIVA

I
MUCHD MENQS Tl ENE SOCIEDAD O ALGUNA (TRA RELACLON DE INTERESES CON EL QUK 1 PRESENTA O
CON 5U CONTR!!\E’:!RTB' ¥ MUCHD MENGS SENTIMIENTOS 2 ODIO, RENCQR., 0 ENEMISTAD FARA COM LOR
BMISMOS. T A PRE{,UN!'A L){PHI‘.SA QUE 5 LE FORMULAKN MANIFLESTA: LA PRIMERA.- QUE CONOLE Al

SEAOR MﬁR{.é]!ll‘D SILVERIO LOPEZ PORQUE 35 HERMANC DEL TESTIGO, T b QUE ¥IVEN ]UNTOS EN

. EL MISMO PREDIO- BN 1A CALEE DE TLAXCALA S SN AN 1IDRQ MIEANDA/ EL ARQUES QUERETARG, -
Quﬁ' L0 CONOCE DESDE QU 'l‘[E[;lE USD BE RAZON POR QUE EL SEROR MAKGARITO ES MAYOR QUE L

TRSTHEC. LA SEGUNDA- quﬁ CONQCE A LA SERORA MARIA< ASUNCION/SANCHEZ CAMACHO, DESDE
ANTES DE QUE TUVIERA UNA RALACION CON CL SENOR MARGARITH, QUE L4 cam}cﬁ DESDE HACE
APRDKNALMMEE\]TE 24 AFOS Y QUE DHSDE QUE SE I‘,JN'[REDNZ; SENDR M&I{GAR]'I'O,. TIENE MaS

"[RATO CON ELLA POR SER PARTE DELA FAMILIA A SATERUERA- QUE EN LA ACTUALIDAD LA SENDRA

MARTA ASUNCION SANGHEZ CAMACHO, YIVE EN LA CALLE GUEERHAQ CAS) ESQUINA CON LA CALLE
CHJAPAS, QUE TIENE UNTERRENITOY QUE AH[ VIVE CON S M0 Y UNA HEJA: A LA GUARTA: QUREL
. Lugar DUNDE;‘."]VE LA ACCIONANTE ES UN TERRENO CON UN CUAKIO DR GINCO POR CINCD

SRy : ; :
CINCUENTA APROXIMADAMENTE QUE SAED ESTO, POR QUE SERQR MARGARITO LE FIIG QUE 0

A¥UDARA ,qconsﬂ WUIRLO, QUE ARRIMANDOLE ’[‘AB[QLI iy MEZeLA, Y OURE BN LA CONSTRUEEIGN SE
UTILIZARON EL LAB[QLTE CEMENTO, VARILLA, GRATS, ¥ J{ENIL ¥ GON EL TIEMPO, EL TESTIGO
SEHALA QUE AYUDU A LA SERORA MARIA ASUNCION 4 SOLOARLE UNA PUERTA DE SU CUAKTO. GUD
ESTOS rmaﬁ;oé LOS REALIZARON EN BL 2047 ¥ 10S DF L4 SOLDADUMA POSTCRIDRMENTE SIN
RECURDAR EmETﬁMENTE CUANDU. QUE LOS QUE AVUBARON A ESTA CONSTRUCCION FUSRON 5L

E f

'*\ SEEUR moﬂtsm VAZQUEZ RAMIREZ, ¥ EL PROMED TES"‘TD El ESTE MUMENTO ER OFERENTE DE La
PRUEEA EN USO LE LA ¥OZ PREGUNTA QUE ;GUIEN WAS ANDaBA AED? & L0 QUE DE MANMERA

mMI:mmA Lat MAHDATAR]A JUDICIAL DE LA ACCIONANTE OOJETA LA PREGUNTA MADD QUE o
K 2 i "I'EST:IGCI' CONCLIVD SU-RESPULSTA EN LOS TERMIEDS Jlmrs PRECISADOS. AGREGS %l TESVIHO QUE
mcwsn BN ESE PREDIO TAMBEEN LE ATUDO AL SEADR MARGARITD AHACER EL BARQ, CON DESNIVEL

. -". P}Rﬂ. PU]JBR SACAR EL DREMAJE A LA CRLIE YA ERCALERA 7 (E INCIUSH SABE QUE YA TIENE

QRO CUARTITOS. A L& QUENTA: QEE HASTA DOKDE Ef TESTIGO SABE EL QUE PAGD L.US GASTDS DE
' | : ' |
TR LQ ;AN'I'LIS DESCRITO TUT EL SEA0K MARGARITO SILVERID LOPRZ ¥ EM US0 DELA VOZ LA

MEANDATARIA ]l?D[C[AL DE LA ACEIUNANTE FREGUMTA EN FORMA DIRECTA & TSTD QUL Rl TESTIGO

CDMD LT SABE ALO QUE EL 'l‘ES’[‘I[‘r[} CONTESTA QUE EL MROEL0 SEROR MARGARITO L]: CDMEN“lU qus

Bl THEHEA UNOS AHORRAS ¥ QUE DE AH[ BAGO LOS GASTOS Y QUE MO RELUERDA EL MONTCI,.. i

prueba def la gue se desprenda_qu hecho de que_cjgp__obstan . [os
i

e e
peberti s N e

atestes san reiterativos en sostengr que el demandade guxilié a la

£ i 5
aciora p_a_ra la construccion de un cuarto en un terreno propiedad

de Ia mi§ma los mismos nol fueren coincidentes con otra

testimoniai en Ta que {ambien sée declard en ese sentido ya gue
i
existe diserepancia enfre lo aséverados por los testigos al no

poder ser precisos en sostene k\_EL,JzElmtas personas ayudaron o
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disp
: prote
2 P : Iegla
mervinieren en dicha construccién, ya gue el sobrmo cie Pruce
PRIM
demandado de nambre JOSE LUIS SILVERIO RAMIREZ reflrio s
que él le ayudd a su tio MARGARITO para reahzar la citada e
_____ SOBR
constiuccion y por ofro lado, los ateSles 81312] ahora 6se 'uraloran POSI
QUE
refierenr nombres de diferentes personas gue mterwmeron en. i -
citada obra, luego entonces, es}é: prueba careced de vaig kA 52
FALSC
demostrativo acorde af articulo 4’3;( del Codigo Procesar Civil d QUE Y
{ )'r EUE £
Querétaro I / o
J / TQUO,
ME, .LE
CONFESOR%A a carg rde ia sefiora NIA ﬂxSUNCI VEINTII
SANCHEZ CAMACHO prue zé que se verificd de acuerdo a Lo} ;Z':SC
1
iineamientos previsios en la qu Procesal Civil de Gueretaro en _ FALso|
o & | & 4 Falso.
que la senora declard: " .. qure pos sis penerales dije ser de 51 afos de ed DIEGINL
_URIGFNAM\ DEL RANGHO CALABAZAS GOLGN GROD, HOY BN BIA LLAMADG Eiipo PATRIA. EN 'f_iESE'M
COLON QRO can demicitio ybleade en Gals GUERRERD S/M EN SAN ISiDRD MlRANm -FALSU-
MAROUES, ORG. oon grado de instrucsidn DE MINGUMQ, QUE SABE LEER MAS MENO LAg v
&l ESCRIBIR MO BE, de ooupasion EMPLEADA DE Uy COMEDOR, DE LA EMF‘RESA RLE, d.n¢ VEINTIS!
civit stﬂle.n.a. con Ingresos de $1,300.00 (Un Mi| Trescentes Pesos GO/0G PN}, caia semianaL FAl30..
cuntinue, sa hace dal cﬁnucrrnianlo que € ¢uenta ademas de la presuncm dal LIC. CESAR 'E s .: TREIMT A
E‘ SE AN
E?: NO POR
B QUEDARY
e PODIA CU
R TREINTS,
E_. - LIN TOTAL 02 DOS poslciones de Iag que se calfican fodes de legales, In antenur een base ALA TRE
E_ . 1 FALSBFLY
e QUE MEDIANTE EL ESCRITO CON NUMEF{UI\ ¥ BIETE.
- SECRETARIA DE ESTE DESPACHU JUDICIAL EL O[A PRIMERO DEL MES DE w‘mzo DEL MARGARIT
E- 2016 DOS ML DIEGISE!S, SE EXHIBE UM SEGUNDU SOBRE CERRADO QUE ﬁlt‘.E co'N'T' ; 8 FALES
B EL PLIEGO DE POSICIONES OFRECIDOS PCR EL) MANDATARIO JUDIGIAL DEL DEMANGD =20 AcAsamp
3 EL GONTIENE UN TOTAL DE GUARENTA Y SIETE POSICIONES de las gue se cailhcan ton‘ EMPEZADC
E fegates, lo anterlor con base en o disguests en ¢f n.:r]heral M de la Ley Adjetlva Civil utgen FARTE Yo
u:ﬁ-._; estade. Acto continuo, se progede a protestar a ja aballolve'nte & cfacto de que se cond(y
! . E varacidad, se le hacen saber las panas 3 que se hacan lh::reedurcs 0% falsos deularantes 5
’ t ' Bﬁm:uuﬁbmucq;zrsm'sa-:gzuuszemhxnnz.w:qu_éru:sﬁép{
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; N " Expediente 1041/2015 ﬁzcr
- SENTENCIA DEFINITIVA

dispuesto en ol artivulo 259 de 1a iay prosesal civil en viger para el Estado; por 1o gue &l absolvente

Rrotesta condusirse con verdad durantz la presante diligencia; te Igual manera e g hace saber las
raglaz sohie las cliales vereara la difgencia segin lo estatuido por el artlcuin BZ?ED y 321 de la Ley
Procesal Civll erivigor para el estade, dandoss par notificada de lag mismas.- Y PROCEDE COpl- EL

i:’RIME.Fv'. PLIEG:O_ El DESAHOGO DE LAS POSICIOMES femuladas que B

1\ B la absalvents, orevia,

e I
calificacion de lefalidad manifiesta: & LA PRIMERA. QUE EE FALSC, EL ooRRIS. ADOS.- QUE

ES FALSO.- SN WAS POSICIONES GUE FORMULAR EN RELACI AL FRIMERO DE LOS P

SOBRES, SE %HO&EDE A LA FORMULACION DE LAS POSICIGNE] DEL SEGUNDD PHIEGD DE
POSICIONES forruladas & fa absolvents, previa calicasion de legalidad maniiesta: A LA PRIMERA.-
QUE ES FALSO, FUE ANTES. ALADOS. QUEES CIERTO.- & lfA TRES. QUR ES CIERTO. 4
LA GUATRO- QUE ES CIERTO. POR QUE EL ME CORRIC.- A HfA CINGO.--QUE E$ FALSO- &'
LA SEIS.- QUE’ Es FALSO, POR QUE ME LAS 1LEVE ESE MISMO DlA- A LA SIETE. QUE ES
FALBD, QUE HAYA sipo ESE Bla, PERG &l FUERQN ELLDS EL bl QUE ME CORRID POR
QUE YA NOVOEVIA REGRESAR, ALA DCHO.. QUE ES CIERTA.- ALA NUBVE.- OUE B8 FALSO,
FUE EL MISMO.DIA 21 VEINTUNO DEL MES DE MAYO DL ARG 2015, CUANDO ME LLEVE
7000, ALA msz QUE ES FALSO, POR GUE A NO REGRESE- ALA ONCE-QUE ES FALSQ, :
ME LLEVE TODD FoE DlA 21 DE MAYO- A LA DOCE.- QUE ES GIERTO, PERC FUE EL DIA 21
VENTIUNO DEL MES DE MAYO, DE TOUAS LAS COBASf QUE EL Y YO ADQUIRIMOS FUE L
umaq QUE ME QUISO, FOR QUE ADQUIRIMGS MUHAS COSAS. A LA TRECE. QUE &5
CIERTO, " PERD FUE EL DIA. 21 DEL MES OF MAYODEL ARO 2015. & LA GATORCE. QUE ES'

. FAL.SD NO EXiSTEN B LA DUINCE.- DUEES FALBD NO EAISTEN.- A LA DIEGISE|S.- QUE ES

D]ECINUEVE.- QUE ES FALSO- AlLA VEINTE- QUE ES CIERTQ, PERO NO FUE EL 22 DE NAYO

JI’:'.SIZ WMELO PRESTO Ml HLD, ALA VEINTIUMD- QUEES FALSG- ALA VEINTIDD$ OUEES

Fﬁ.L‘SD - A L.PL DIECISIETE.- QUE ES FALSO- A L.ﬂ\ IECIOCHO .- QUE ES FALSO - ALA
hrs Y

FALSO, A LA VEINTITRES QUE ES FALSO, ALA INTHCUATRO.- CILE EF FALSO, NUNCA

ias Wl A LA; VEWTICINGD.- QUE EE FALSC.- VEIMTISEIS - QUE ES FALSG.- A LA

' VEiNTlSIETE D.:-UE ES FALSD.- A LA VEINTIOCHO.- Z ES FALSO.- VEINTFNUE\"E-.— QUE E$
Fﬁ\LSO ALAG TREINTA QUE ES FALSO.- A LA TREINTA ¥ UNO- CQUEES FALSO- A LA
TREINTA YDO?.- GUE ES CIERT'CJ1 FERO EL ME LA REGALD, POR QUE ME DO QUE I NG .
SE [EAM DE Mf‘jRIR DE HAMBRE, ME DO COMOVE T& LLEVAS LAS GALLINAS Y LE DWEQUR
WO POR GLIE éN DONDE YO VOY A VIVIR. NO TEN 3 PATIO ¥ LE DWE QUE MEJCR 58 143

QUERARSA, Y ME GlJO QUE NO POR QUE SE LE IBAN A MORER DE HAMBRE, FOR QUE NOQ LA
PODlA GUIDAR ‘1’ LAS F{EGALE OEVIAMENTE.- & LA !FREiNTA ¥ TRES.- OUE ES GIERTO.- A LA

TRWUJ&TRD. DUE ES FALSD, -HO-ES-MI0.- & LA TREINTA Y GCINCO.- GUEES GIEF{TO.-
_,_:—'—""_"_'_"‘""'_"—v

ALA TREINTA Y SElB.- QUE FS CIERTD PERG LE AZLARD QUE LA CASA NO ES MlA NOMAS DE
PALABRA L}’\S ESCRITIURAS ESTAN A NGWERE DE QUVERIOD IILIRTP.DO WIEVES .- A L!‘ TRE]I\TA
Y SIETE. __Q__U,_E.EE.CIERIG—'—’A L& THEINTA ¥ DCHO.- QUE ES FALSO, POR O.UE EL. EENOR
MF\RGAR!TO SlL\J"ERiO NO L HIZD, SSTABA EN GZRA NEGRA-A L& TREINTA Y NUEVE QUE
ES FALSO, EL NO LG HIZO- A LA TREINTA Y NJE\"J: [Bi5).- GWE ES FALSO, EL LE DI EL
ACAB&DG AL - CUARTC QUE EbL DICE QUE PI%D FOR QUE Ml CUARTS YA ESTABA
EMPEZADO ALREDEDOR Y EL LD TERMING, PEé{D EL MATERIAL YO YA LO TENIA TODO, Y A
P.HRTE YO LE F‘AGF\B\A POQUITO, ¥ OE LA LOFLA LE PAGUE MIL QUINIEN_OS AL SSROR

|
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WMARGARITD SILVERIC LOPEZ.- A LA CUARENTA.- QUS ES £alS0C A LA CUARENTA ¥ UNO.
QUE ES FALSO, PUR QUE MO EXISTEN ESAS COSAS. A LA CUARENTA Y i;.!OS QUE £3
GIERTU, ¥O LE PRESTE DINERQ PA&R& LAS EEGF{ITURAS PERQ NUNCA ME PMGD ALA

GCUARENTA Y TRES.-QUE ES CIERTD, EL Y UN HERMANOE‘{? DUERDS DEL INh‘UEBLE- A

LA CUARENTA W GUATRO.. QUE ES CIERTO. YO pluNGA W A ESGRITO PERO OICE QUE -
EL ¥ 8U HERMANG SCOM 1L0S DUEI‘;IOé.- A LA CUARENT. GINGED.- QUE éS FALSS, POR
QUE YA NADIE MO 1A POD[A QUITAR.- A LA CUARENTA/ ¥ SEIS.- QUE ES :FALSD, HUNCA
TOCANMOS EBEE TEMA.- A LA CUARENTA ¥ SIETE.- QUE//ES FALSC, MUNCA LE DIJE MHADA DE

demandado e es cierto gue el[

e
en la adquisicién det mmuebJe oncubmai ubmado en Prwada
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Tlaxcala sin _numero, Comumd ld de San I5|dro Miranda E
f&m A TReT S 1’-«-"4_ Faitless S i S s ,::‘-.; P

- Marqués, Querétaro, y que sat|a gue la prop[edad de d]C
,_,-*"“"'m . R, i & N "'""“ B i

inmueble habla sido otorgada a

on fun;:lamenio en.el articulo 412 del- Gtﬁdlgo F’ro'
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concubinaio desde el afio 2004 al mes de mayo de 2015, ello asi

se establece en razon de gue no obstante &l deman ado sostuvo

gue el init?}io'dé sﬁ concﬁbinato fue de dos afg spués de 1a
 ciiada feéiia, es decir, a partir del afio 2006 y nd del 2004 gue clta
la .-actol‘a;% sin embargo, no aporio prueba/igdtnea que- asl o
.ac'reditara ;:ni tampobo sus festigos declararch sobre cuestiones de
modo, tiempo ¥ lugar al manifestar que sl d manda‘do inicld a vivir
junto con la actora eﬁ el aﬁo 2006, percf sin referir &l porgue o
como se di'lerbn c:u-enta de eilo v por olrg lado, fas tﬂesﬂgos de ia

_actara si é_ieclararon que sabfan que 1d Telacion de concubinato

los comemo la actora y

S s e 1 e e M B ot i3

porqu.eﬂ._p;«sa an_,g_ue.,er.'niere;s_?_quedaﬁz an.en \fQEfIlQ._'.!?I%I‘IﬂL‘EET? en

inicid en ei afo 2004, porque as! s

s —— i s

14 casa del cualqutera de elios y desp es ya wvleron juntos r.ie ahi
Wmm

e i

que: S€ decreta el penodo del concubinato el sefialado en parrafos
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Luego entonces, gl gquedar demostrada la

exis'ten_ciaé del concubinato cobra aplicacion Unicamente o
dlspuesto por el COdIgO Cwﬂ de fhuerélam, dentro def cual se
estab!ece la emstenc:la de la comu;mdad de bienes gue hace valer
la actora Fe este juicio, siendo|que el articulo que Ie resulta
aplicable e.ls el "Articulo 2735, Bl concubmato es la union de un
hombre y una mujer, libres dé matrimonie, con ef propdsito
de mtegrar una familia y rea&azar una comunidad de vida {;on
lgualdad ‘de derechos ¥ ;obhgamones Se presume 5U
a

exnstenma, cuando los cc?ncubmos vivieron. juntos durante

tres afos ca si antes de ede lapso de tiempo procrearon hijos
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-gl inmueble se lo donaron a &l
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en comuin. Los bienes adguiridos diurante el concﬁhinatn, 5

regiran por las reglas relativas a la comunidad de bienes.

Articulo 276. Los concubinarios téndrén los

derechos y obligaciones que se gspecifican en esfe Cadigo:

uoncubmarlos, son aplicables I# d:spos;clones prewsta'

para el matrlmonm' a su 'urezlfel articulo 164 J:iel Mismo

ordenamienio Iegal dispone gee: "..Anfes o durante.
celebramén del matrlmonlof los conyuges manlfestara

expresamente su voluniad para confraerle bajo réglmen -d

separactdn de bienes o el de spciedad conyugal; en &t ﬂltlma :

caso, deberén otorgarse capiipiaciones ma’trlmamales 8i

-0
J

S8 expresa tal voluntad o se pmifieran reguisitos esenciale

para su formalizacion, se apligara como régimen supletorio:al
. j -«\ ;

de Comunidad de Bienes para los adguiridos duFahi;e_

no abstante e demandado preten?
‘y a su hermano JOSE LUE

SILVERIO LOPEZ, sin embarge, dicha afirmamon q
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dicha adqfuisic:ién fue a traves de una gompraventa. De igual

forma, hace valer ol hecho de que el régime atrimonial del

‘concubinato 'que sostuyo con la actora, dola /ser el de uma -

sociedad civil; al respecto i@nermnos gue s manifestacion es

tmprocedente porque Si bign es cierto denifo de una: somedad

o b taar e = TS N T b e bny

cadq 159,915 Ve _ retnbmda la aportactoh/qu
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beneflr;ua demdj,gha socuedad al. momen'tcg) de su quuldamon

precisamehte en la med:da 9] magm‘tud c!ie sl aportamon tal
‘_.4—-'.. = - e

o R R B

; , ’ |
cuastian,nbﬁﬁ.ﬂgﬁ_ﬁa en el presente asunic en razén de que exnste

R
I Leae g

ue la comumdad de

waw:a "

&

dlsposmmn Iegal expresa que d!spone

_ _—,_.-e-v—'_ -

la copromedad de aht

'-.—'_’-rr e

btenas_se_regLra por las reg1aa ap!;came;
que, con51derando que el cancubinato ue existio entre MAR[A
'Asumcm_pa SANCHEZ CAMACHO y MARGARITO SILVERIO
L()PEZ ééhciuyﬁ'cuando ol demandadp de este juicio ya hiabla
iugrado ia aquISIG]OH del inmueble | donde se gonstituyd el
damicilic c_.oncubma ubmada &n Pravalda Tlaxcala gin NOGMero,

; f
" Comunidad de San lsidra Miranda,

l Marqués, Querétaro; se J

al régimen aplicable al

" declara gue el mismo sl perienec

concub‘maiﬁo, por lo tanto, se declara i]ue el ihmueble'perteneoé a

i P by

la comumdad de bienes entre 188 partas de E}SLB juicio, en el e
T aﬁeﬂﬁwamw j 2 g . 2 i |

s s R

entendldo de que sera unica

rmente pbr cuanto vedla parte que le

correspon@e al sefior MARGA

logré acredltar gue dicho I

RITO SILVERIO LOPEZ, ya que s&

musple (ambién s6 encuentra &

hombre de; su hermano JOSE

E LUIS{S[LVERIO L OPEZ.
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. asunte durante |z vigencia del conc

. para el caso de gue no exisia conjvenio alguno, sera repartid
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Aunadc a lo anterior, también se prec:sd que, dade
gue |a actora ha reconomdo coma cierto en esle juicio é] hecho de
que e} inmueble ubmado en Calle Guerrero sm numero en San
Ism_rq Miranda, El Margués, donde MARIA ASUNCION

SANCHEZ CAMACHO, actuaimente se ,' cuentra habﬂando, es

de su propiedad pero gue no tiens papfbés que asi' Icf avaler, y,
dada que los - bienes que adquieran s contendrentes de esle
inato vy dada Ia confesion
expresa de la demandada, se prodyjo (a expectativa Idez derécﬁ_c a
favor dei demandado respecto dejla adquisicion dei citada
in'mueb'le,_ por ende, se deciara que{ & mismo tambi]én formara'
.par’ée de la comunidad de bienes gug nos acupa, ast ;tambl'e'n 5@
precisa que los bienes gue se acredite fueron adquiridés"
durante Ia vigencia del concubfg[naio formaran parie de:

comunldad de blenes y deberan %ser liquidados en! e;ecuc:é

de sante_ncia de comun acuerdo qu las partes de este juicio,‘._

al 50% cincuenta por ciento para cada une de las-f’pari:esrd

esie asunio.

GCUARTO. En relaclon al pago de la pens
alimenticia que a su favor reclama MARIA ASUNCION ;SANC.

CAMACHO, tenemos que si bitn es cierto ha q'ueda_d

capagilada para traba‘jér, ya que la misma en:;. diferente
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' especificabwente en &l hecho 3, que ella Siempre ha trabajédo ¥

~en lo dispuesto por' ol articuio 286 ds! Cégige Civil de Querétarg,

-_[egél_l, ol cual establece: "Cesa la obligacion de dar afimentos:
I Cuand!b el alimentista deja de recesitar los alimentos...";
en consecliencia, se absuelve MAR(Z,&RITO SILVERIO LOPEZ,

7", “del pago ¥ aseguramiento de una p
y
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comparecencias realizada en esie expediente, refirid que era
emp!éada ¥ gue por ello recibia ingresos econdmicos ide [o gue se
obtiene Ia%.'preis'uncién legal v humana en el septido de puede

; necesidades,

adquirir pc!_nr si misma ingresos para satisfacer 7
maxime cﬁue ella refere en &l escritt inicigl de demanda,
gue desde el afio 2006 a la fecha irabaja en la empresa RLB,
REPARAGIONES LOGISTICAS DEL BAJIG, ademds, que elia

llegt a cubrir los gastos de alimentacion y véstido del demandado

cuando éste ingeria bebidas embriagantas, por Ecﬁl tanto, con apoyo

en relacion con el articulo 305 fraccion 1ljdel citado ordenamiento

sion alimeniicia a favor de

MARIA ASUNCION SANCHEZ CAMACHO.

QUINTO. Alendiend /a que el demandado acredito
parctalmer‘éﬁe sus éxcépciones y ia actora no obtuvo la totalidad de
las prestaébn_és que reclamd, en &Basa al principio de equidad gue
dehe impé'r;r en nuesiro sistemafjudiclal mexicano, no se decreta
conderjé de'pago de gastos yllffcostas generados en este juicio,
debieﬁdo t;ada parte eroga'llr fos pro}ﬁios. Lo anterior con
fundamenio en el articule 135 del Codigo Procesal Civit de
Querétaro;_r
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nombre de su hermano JOSE L.leS SILVERIO LOPEZ. También
se precisa gue, dado que la acto
_ esie juicio el hecho de que-el inmughle ublicado en Ca_!l{e Guerferb

_sin namerco en San Isidro Miranﬂc%’i, El Margues, dorde MARJA

- habitando, es de su propledad pero due no tieng pape]ea que as
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Par lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERQ: Se declara la existencia y terminacion
del concubinato que existio entre MARGARITO SILVERIO-L'OPEZ--:

y MARIA ASUNCION SANCHEZ CAMACHO, en cons?cuencia: i

i

SEGUNDO. Se detlara ia existe'r_aif:ia de la’

e il i

comunidad de bienes entre ia f;artes de este asimto, ¥ 38,

establece que el inmueble ub’icf,ldo en Privada Tﬁixcala gi

nimere, Comunidad de 3an /lsidro Miranda, El Marqueés

Queretaro; pertenece a!“r'é'gih;t-‘gh apl]cable al _C(J_I'I:-Qi;lb]ﬁato, -por.'I

tanto, se. declara que el citado inmueble pertenece a la’.

Comuh@dad de Bienes existente pnire Jas partes de este juicio, @

el entendido de-que sera Unicamente por cuanto ve a la parte qu

le corresponde al sefior MARGPJRITD SILVERIO LOPEZ, ya qu

se logré acredifar gue dicho inmueble {ambién se encuentra z

ha reconecido como cierto en

ASUNCION SANCHEZ CAMACH : aciualmente . sex en;::uentr'é

io avalen, y, dado que, los bisnes que adquieran los contendiente:
de este asunto durante la vigencia de! concubinato y dada-
cenfesién expresa de la demandada, se b{odujo la exp!'e'ététiva de

derecho a favor del demandado respectE de la adqt}isici_ﬁm de.
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cstado mmueble por ende, se declara que ei m|$m0 ‘tambrén '

e

formara paﬁe da Ia comumdad de blenea q nos ocupa, asi

también se precnsa gqua los bnenes que e acredsie rueron-'-

adqmndos durante Ia wgencsu del COong, blnato, formaran

parte de Ia Comumdaci cle Ehenes deber_n ser _I|qu|dadcs en

— e,

A

—

ejeauclon de sen‘tenma de comun acuker/o a las partes de esfe

fn =

]UIGIO, y para el caso.de que ne exista comrenlo alguno sera

repartldo al 50% cmcuenta pai ciento para cacta uno de ias

partes de este asunta "3 1
: I Lk

FheEN R
f

TERCERO. 3¢ absueive}ai demandado, del pago v
; | P g
aseguramiento de pension alimenticia que le fue reclamada.- L

CUARTC. Mo se dedreta condena de pago de

i

-gasﬁ.os y costas generados en esta inr tan?ab‘iendo cadsa parte
: g ;

|

NOTIFIQUESE PERSONALMENTEJY CUMPLASE.-

Ast en defini"civén lo resolvic y firmo el

LICENCIADO JES(S ~FRAN=QL?{JJSO MALAGON AVILA, Juez

Primero deéTo Familiar de ésta Zj;?:lad y su Distrito Judicial, quien

acttd iegalmente ante |3 Sem &arna de Acuerdos LIGENCIADA
.'l
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