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RESUMEN

El presente trabajo tiene por objetivo describir la evolucion del sistema adjetival y adverbial
de cuantificacion e intensificacion indefinido de grado alto del francés. Para ello, se
selecciond los términos moult ‘mucho/ muy’, maint ‘mucho’, beaucoup de ‘mucho’, trés
‘muy’, trop ‘mucho/ muy/ demasiado’ y fort ‘muy’ y se describi6 su frecuencia en Francés
Antiguo (siglos XII-XIII), Francés Medio (siglos XIV-XV), Francés Renacimiento (siglo
XVI) y Francés Clasico (siglos XVII-XVIII). Se realizé6 un fichado de los términos
seleccionados en textos literarios auténticos de cada época transcritos de bases de datos
virtuales como BNF o Galilca, y se analizé 2500 datos por los cuatro periodos. En cada
ejemplo, se observo el comportamiento gramatical para saber a qué tipo de palabra modifican
y, con base en la clasificacion de Gaatone (2013), se determiné si eran cuantificadores o
intensificadores. Se realizé una comparacion entre los resultados obtenidos por cada término
en los cuatro periodos estudiados y se identificé las alternancias que pueden presentar entre
si. Se encontré que las alternancias presentadas no se mantuvieron iguales en los periodos
analizados, ademas, con los resultados aqui identificados, se corrobora que el Francés Medio
fue el periodo donde comenzaron los cambios que generaron el sistema actual (Marchello-
Nizia, 2000). Asimismo, se pude observar que los términos que existian en el sistema de
Francés Antiguo tuvieron distintos cambios tanto de frecuencia como de uso hasta llegar a
Francés Clasico, periodo en el que se observa un panorama muy diferente. Se ha dicho que
el derivado del latin moult ‘mucho’, término con mayor frecuencia en Francés Antiguo,
reduce sus incidencias de uso hasta desaparecer en el resto de los periodos y que su espacio
de modificacion verbal y nominal lo toma beaucoup (de), mientras que sus funciones de
modificacion. adjetival y adverbial son ocupadas por #rés (Marchello-Nizia, 2000). Sin
embargo, se observo en el presente trabajo que, para comprender el cambio en la
modificacion nominal, debe tomarse en cuenta al término de origen germanico maint, el cual
presenta mayor incidencia que moult y alterna con beaucoup (de) durante un periodo mas
largo que moult.

Palabras clave: cuantificador, intensificador, francés, diacronia
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ABSTRACT

The objective of this research project is to describe the quantifiers and intensifiers
system’s evolution in French. With that purpose in mind, we chose the words moult,
maint, trop, beaucoup (de), fort and trés which were searched in literary texts from
Ancient French (12%-13% centuries), Medium French (14th-15% centuries),
Renaissance French (16" century) and Classic French (17t-18 century). The texts
were obtained from the BFM and Gallica database. Each example of the 2500
collected has been analyzed to know the grammatical category of the core modified
by the words of interest and they were classified according to Gaatone (2013) in
intensifiers and quantifiers. The frequency of use of each word in the four periods of
analysis were registered and the words which present similar grammatical functions
were identified, that is, which words were variants of the same variable. It was found
that those variants were different in each period of time and it was observed that the
frequency and the grammatical function of the words of interest changed during the
four periods. Also, it was confirmed that Medium French is where the mayor changes
occurred. Other researchers had claimed that moult, the most frequent word in
Ancient French, lost its uses and beaucoup de acquired the functions as noun
modifier and verb modifier while trés acquired the adjective modifier an adverb
modifier space. In contrast, it was found that moult presented low frequencies of use
as noun modifier in Ancient and Medium French, and the word that covers that
function is the adjective maint, hence, we propose to include that word in the
explanation of the variation and change of the system.

Key words: intensifier, quantifier, change, French.




RESUME

Cette recherche a pour but de décrire 1’évolution du systeme de quantification et
intensification indéfinie de haut degré en francais. On a choisi les mots suivants : moult
‘beaucoup/ trés’, maint ‘beaucoup’, beaucoup (de), trés, trop et fort pour observer leur
fonctionnement et leur fréquence d’usage des I’ Ancien Frangais (XI1°-XI11° siécle) jusqu’au
Francais Classique (XVI1°- XV111¢ siécle). On a cherché les mots mentionnés sur des textes
littéraires authentiques de chaque période, disponibles sur BFM et sur Gallica, et on a trouvé
environ 2500 exemples, les quels ont été analysés pour observer les fonctions grammaticales
des mots d’intérét. On a suivi les catégories proposées para Gaatone (2013) pour les classifier
et, apres, on a enregistré la fréquence de chaque terme par période, afin de les comparer pour
observer 1’évolution et I’interaction des termes et trouver des alternances entre les mots
analysés. Ainsi, on a observe que les alternances trouvees sont différentes a chaque période.
Aussi, on a confirmé que le Moyen Francais (XIV®-XV¢ siécle) est la période ou le systéme
présente les bouleversements les plus importants, lesquels ont préfiguré le systeme du
Francais Classique. De méme, on peut identifier des changements de chaque mot dans les
quatre périodes analysées. Dans la bibliographie consultée, il y a des explications pour le
changement du systeme qui propose que le mot latin moult, le plus fréquent en Ancien
Francais, a disparu et ses fonctions de modification nominale et verbale ont été remplacées
par la construction beaucoup (de), tandis que les fonctions de modification adjectivale et
adverbiale ont été entreprises par trés. Ici, on a trouvé que I’alternance et la description
proposée pour la modification nominale doit inclure aussi le mot maint, parce que
I’alternance avec beaucoup se maintient pendant trois périodes (une période plus que
I’alternance entre moult et beaucoup). Moult, completement disparu dans [ actualité, a été le
mot le plus fréquent en tant que modificateur nominal en Ancien Francais.

Mots clés : quantifieur, intensificateur, francais, diachronie
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1 Introduccion

1.1 Planteamiento del problema
En las lenguas del mundo se ha identificado algunas palabras con la funcion de expresar la

cantidad o que permiten indicar el grado de alguna cualidad y, a pesar del debate tedrico y
terminoldgico que se ha dado en Gltimas fechas sobre su denominacién, algunos consideran
Ilamarlas cuantificadores e intensificadores (Gaatone, 2013). Se ha observado que estas
palabras son particularmente propensas a sufrir cambios a través del tiempo, pues los usuarios
de una lengua parecen necesitar elementos con alta expresividad y, cuando una de estas
palabras se “desgasta”, los hablantes buscan otra manera de expresar intensidad, cantidad o
grado alto (Delbecque, 1994).

Si bien todas las lenguas romances han experimentado algin cambio en las formas
que realizan la funcion de cuantificar, el caso del francés es particularmente interesante por
incluir algunas innovaciones que no se dieron de la misma manera en otras lenguas romances
(Camus, 2009; Falk, 1940; Marchello-Nizia, 2002).

En textos de Francés Antiguo (siglo XII -siglo XII1), se observa formas que expresan
la “gran cantidad” como maint ‘mucho’ y formas que indican tanto “gran cantidad” como
“alto grado”, tal es el caso de moult ‘mucho/ muy’. Se ha dicho que moult es un término
proveniente del latin multus que tenia la funcion de modificar sustantivos (1.1), verbos (1.2),
adjetivos (1.3) y adverbios (1.4), en tanto que maint, por su parte, solia modificar sustantivos
(1.5) (Marchello-Nizia, 2000).

(1.1) Molt y ot gent et molt richesse
‘I1'y a beaucoup de gens et beaucoup de richesse’
‘Hay mucha gente y mucha riqueza’
(De Troyes, Yvain ou Le Chevalier au Lyon, siglo XIII, 2161)

(1.2) Et je I'oi mout proié le soir
‘J'avais beaucoup insisté sur ce point la veille’
‘Insisti mucho en ese punto la vispera’
(De Troyes, Yvain ou Le Chevalier au Lyon, siglo XIII, 270)

11



(1.3)

(1.4)

(L.5)

Mesire Yvains chele nuit ot/ Mout boin hostel, et mout li plot.
‘Monsieur Yvain a eu celle nuit-1a un bon loyer et il le pleut beaucoup’.

‘El sefior Yvain esa noche tuvo muy buen alojamiento y le gusté mucho’

(De Troyes, Yvain ou Le Chevalier au Lyon, siglo XIII, 790)

Vous estes chi mout bien

“Vous étes ici trés bien’

‘Ustedes estan aqui muy bien’

(De Troyes, Yvain ou Le Chevalier au Lyon, siglo XIII, 1309)

Dont maint autre vous ont

‘Comme beaucoup d'autres vous ont fait;’

‘Como muchos de entre ustedes hicieron’

(De Troyes, Yvain ou Le Chevalier au Lyon, siglo XIII, 174)

Como se observa en los ejemplos anteriores, en Francés Antiguo maint ‘mucho’ y

moult ‘mucho/muy’ parecen presentar significados parecidos y algunos usos similares, sobre

todo en la modificacién nominal, por lo que presentarian alternancia en algunos contextos;

sin embargo, Marchello-Nizia (2000), menciona que moult ‘mucho/muy’ es el término mas

frecuente para expresar el grado alto o la gran cantidad en ese periodo.

El panorama es distinto en Francés Actual, los términos que eran frecuentes en

Francés Antiguo no se utilizan cotidianamente, mientras que se observa algunas otras

palabras que funcionan como cuantificadores o como adverbios de grado alto que no se

presenta en Francés Antiguo o se encuentran con frecuencias muy bajas, tal es el caso de

beaucoup (de) ‘mucho’ (1.6) y trés ‘muy’ (1.7).

(1.6)

(1.7)

Privé de charme, comme sont beaucoup d'établissements étrangers
‘Privada de encanto, como lo son muchos establecimientos extranjeros’
(Fargue, 1939, p. 177).

Il'y avait (...) un voyou trés « modern® style » qui ressemblait a une bottine jaune

‘Habia un maleante muy ‘modern style’ que parecia un botin amarillo’
(Fargue, 1939, p. 132).
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La forma beaucoup (de)* se utiliza actualmente para modificar sustantivos, como se
puede notar en el ejemplo (1.6), y como se ha descrito tradicionalmente, también puede
modificar verbos (Academie Francaise, 1992). Por su parte, la forma tres se utiliza para
modificar adjetivos, como en (1.7) y también adverbios (Adler & Asnes, 2013; Gaatone,
2013; Marchello-Nizia, 2000).

Hasta el momento hay algunos estudios que muestran que moult ‘mucho/muy’ fue
remplazado por beaucoup (de) ‘mucho’ en sus usos de modificador nominal y verbal
(Marchello-Nizia, 2000) y, en los usos de modificador adjetival y adverbial, fue sustituido
por tres ‘muy’ (Falk, 1940; Marchello-Nizia, 2000). En estas investigaciones no se toma en
cuenta otras formas como maint ‘mucho’, fort ‘muy’ o trop ‘mucho/demasiado’ que parecen

compartir significados similares a las formas beaucoup (de) ‘mucho’ o trés ‘muy’ actuales.

Asimismo, las explicaciones del surgimiento y cambio de estos cuantificadores e
intensificadores suponen que, una vez que se encuentran frecuentemente en los textos que se
conservan de periodos anteriores, su uso se ha estabilizado y no tienen mayores cambios a
nivel sintactico ni semantico. Ante este panorama, se considera necesario describir las
funciones de los cuantificadores e intensificadores que existen en estadios anteriores en
francés y, posteriormente, identificar cbmo es el cambio que sufren las formas actuales, lo
cual, parece ser, provoca un reajuste en el sistema de cuantificacion e intensificacion en
francés. También, con esta descripcion se pretende identificar algunos factores que pudieran
dar cuenta de la alternancia de las formas de estudio en distintos periodos del francés vy, asi,
complementar la informacion que han aportado las descripciones hechas hasta el momento

sobre estos temas.

A continuacidn, se expone los objetivos de este proyecto, asi como las preguntas que
guian la presente investigacion descriptiva diacrénica y, posteriormente, se sefiala las partes

que componen este reporte de investigacion.

1 Cabe mencionar que, para modificar sustantivos, siempre se requiere del partitivo de, como se observa en
(1.6). Cuando el término beaucoup modifica verbos, no se requiere dicha particula. Por ello, para referirnos a
este término, se utilizara beaucoup con el partitivo (de) entre paréntesis, considerando que, en ocasiones, se
comporta como una construccién que incluye este elemento.
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b)

1.2. Objetivos

1.2.1. Objetivo general
Describir la evolucion en francés de los términos adjetivo-adverbiales moult ‘mucho/muy’,

beaucoup (de) ‘mucho’, trés ‘muy’, maint ‘mucho’, fort ‘muy’ y trop
‘mucho/muy/demasiado’, pertenecientes al sistema de cuantificacion e intensificacion, en
cuatro periodos: Francés Antiguo (siglo X11-XI11), Francés Medio (siglo XIV-XV), Francés
Renacimiento (siglo XV1) y Francés Clasico (siglo XVII-XVIII).

1.2.2. Objetivos especificos
Identificar los comportamientos sintacticos de los términos de estudio del Francés Antiguo

al Francés Cléasico.

Comparar los comportamientos sintacticos de los términos de estudio del Francés Antiguo

al Francés Clasico. (Frecuencia relativa de uso de los términos)
Identificar las alternancias entre las formas que la presenten.

Verificar la pertinencia de la periodizacion preestablecida para la lengua francesa en los

fenémenos de cambio de uso de los términos del estudio.

Establecer la pertinencia de la clasificacion gramatical de Gaatone (2013) acerca de los

sistemas de cuantificacion e intensificacion para las formas de este estudio.

1.3. Preguntas de investigacion

a) ¢Como son los comportamientos sintacticos de los términos de estudio del Francés

Antiguo al Francés Clasico?

b) ¢Cuales son las diferencias de frecuencia entre los comportamientos sintacticos de los

términos de estudio del Francés Antiguo al Francés Clasico?

c) ¢En qué contextos se presenta las alternancias de los términos de estudio?
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d)

b)

¢Cuél es el grado de adecuacion de los periodos elegidos para realizar el fichado para la
explicacién de los fendbmenos de cambio en el sistema de cuantificacion e intensificacion

adjetivo-adverbial del francés?

¢Cudl es el grado de pertinencia de la clasificacion gramatical de Gaatone (2013) acerca
de sistemas de cuantificacion e intensificacion a la hora de investigar las formas de

estudio?

1.4. Hip6tesis
Los comportamientos sintacticos de los términos de estudio cambian de periodo a

periodo.

Las diferencias que pueden encontrarse en los comportamientos sintacticos de las formas
son el aumento en el uso, la disminucion, el surgimiento de formas innovadoras y el

desuso de algunas formas antiguas.

Los contextos de apoyo de las alternancias de los términos de estudio abarcan formas

verbales, adjetivales, adverbiales y nominales.
El grado de adecuacion de los periodos elegidos es alto.

El grado de pertinencia de la clasificacion gramatical de Gaatone (2013) es alto.

1.5. Justificacion

Conocer la forma en la que se da este cambio en el sistema permite comprender de mejor

manera por qué el francés, contrario a otras lenguas romances, no utiliza hoy en dia una forma

proveniente de multus para expresar la cantidad indefinida o el grado alto, tal como el espafiol

mucho, el italiano molto, el portugués muito, el rumano mult, el catalan molt o el gallego moi/

molto. Ademas, un estudio de esta naturaleza se justifica porque los resultados aqui obtenidos

pueden servir para hacer comparaciones con los estudios que se han hecho sobre este

fendmeno y observar si la inclusién de mas formas en la descripcion, permite dar luz sobre

algunos aspectos del cambio en el sistema de cuantificacion e intensificacion en francés.
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Por otro lado, la presente investigacién también puede servir para comparar con
descripciones de caracter diacronico que se hayan hecho sobre los cuantificadores e
intensificadores en otras lenguas romances (Camus, 2009). Asimismo, se pretende observar
si basta una clasificacion gramatical de cuantificadores e intensificadores como la propuesta
por (Gaatone, 2013), o si es mas adecuado utilizar otra perspectiva, como la presentada en
otros trabajos tanto de corte gramatical como de corte pragmatico (Albelda, 2004; Briz, 1996;
Paradis, 1997; Quirk, Greenbaum, Leech, & Svartvik, 1985).

De igual forma, esta investigacion pretende proporcionar informacion que corrobore o
que complemente algunas de las tendencias de cambio linglistico que se han descrito para

los cuantificadores o intensificadores (Delbecque, 1994).

1.6. Estructuracion de los capitulos
En el capitulo 2 se presenta las investigaciones que se han realizado con respecto a las formas

aqui analizadas; ademas, en dicho capitulo, se expone los conceptos y perspectivas tedricas
a partir de las cuales se aborda la descripcion propuesta en este proyecto de investigacion.
Entre estos conceptos, se encuentra una revision bibliografica sobre cuantificacion,
intensificacion, escalaridad y grado, asi como sobre cambio linglistico, alternancia o

variacion.

La metodologia utilizada en la presente investigacion se expone en el capitulo 3, en
él también se sefala algunas consideraciones sobre los periodos analizados, asi como los
criterios por medio de los cuales se realiza el fichado de los datos y su procesamiento, ademas
de algunos puntos tomados en cuenta para identificar elementos contextuales que puedan
ayudar a comprender la alternancia de las formas estudiadas.

A lo largo del capitulo 4, se describe el desarrollo del comportamiento sintactico de
cada uno de los términos de estudio en los periodos estudiados en relacién a la modificacion

nominal, verbal, adjetival y adverbial.

Posteriormente, en el capitulo 5, se realiza una comparacién de la dinamica de los

términos que modifican sustantivos, adjetivos, verbos y adverbios en los diversos periodos
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de estudio. Por ultimo, en el capitulo 6 se muestra los comentarios finales extraidos a partir
de dicha comparacion y se presenta algunas lineas de investigacion que pueden ser retomadas

en el futuro.
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2 Marco Teorico

2.1 Introduccion
En este apartado se expone los conceptos y perspectivas tedricas que fundamentan la presente

investigacion diacronica y descriptiva. Se considera pertinente incluir en esta seccion tanto
los antecedentes como el marco teorico de la tesis, puesto que gran parte de los primeros,
ayudan a comprender mejor algunos conceptos que son relevantes para el analisis y que
también sirven como punto de partida para este proyecto.

En un primer momento se muestra el debate existente entre escalaridad? y grado y,
se presenta los términos de cuantificador e intensificador, asi como la relacion que algunos
autores establecen entre estos términos. Posteriormente, se presenta algunas investigaciones
que emplean estas etiquetas y que han descrito cuantificadores e intensificadores a nivel
diacrénico y, mayormente, en el ambito franc6fono, aunque también se incluye algunas

investigaciones en otras lenguas romances.

Al ser este un trabajo diacrénico, también resulta importante explicitar qué se entiende
por cambio linguistico, por variacion o alternancia y algunas perspectivas desde las que se
ha observado el cambio, asi como las condiciones que pueden propiciarlo. Una de ellas es la
frecuencia de uso, la cual sera retomada en mayor detalle en la seccién 2.3.4, pues observar
tendencias en ella ha conducido a mostrar el panorama del cambio linglistico en varios

estudios.

2.2 Escalaridad y Grado
En la literatura revisada hasta el momento, se ha observado que, a la hora de describir ciertas

formas que expresan la ‘gran cantidad’ 0 ‘grado alto’, se utiliza los conceptos de
cuantificacion, intensificacion y escalaridad o grado. Es importante mencionar que no hay
un consenso sobre el uso de estos términos en el d&mbito académico y desde distintas

perspectivas se han empleado para describir fendmenos de diversos niveles lingisticos

2 Los términos que refieran a conceptos se sefialan en negritas dentro del Marco Teodrico. La definicion o
explicacion se presenta a lo largo del capitulo.

18



(Anscombre & Tamba, 2013; Renkema, 2001); por esta razdn, en trabajos recientes, se ha
intentado dar definiciones explicitas de estos conceptos con la intencion de comenzar a
unificar su uso en las investigaciones linglisticas (Adler & Asnes, 2013; Albelda, 2004;
Anscombre & Tamba, 2013). A continuacion, se expone algunas de estas definiciones y se

sefiala las utilizadas en la presente investigacion.

Se ha definido a la escalaridad como “el hecho de referirse a una escala de valores
que se organizan de manera que constituyen una serie progresiva” (Adler & Asnes, 2013).
Desde esta perspectiva, cada uno de los valores de la escala son los grados (Adler & Asnés,
2013; Anscombre, 2013). Cabe aclarar que ni la escalaridad ni los grados son necesariamente
numéricos (Adler & Asnes, 2013).

De acuerdo con Anscombre (2013) existen dos tipos de escalaridad que permiten
distinguir las funciones de algunas unidades Iéxicas: la escalaridad local y la escalaridad
intrinseca. La primera es aquella que se genera cuando una propiedad se modifica al insertar
un adjetivo o un adverbio en un sintagma, este es el caso de insertar el adverbio muy en muy
bonito; mientras que la escalaridad intrinseca es aquella que presentan algunos sustantivos
gue semanticamente ya expresan un grado en una escala, como extraordinariamente, por

ejemplo.

Para Gaatone (2013), las unidades léxicas que permiten expresar la gran cantidad o el
grado alto marcan un valor en alguna escala, por lo que pueden llamarse marcadores de
grado. De esta manera, algunos adjetivos, preposiciones y adverbios podrian ser
considerados dentro de esta categoria. Es pertinente considerar algunas propiedades que,

segun Gaatone (2013), permiten clasificar a los marcadores de grado:
e Contabilidad vs. No contabilidad:

Algunos de los marcadores de grado pueden cuantificar sustantivos que sean referentes
contables (como manzanas, personas o ideas), mientras que otros contabilizan sustantivos
gue son masivos o no contables (como azlcar, gente o justicia). En inglés, por ejemplo, los

sustantivos contables se modifican con el cuantificador many, mientras que los no contables,
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se modifican con el cuantificador much. Asimismo, en latin parece haber diferencia entre el

uso del cuantificador multus (para no contables) y magnus para contables (Moonens, 2016).
e Grado preciso vs. Grado impreciso

Entre los marcadores de grado, algunos se pueden clasificar como de grado preciso, tales
como los numerales; mientras que otros pueden ser considerados como de grado impreciso
o indefinido, como formas beaucoup ‘mucho’ o trés ‘muy’ (Gaatone, 2013). Cabe sefialar
que, en el ambito hispanico y también en algunas investigaciones francofonas se utiliza mas

comunmente el término de cuantificador indefinido (Camus, 2009).
¢ Nivel del grado que sefialan en la escala

Para Gaatone (2013), los marcadores de grado también pueden dividirse en tres clases
distintas, dependiendo del grado que sefialan. Por un lado, se encuentran los de grado
enfatico o alto, entre ellos se encuentra si ‘tanto’, trés ‘muy’ 0 tant ‘tanto’. Otro tipo de
marcadores de grado, segin su escala, son los de grado medio, como aussi ‘también’;
mientras que los marcadores de grado que permiten ubicar valores bajos de una escala se

conocen como de grado débil o bajo, tales como a peine ‘apenas’.

Por otro lado, como se dijo anteriormente, cuando los marcadores de grado son
adjetivos y adverbios se les puede llamar adverbios de grado, por ejemplo. Esta etiqueta
podria enlazarse con los adverbios conocidos tradicionalmente como de cantidad (Hamon,
1983), clasificacion en la cual se encasilla a algunos de los términos que se estudian en la

presente investigacion.

Ahora bien, para algunos autores, los marcadores de grado pueden tener la funcion de
cuantificar o intensificar. En los siguientes apartados se aclara estos conceptos, si bien es
importante mencionar que tampoco hay acuerdo en considerar a la cuantificacion o a la

intensificacién como parte de la escalaridad (Adler & Asnes, 2013).
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2.2.1 Cuantificacion
Existen diversas definiciones de cuantificacion y de las unidades que pueden ser

cuantificadores, pero no hay consenso sobre la relacion que este concepto tiene con el de
escalaridad y el de intensificacion (Adler & Asnes, 2013; Anscombre & Tamba, 2013;
Gaatone, 2013; Kleiber, 2013).

Para Adler y Asnes (2013) cuantificar es el “hecho de atribuir una cantidad a un
fendmeno mensurable o contable™; para estas investigadoras, el que una propiedad, un objeto
0 una accién pueda situarse en una escala es relevante para que puedan existir las operaciones
de cuantificacion e intensificacion. Sin embargo, es importante mencionar que no tod