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Resumen

La consideracion moral de los animales no humanos es un tema que se ha debatido durante
siglos. En la contemporaneidad, a pesar de que la sintiencia animal ha sido reconocida
cientificamente y adoptada por los marcos legales de distintos paises, en el caso particular
de México, continian siendo vistos como objetos, cosas y/o propiedades. Si bien ahora son
protegidos a nivel constitucional, esta modificacion no ha cambiado la manera en la que
son tratados ni representados dado que se trata de una problematica estructural, legitimada
por dimensiones sociales, legales y economicas, principalmente. Por medio de diversas
practicas, los animales no humanos son violentados y minimizados a costa del beneficio
humano. La justificacion en torno a esto reside en que su capacidad de sufrir no puede
compararse ni mucho menos igualarse a la del ser humano. En este sentido, es pertinente
enfatizar que no se trata de antropomorfizar a las otras especies animales, sino que se insta
a que social y legalmente se reconozca que hay otras victimas mas alla de lo humano. Es
por ello que en el presente trabajo se realiza una revision a las legislaciones en materia
animal y victimal a nivel local (R=92) y federal (R=5) vigentes al 2025 con el objetivo de
analizar las formas en que los marcos legales mexicanos se refieren a los animales no
humanos y su influencia en la negacion de su estatus de victima, lo anterior analizado desde

la ética animal y perspectiva verde de la criminologia y la victimologia.

Palabras clave: ética animal, animales no humanos, criminologia, victimologia, legislacion

mexicana



Abstract

The moral consideration of non-human animals is a topic that has been debated for
centuries. In contemporary times, despite the scientific recognition of animal sentience and
its adoption by the legal frameworks of various countries, in the specific case of Mexico,
they continue to be viewed as objects, things, and/or property. While they are now protected
at the constitutional level, this amendment has not changed how they are treated or
represented, given that it is a structural problem, legitimized primarily by social, legal, and
economic factors. Through various practices, non-human animals are abused and
minimized for the sake of human benefit. The justification for this lies in the argument that
their capacity to suffer cannot be compared to, much less equated with, that of human
beings. In this sense, it is important to emphasize that this is not about anthropomorphizing
other animal species, but rather about urging social and legal recognition that there are
other victims beyond humans. Therefore, in the present work, a review is made of the
legislation on animal and victim matters at the local (R=92) and federal (R=5) levels in
force in 2025 with the objective of analyzing the ways in which Mexican legal frameworks
refer to non-human animals and their influence on the denial of their status as victims, the
above analyzed from the animal ethics and green perspective of criminology and

victimology.

Keywords: animal ethics, non-human animals, criminology, victimology, Mexican

legislation
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“Cualquiera que esté acostumbrado a menospreciar la vida de cualquier
. . , . . ., . »
ser viviente, estd en peligro de menospreciar también la vida humana”.

Albert Schweitzer

Introduccion

Los animales no humanos y los seres humanos estdn vinculados y conectados de manera
intrinseca. Dado que las demas especies animales han desempefiado un papel esencial en el
desarrollo de las sociedades, es practicamente imposible concebir una sociedad sin ellas
puesto que estan presentes en todo tipo de entornos y actividades. En este sentido, ellas han
tenido y continuan teniendo un papel indispensable en la vida humana y su desarrollo. La
presencia de los animales no humanos es dificil de ignorar cuando se considera la magnitud
de las representaciones, los simbolos, las historias de los animales y su presencia fisica en
las sociedades, asi como en las culturas humanas (DeMello, 2021, pp.5). La interaccion que
los seres humanos tienen con animales no humanos es el reflejo de lo que representan para

ellos.

La relacion entre animales humanos y no humanos parte de una base de igualdad moral. Sin
embargo, a lo largo de la historia esta relacion igualitaria y equilibrada no siempre ha sido
asi, presentdndose conflictos serios en torno a la posicion que tienen en la sociedad. En sus
escritos, filosofos clasicos como Aristoteles y Descartes reflexionan sobre ciertas posturas
respecto a los animales no humanos. En ciertas obras, Aristoteles refiere que los animales
son poseedores de alma, pero carecen de razén dado que esta es una caracteristica Unica en
el ser humano. En si, no niega su sintiencia, no obstante, estin moralmente en un posicion
de subordinacion. Por otro lado, Descartes refiere que los animales no humanos son
maquinas, por lo que cualquier muestra “sintiencia” corresponde a una respuesta mecanica

(estimulos).

Desde el utilitarismo, Bentham y Singer critican estas posturas recalcando que el debate no
debe recaer en su capacidad del habla o razonamiento, sino en su sufrimiento, estableciendo
la capacidad de sufrir como fundamento moral (Herrera, 2023, pp.26). En consiguiente, al

igual que el ser humano, merecen ser que su valor moral se les reconozca. Como indica



Singer (1975), el principio basico de igualdad no requiere un trato igual o idéntico, sino una
igual consideracién. Ante esto, en la dinamicidad de las sociedades contemporaneas,
paulatinamente se ha cuestionado y rechazado el planteamiento de considerar a los demas
seres vivos como inferiores por el hecho de no pertenecer a la especie humana, lo cual

continua generado innumerables debates multidisciplinarios.

Ante estos debates, otros filosofos como Adams (1990) y Regan (2016), ademas de
Bentham (1789) y Singer (1975), apuntan en sus obras que, en el plano ético, a los animales
no humanos se les confiere un estatus moral que exige respeto y consideracion por parte de
los seres humanos dada su condicion de seres vivos. Los animales no humanos merecen
vivir una vida digna sin violencia ni sufrimiento, a no ser sometidos a actos crueles ni
degradantes, a pesar de la renuencia politica, institucional y, en ocasiones, social, por
reconocerles su valor y sintiencia. La relacion moral entre animales humanos y no humanos
implica reconocerlos como seres con intereses propios que deben respetarse, demandando

un cambio de paradigma entre la relacion y justicia interespecie.

La mayor amenaza para el bienestar de los animales no humanos, en palabras de White &
Heckenberg (2014, pp.17-20), son las estructuras y presiones sistémicas que mercantilizan
todos los aspectos de la existencia social, basandose en su explotacion, privilegiando a los
poderosos frente a los intereses de ellos. Por consiguiente, Beirne (2009) sostiene que el
maltrato, la crueldad y la degradacion de los animales no humanos deben analizarse en su
contexto historico y social, siendo preciso responder a importantes preguntas sobre como,

cuando, donde y por qué se produce el dafio animal.

Los animales no humanos fungen un papel esencial en los ecosistemas y en las sociedades
humanas. No obstante, el estatus ontologico que se les confiere por parte de los seres
humanos se basa en sus necesidades y deseos (White & Heckenberg, 2014, pp.119). Es
sintesis, el estatus ontoldgico de los demds animales ha transitado en: ser considerados
instrumentos/objetos; y ser entendidos como seres sintientes/sujetos de existencia propia.
Como lo refieren, y retomando a White & Heckenberg (2014, pp.119), dicho estatus cambia
segun el contexto social y cultural, estableciendo reglas béasicas de cémo se valoran y

reconocen determinadas especies animales en determinadas sociedades.
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Las dimensiones sociales y culturales no deben entenderse de manera aislada puesto que
son bastante amplias para comprender el significado de los animales no humanos. En
sintesis, la cultura hace referencia al conjunto de significados, valores, simbolos, practicas y
expresiones que comparten los miembros de una sociedad. Asimismo, comprende
conocimientos, creencias, arte, moral, derecho, costumbres y otras capacidades y habitos
adquiridos por el ser humano en tanto que es miembro de una sociedad (Harris, 2001,
pp-20). En este sentido, la representacion y el significado que les es otorgado a los animales
no humanos tiene sus bases en tradiciones y conocimientos compartidos, los cuales son

determinados a lo largo del tiempo.

Por otro lado, lo social son procesos de relaciones e interacciones dadas a partir de la
comunicacion y el lenguaje que se manifiestan en significados compartidos entre los sujetos
(Campos, 2008). Es decir, hace referencia a todo lo que emerge de la interaccién entre
personas, englobando relaciones, estructuras, normas, roles e instituciones que organizan la
vida en comun. La relacion entre animales humanos y no humanos es una construccion
social que constantemente estd en evolucion. Si bien el estatus de los demds animales es
conferido por determinados contextos sociales y culturales, la instrumentalizacion de

ciertas especies es igual o similar entre regiones.

En la evolucion histdrica de la relacion entre animales humanos y animales no humanos,
una variedad de factores psicologicos, sociales y culturales han contribuido a la
representacion que se tiene de otras especies (Prato-Previde et al., 2022). En ciertas culturas
a lo largo de la historia, algunas especies eran consideradas sagradas, se les veneraba y
respetaba. El ejemplo mas representativo fue la cultura egipcia, en la cual se encontraron
una amplia cantidad de jeroglificos que muestran la importancia que tenian ciertas especies,
como gatos, cocodrilos, babuinos, y ciertas especies de aves, en su cotidianidad (Cano,
2020). Sin embargo, en algin momento de la historia, surgi6 la vision antropocéntrica que
confirié a los seres humanos un estatus de superioridad, por lo que los demds animales se

vieron y trataron como seres inferiores a disposicion del ser humano.

El antropocentrismo actia como una justificacion ideoldgica, la cual ha facilitado y

justificado la explotacion hacia otras especies, incurriendo en practicas crueles que afectan
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su calidad de vida, provocandoles a los demas animales un perpetuo sufrimiento a través de
su instrumentalizacion y explotacion. Retomando a Herrera (2023), critica que por mucho
tiempo se ha pensado que la ética fue creada por el ser humano Gnicamente para €l y sus
semejantes; no obstante, cualquier ser vivo que se acerca a algo que lo beneficia y se aleja

de algo que lo dafia, merece nuestra consideracion moral (Escalona, 2024).

La crueldad hacia los animales no humanos es normalizada y justificada, siendo una
problematica compleja con multiples factores interrelacionados. Principalmente, aunque
hay avances en torno a sus derechos, sigue siendo complicado un cambio de paradigma que
les reconozca su sintiencia y su capacidad de sufrir, por lo que siguen perpetudndose
practicas dafiinas hacia ellos. Por lo anterior, entre muchos otros retos en México, es
necesario repensar los limites del Derecho y considerar el interés superior de los demas

animales para poder reconocerlos como sujetos juridicos.

Las otras especies animales, dada su posicion de vulnerabilidad, la incapacidad de
defenderse y denunciar, se perciben como “victimas ideales”. Dado el sustento cientifico de
su sintiencia, es primordial considerarlos como victimas. La supervivencia y el bienestar de
muchas especies de fauna dependen de los seres humanos por lo que, moralmente, tenemos
la responsabilidad de evitarles cualquier tipo de sufrimiento. Sin embargo, incluso cuando
se les brinda proteccion, rara vez se extiende a mas de unas pocas especies (Wyatt, 2017),
existiendo una jerarquizacion respecto a qué especies son merecedoras de mayor y/o menor

proteccion.

Las investigaciones académicas referentes a la criminogénesis (etiologia de la conducta) y
la criminodindmica (patogénesis de la conducta)! de la crueldad animal han comenzado a
figurar gradualmente en los estudios criminoldgicos verdes dada la violencia y brutalidad
con la que se ejercen, infligiendo serios dafios a otro tipo de victimas que no son humanas.
La criminogénesis y la criminodinamica son dos elementos indispensables en la explicacion

del crimen, asi como también son necesarios para el analisis del agresor (criminal) y de la

! La criminogénesis consiste en estudiar los origenes y las causas de la conducta antisocial, a través del
analisis de los factores que la producen. En tanto, la criminodinamica explica todos los procesos y dindmicas
que llevan a la comision del crimen, es decir, como esos factores interactiian y se desarrollan en un momento
especifico.
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conducta antisocial cometida (criminalidad) (Rodriguez-Manzanera, 2016). Las propuestas
que han surgido desde la inter, multi y transdisciplinariedad, coadyuvan a profundizar en
las causas, factores y motivaciones de la crueldad animal, permitiendo la comprension,

prevencion y actuacion ante este fendmeno tan complejo.

La legislaciéon en materia animal ha proporcionado pautas para sancionar con multas y/o
penas privativas de libertad a quienes incurran en actos que resulten dafiinos para los
animales. Sin embargo, en su autonomia, cada entidad federativa tipifica a su conveniencia
el maltrato y la crueldad animal, por lo que no hay una homologacion a nivel federal,
aunado a que cada estado define ambos términos de manera distinta, asi como la extension
de la proteccion de especies, dando como resultado una proteccion parcializada y vacios
legales que permiten y legitiman la violencia. Para ejemplificar esta afirmacion, el Cédigo
Penal Federal en su articulo 419-Bis solo tipifica las peleas de perros como delito al ser una
actividad vinculada con la delincuencia organizada, no por un interés en los canidos

utilizados en estas practicas.

Con base en lo anterior, el presente trabajo tiene como objetivo general analizar cémo los
marcos legales vigentes al 2025, especificamente aquellos en materia animal, se refieren a
los animales no humanos y como estos influyen en su aprobacion y/o negacion de estatus
de victima, desde una perspectiva ética, criminoldgica y victimoldgica en México, dado que
los gobiernos tienen una responsabilidad publica en la tipificacion de conductas antisociales

para garantizar el orden social, impartir la justicia y proteger a las victimas.

Antecedentes

Durante siglos se ha construido la narrativa antropocéntrica que sitlia al ser humano en la
cuspide de la cadena alimenticia, fortalecida por raices historicas, religiosas, politicas y
culturales. El ser humano ha intentado separarse del resto de los seres vivos con la finalidad
de asumir una posicion de dominacion, control y explotacion hacia la naturaleza y los seres
que habitan en ella (Salazar y Lariz, 2015). En consiguiente, el ser humano ha adquirido
una sensacion de superioridad sobre los otros animales, aflorando en una serie de practicas
que llegan a ser dafiinas para ellos debido a que el humano es merecedor y poseedor de una

consideracion moral superior.
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En si, el planteamiento antropocéntrico coloca al ser humano como nticleo de todas las
relaciones de la existencia y la realidad, por lo que también adquiere una responsabilidad
mayor sobre las otras especies y reinos biologicos (Herrera-Govea y Loa-Zavala, 2023). Es
decir, a la par que se adquieren derechos, también se adquieren obligaciones. En este
sentido, las ciencias naturales, las ciencias sociales y las humanidades, como la biologia, la
antropologia, el derecho, la filosofia y la ética, por mencionar algunas, han debatido y
reflexionado arduamente durante siglos la cuestion de los derechos morales y legales de los
animales no humanos, generando una amplia gama de perspectivas y argumentos, por lo

que continda siendo un campo de debate activo y complejo.

La ética de las relaciones entre animales humanos y no humanos es considerada uno de los
temas mas controvertidos y antiguos del pensamiento humano (Giuseppe, 2023). En el
proceso histérico de su estudio, la bioética también ha sido participe de estas posturas,
aunque prevalece un enfoque zoocéntrico que busca reivindicarlos como seres sujetos de
consideracion moral y el reconocimiento de sus derechos (Aguilar, 2024, pp.17). Las
distintas posturas y perspectivas filosoficas con relacion al estatus moral de los animales no
humanos no se limitan solamente al plano teérico, sino que tienen implicaciones directas en
la manera con que se legitiman y/o cuestionan diversas expresiones de sufrimiento, asi

como las formas de violencia que se ejerce hacia ellos.

La relevancia de reconocer que la violencia no solo es humana, sino que se extiende a otras
especies, tiene distintos fundamentos disciplinares. A través de la historia de la humanidad,
diversas corrientes filosoficas reservaron la consideracion moral casi exclusivamente para
los seres humanos. Sin embargo, en décadas recientes se ha cuestionado con mayor fuerza
esta vision. Por ejemplo, la ética animal (zooética) debilitdé considerablemente los cimientos
de la ética tradicional y consolidd el principio de que, independientemente de su especie,
todo aquel que no quiera sufrir ni morir debe ser considerado por igual (Lara, 2006). La
ética animal no solo advierte la relacion moral que el ser humano tiene con otras especies

animales, sino que permite problematizar la violencia sistémica ejercida en contra de ellas.

El reconocer que los animales no humanos son capaces de sentir y experimentar dolor,

contrario a lo que tradicionalmente se creia, ha evidenciado una importante brecha entre la
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consideracion moral y la realidad empirica. Con base en esto, la violencia ejercida en contra
de las demés especies animales no puede considerarse neutral o moralmente irrelevante
puesto que implica dafar a seres con intereses propios cuya integridad merece ser
respetada. Los animales no humanos poseen un valor intrinseco y no solo instrumental,

obligdndonos a replantear como la violencia hacia ellos es evaluada en términos morales.

Los incontables estudios sobre la violencia la caracterizan como compleja, dindmica y
multifactorial, dando como resultado que se ejerza de multiples maneras. Una de estas
variantes es la violencia interespecie, la cual no es un fendmeno criminal ejercido de
manera individual, sino que también es estructural y cultural lo cual, en ocasiones,
imposibilita que haya un solo agresor identificable. En consecuencia, las medidas de
prevencion y actuacion para atender las variantes de esta criminalidad no son concisas, por
lo que no disminuye, sino que se percibe un aumento de esta (Torres-Alfaro, Carpio-

Dominguez y Landero-Pérez, 2024).

Entre los principales traspiés para tratar de contener esta violencia es que solo reacciona
ante el fenomeno sin lograr comprenderlo. Es decir, se han identificado una amplia cantidad
de practicas legitimadas socialmente, las cuales reflejan un marco ético que ha normalizado
el sufrimiento animal y, en consecuencia, se ha generado una desensibilizacién hacia la
crueldad. Ante esto, como indica Escobar (2015), la criminologia y la victimologia, como
ciencias sociales, han ignorado a toda una categoria de seres sintientes -los animales no
humanos- como victimas pese a que ambas tienen mucho que aportar en el entendimiento

de las relaciones entre animales humanos y no humanos.

El estudio de la violencia hacia otras especies animales, por parte de la criminologia y la
victimologia, posibilita identificar aspectos imprescindibles como las causas, motivaciones
y factores del agresor; los contextos socioculturales en donde se lleva a cabo el hecho, asi
como el papel que tiene el Estado en legitimar estos actos (violencia estructural). Este
cumulo de elementos coadyuban a visibilizar este tipo de dafos hacia las otras especies

animales dado que es una dimension frecuentemente ignorada en los estudios tradicionales.
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Las investigaciones criminoldgicas, desde una denominada “perspectiva verde”, se han
consolidado en el pais durante los ultimos nueve afios. Por mucho tiempo, la atencion,
comprension y prevencion de crimenes y delitos ambientales estuvieron fuera de la optica
criminoldgica al no considerarse como prioritarias las problematicas socioambientales en
comparacion con otros problemas de “mayor importancia”, como son los delitos de alto
impacto?, pese a la gravedad de los dafios e irreparables consecuencias hacia la naturaleza,
los ecosistemas, los animales humanos y los no humanos. Aunado a esto, la criminologia y
la victimologia tradicional surgieron como disciplinas antropocéntricas sin que se llegasen

a cuestionar otro tipo de victimas, como las no humanas.

Con el zigzagueante cambio de paradigma en ambas disciplinas, aunado a los graduales
esfuerzos por tratar de identificar las causas que propician la violencia hacia los animales
no humanos, se han realizado diversos estudios desde la multidisciplinariedad, abarcando
aspectos legales, psicologicos y sociales. Desde la perspectiva criminolédgica verde, a nivel
internacional, han surgido aportaciones que debaten la importancia de la criminologia por
ahondar en esta problematica, despegandose de los primeros estudios que vinculaban a los
animales no humanos con la violencia interpersonal y los crimenes seriales. Sin embargo,
en México son pocos los estudios criminoldgicos-victimoldgicos que abordan el fenomeno
del maltrato y la crueldad animal, los cuales carecen de la perspectiva verde, asi como

también carecen de un enfoque zooético.

En primera instancia, precisar una definicion respecto a maltrato/crueldad animal varia
académica como legalmente, dependiendo del contexto determinado. Situdndonos en el
contexto nacional y tomando como base la legislacion, la Ley General de Vida Silvestre
(2021) refiere que el maltrato es “fodo hecho, acto u omision del ser humano, que puede
ocasionar dolor, deterioro fisico o sufrimiento, que afecte, ponga en peligro la vida, o
afecte gravemente la salud o integridad fisica del animal”. En lo que respecta a la crueldad

animal, la misma ley la define como “aquel acto de brutalidad, sadico o zoofilico contra

2 Son aquellos delitos que impactan de forma negativa la percepcion de seguridad de los individuos,
generando alguna afectacion econdmica y son asociados, generalmente, a un entorno urbano. Ej. Homicidio,
feminicidio, violacion, secuestro, narcotrafico, entre otros (Consejo Ciudadano para la Seguridad y Justicia de
la Ciudad de México, 2019).
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cualquier animal, ya sea por accion directa, omision o negligencia” (Ley General de Vida

Silvestre, [LGVS], 2021).

A nivel estatal, los Cdodigos Penales y las Leyes de Proteccion Animal generalmente
enlistan los actos que son considerados perjudiciales para los animales sin esforzarse en
proporcionar alguna definicion como tal. En términos generales, se entiende por maltrato
aquellos actos que causen dolor o sufrimiento innecesario a un animal no humano; en tanto
la crueldad son aquellos actos que se ejercen de manera consciente, con intencionalidad,
caracterizandose por la safia y brutalidad de estos. No obstante, es importante sefialar que la
definicion de maltrato y/o crueldad animal en los marcos legales siempre es restrictiva,

ademads de que legitima y normaliza la violencia.

Los marcos legales categorizan a los animales no humanos, priorizando la proteccion hacia
aquellos considerados de compania, domésticos, silvestres o de espectaculos, pero se
excluye a los animales de granja o laboratorio al no considerarseles como maltrato ni
tortura los dafios que se les infligen dado que es por un ‘“bien comun”, como la
alimentacion, el transporte o la vestimenta (Torres-Alfaro, 2024b). A pesar de las distintas
posturas sociales e independientemente de la legislacion, los dafos hacia los animales no
humanos son multiples, siendo el mas grave la muerte, asi como la discapacidad que se le

puede generar a causa de estos actos (Ambrosio, 2017).

Como mecanismo de control social formal, la legislacion permite contener aquellas
conductas antisociales que laceran el tejido social. No obstante, en lo que respecta a los
animales no humanos, aparentemente no hay estrategias claras y concretas para disminuir
aquellos actos que les generan sufrimiento y/o la muerte. Asimismo, como en gran parte de
las legislaciones globales, las sanciones son primordialmente administrativas, por lo que es
dificil que el agresor reciba una sancion penal. De acuerdo con White & Heckenberg (2014,
pp-118), también se han identificado una serie de temas potenciales que merecen atencion,
como el procesamiento y la aplicacion de la ley, por lo que no solo basta con reconocer

legalmente la crueldad animal.
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Es importante mencionar que, si bien algunas legislaciones recientemente han incorporado
principios de bienestarismo animal, estas disposiciones no rompen con el paradigma
antropocéntrico, dado que no se reconoce como sujetos de derecho a los demas animales,
sino que se les ve como objetos de tutela y, en este sentido, se continiia perpetuando la
instrumentalizacidon animal, legitimando la utilidad, el control y la explotacion antes que su

autonomia y/o valor intrinseco®.

La violencia hacia los animales no humanos es un tema complejo en tanto que ellos no
pueden expresar con palabras el dolor que sufren, ni pueden ejercer una denuncia por su
cuenta, dado que son incapaces de expresarse con palabras y denunciar los abusos a los que
son sometidos. Por ello, la atencidon a la crueldad animal, desde la perspectiva de la
criminologia verde, deberia basarse en el hecho de que genera victimas (no humanas) y no
por las repercusiones que la crueldad animal pueda tener, directa o indirectamente sobre los

seres humanos (Torres-Alfaro, 2024b).

Los animales no humanos sufren violencia, pero definirlos como victimas es dificil de
reconocer por la vision antropocéntrica que se tiene respecto a que las victimas son
meramente humanas. Conceptualmente, la victima es todo aquel que sufre un dafio por
acciéon u omision propia o ajena, o por causa fortuita (Rodriguez-Manzanera, 2002). En
tanto, Marquez (2011) designa por victima a toda persona que padece un dafo. Inclusive, la
Ley General de Victimas (2024) en su articulo 4°, explica que la victima es ‘“aquella
persona fisica que directa o indirectamente ha sufrido dafio o el menoscabo de sus derechos

producto de una violacién de derechos humanos o de la comision de un delito”.

Similar a lo anterior, la Comisién Nacional de los Derechos Humanos (2017) refiere que las
victimas son las personas que, individual o colectivamente, han sufrido dafios, lesiones
fisicas o mentales, sufrimiento emocional, pérdida financiera o menoscabo sustancial de los
derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u omisiones que violen la

legislacion penal vigente. Como su nombre sefiala, la CNDH se enfoca en humanos, por lo

3 La vision antropocéntrica en la legislacion en materia animal, se articula a través de la subordinacion hacia
ellos dentro del orden juridico, donde sus intereses o derechos se reconocen solamente en funcidon del
beneficio humano. Los marcos legales suelen concebir a los no humanos como propiedad, recursos o bienes,
reflejando una jerarquia ontologica y moral que coloca al ser humano como centro del valor juridico.
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que no reconoce victimas no humanas dado que se basa en el reconocimiento de derechos

fundamentales de las personas, tal y como se define en la legislacion.

Si bien a los seres humanos se les atribuye, en diversos grados, la condicion de victimas de
crimenes y delitos, esto ocurre en mucha menor medida con los animales no humanos y el
mundo natural (Sollund, 2021). Histéricamente los animales no humanos no han sido
tratados como victimas en el mismo sentido que los seres humanos pese a que también han
sufrido y encajan dentro de las tipologias de violencia. Retomando a Sollund (2021),
explica que existe una jerarquia en cuanto a quién tiene legitimamente el derecho a
reclamar la condicion de victima, a quién se le atribuye esa condicion y a quién no; y
quienes mas sufren el abuso y la explotacion son los ultimos en ser considerados victimas,

como ocurre con los animales no humanos.

Tradicionalmente, los animales no humanos son considerados como propiedad por lo que
su bienestar recae en sus duefos. Esto ha limitado su capacidad de ser vistos como victimas
y seres con derechos propios, y no en el sentido estricto de la ley. En la victimologia, la
victima es la figura central, elegible y elegida, siempre con miras a su proteccion y atencion
en el caso particular y a la prevencion de la victimizacién en lo general (Rodriguez-
Manzanera, 2008). Esto permite repensar en la generacion de un cambio paradigmatico que

permita pasar de un marco antropocéntrico hacia un enfoque de justicia interespecie.

El concepto de victima en victimologia verde, como explica Varona (2020), escapa del
sentido puramente juridico que recogen las normas al respecto y que se centra
exclusivamente en personas fisicas e individuales, y ha de entenderse desde un enfoque mas
amplio, contemplando la victimidad desde una victimizacion difusa. En este sentido, el
concepto de victima sigue siendo bastante amplio e irreconocible y va mas alld del ser
humano. Cualquier ser vivo puede ser victima de conductas antisociales, por lo que
basarnos meramente en los seres humanos excluye e invisibiliza a las demads, promoviendo

la crueldad y debilitando la responsabilidad humana hacia la vida en general.

La dimension del dafio ambiental sobrepasa al ser humano, identificandose un abanico

completo de victimas: las humanas y las no humanas (White, 2013; 2018, Hall y Varona,
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2018). Ante esto, Carpio-Dominguez (2023) explica que la discusion central se enfoca en lo
dificil de establecer quiénes son las victimas de los crimenes y delitos verdes, pues la
victimologia verde se encuentra en desarrollo y los primeros aportes disciplinares se han
comenzado a visibilizar. En la violencia hacia los animales no humanos estan las victimas
directas, que son los principales afectados de recibir el dafio y, por otro lado estan las

victimas indirectas, siendo los seres humanos y la sociedad en general.

La nocion de “victima” no se restringe al ambito clasico (centrado en seres humanos) sino
que se expande hacia una ética de la consideracion moral. La victimologia verde se enfoca
en el estudio de las victimas de crimenes y delitos ambientales y, por tanto, busca
identificar las caracteristicas y tipologias de las victimas, asi como proponer y desarrollar
actividades de prevencion de la victimizacion ambiental (Carpio-Dominguez, 2023). Hasta
1977, con la Declaracion Universal de los Derechos de los Animales, se reconocid
simbdlicamente que todo animal posee derechos y que nos corresponde como sociedad
garantizar y velar por su integridad. Esto implica que el bienestar y los derechos de los
animales no se reconocieron hasta que no se reconocié la violencia que sufrian, por lo que

requieren de un heterorreconocimiento de su victimidad (Carpio-Dominguez, 2023).

En sintesis, el paradigma de la victimologia verde se refiere al estudio de los procesos
sociales y las respuestas institucionales relativas a las victimas de crimenes contra el
ambiente (White, 2015). Por lo general, los seres humanos son el principal objeto de
estudio (Hall, 2013). No obstante, como se ha explicado, la victimizaciéon ambiental no es
exclusivamente humana; los animales no humanos son victimizados y excluidos de la
categoria de victimas, lo que ha limitado comprender la complejidad de las relaciones de

violencia interespecie.

Planteamiento del problema

La violencia estd presente y consolidada en la sociedad mexicana. Es posible verla en
espacios publicos, calles, parques, deambulando por los caminos y también asentada en los
hogares (Valero, s.f.). Su crecimiento exponencial posibilita una reflexion en torno a su
proceso de normalizacion, en la medida que la sociedad, al convivir cotidianamente con

este fenomeno, ha incorporado su presencia como parte habitual de la vida en sociedad
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(Torres-Alfaro, Carpio-Dominguez y Hernandez-Mier, 2025). La normalizacion de la
violencia ha dificultado la identificacion y el reconocimiento de aquellas conductas que
atentan contra la vida de otros seres vivos, minimizando, justificando o incluso ignorando

su sufrimiento.

En México se vive una creciente ola de agresion e inseguridad, la cual se ha convertido en
fuente de cuestionamientos respecto del origen, evolucidon y desenlace de la violencia
(Jiménez y Reyes, 2017). Ante este panorama, las personas no son las Unicas victimas de
violencia, sino que también los animales no humanos se han visto afectados por ella, por lo
que su presencia en las politicas publicas ha sido, aparentemente, mas notoria, las cuales
tienen como objetivos especificos, la prevencion y sancidon del maltrato/crueldad animal, la
promocion de esterilizaciones y la educacion a la ciudadania sobre la tenencia responsable

de mascotas, principalmente.

La violencia interespecie se ha solidificado en el pais, por lo que la proteccion de los
animales no humanos es un topico recurrente en las agendas publicas y politicas, dando
como resultado marcos legales municipales, estatales y federales que abogan por ellos. Sin
embargo, las medidas propuestas e implementadas por los Estados para disminuir y
prevenir la violencia hacia ellos siguen siendo poco claras. Por otro lado, la aplicacion de la
ley es un eslabon débil cuando se trata de la procuracion de justicia. Como refiere Salazar
(2023), el namero de denuncias por maltrato y crueldad animal sigue creciendo en el pais,
no obstante, pocos casos logran ser vinculados a proceso, aunado a que gran parte de los

casos denunciados no obtienen una resolucion favorable.

De acuerdo con informacion obtenida por 131 instituciones gubernamentales con base en la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, datos que se encuentran
en el “Atlas de Maltrato Animal” de Berlanga (2021), durante el periodo 2019-2020 se
abrieron 2 511 carpetas de investigacion por el delito de maltrato/crueldad animal y de
estas, solamente 155 agresores fueron detenidos, 18 sentencias fueron dictadas y solo 14
tuvieron como sancidn la privacion de su libertad. Por otro lado, en lo que respecta a
sanciones administrativas, no rebasaron los 130 mil pesos durante este periodo (Berlanga,

2021). En otras palabras, la investigacion y las sanciones ante delitos contra los animales no
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humanos son minimas pese a estar protegidos por reglamentos, leyes y codigos en el pais,
visibilizando serias fallas estructurales y que, generalmente, la proteccion animal queda en

buenas intenciones y discursos politicos, recayendo en el populismo punitivo.

Los estudios criticos en torno a la violencia hacia los animales no humanos siguen en
desarrollo de manera general, sin embargo, los actos de crueldad surgen en contextos
heterogéneos y responden a causas especificas en cada caso (Torres-Alfaro et al., 2024). La
principal limitacion al tratar de dimensionar la violencia hacia los animales radica en su
generalizacion, lo cual obstaculiza indagar en las etiologias, motivaciones y factores
especificos subyacentes a cada una de sus tipologias. En consecuencia, la ausencia de un
marco preciso impide el disefio e implementacion de estrategias de prevencion y actuacion

que resulten efectivas y concluyentes ante la violencia animal.

La violencia animal, como refiere Buompadre (2013), tiene un valor predictivo de violencia
hacia los seres humanos, mas no es determinante. Desde la criminologia, los principales
antecedentes en las investigaciones sobre maltrato y crueldad animal surgen ante la
proliferacion de los asesinos en serie en Estados Unidos. Sin embargo, la critica que se ha
efectuado por parte de la perspectiva de la criminologia verde es que la violencia hacia los

animales no humanos debe de atenderse, genere o no, dafios hacia los seres humanos.

La violencia hacia los animales, como explica Velasco (2022), es mas frecuente de lo que
se cree, aunque una proteccion para no verla y no sufrirla sea la de tomarla como una
violencia banal bajo el precepto de que “solamente son animales”, perpetuando una vision
utilitaria de ellos. Esta ceguera con la que se ha tratado la violencia hacia los animales no
humanos la ha invisibilizado y, por ende, minimizado al no tomarse como una problematica
seria que también requiere prevencion, actuacion y readaptacion, como cualquier otra

conducta antisocial.

En los tltimos afios, diversos casos de violencia extrema hacia las otras especies animales
han conmocionado al pais debido a que se han viralizado y mediatizado a través de las
redes sociales, por lo que la sociedad se ha pronunciado para exigir justicia a favor de ellos.

Un ejemplo es el caso registrado en 2023 en Huauchinango, Puebla, donde una estudiante
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del CBTIS 86 adoptd un perro con el propoésito de torturarlo y matarlo, compartiendo el
registro de este hecho violento en plataformas digitales (Gonzalez, 2023). Asimismo, en
2020, en Ecatepec, Estado de México, se reportd el hallazgo de una perra enterrada viva,
que ademas presentaba evidencias de abuso sexual y lesiones en su cuerpo que derivaron en
miasis (Infobae, 2020). De igual forma, en 2023, en el mismo municipio se document6 un
nuevo episodio de violencia, en el cual una perra fue atacada con machete vy,
posteriormente, baleada por parte de sus vecinos (Camacho, 2024). Estos casos, asi como
muchos otros que pueden identificarse en notas hemerograficas, fungen como diagnosticos

ante la falta de datos oficiales.

Los casos anteriores permiten vislumbrar la brutalidad y crueldad a la que son sometidos
los animales no humanos, iniciando una serie de cuestionamientos respecto al origen de la
violencia hacia ellos. En México, a nivel legislativo, las 32 entidades federativas sancionan
estos actos contra los animales en sus codigos penales, empero que una conducta esté
tipificada como delito no garantiza la procuracion de justicia si no hay seriedad ante estos

hechos, un fortalecimiento institucional, asi como una debida investigacion criminal.

La principal respuesta de las autoridades hacia los crimenes y delitos ambientales ha sido el
fortalecimiento de la ley (Ayling, 2017). Pese a ello, persisten los debates acerca de si los
crimenes y delitos verdes se abordan mejor a través de los sistemas de justicia penal o
mediante mecanismos civiles o administrativos (Nurse, 2017; Carpio-Dominguez, 2023).
Esto puede explicarse dado que el derecho ambiental surgi6 del derecho administrativo, por
lo que muchas infracciones ambientales son vistas como incumplimientos normativos y no
como delitos propiamente. Ademads, los crimenes y delitos ambientales se consideran
“menos graves” puesto que sus consecuencias son difusas y/o dificiles de visualizar, aunado

a que no siempre hay una victima directa e identificable.

Socialmente, como sefialan Flynn y Hall (2017), se les ha prestado atencion a los animales
no humanos como victimas pero, al mismo tiempo que se les reconoce como tal, los
animales no humanos no pueden ser clasificados como victimas de delitos en la legislacion.
En el pais no se ha considerado a los animales no humanos propiamente como victimas en

los marcos legales. El panorama no es alentador puesto que, a la fecha, son referidos en
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veinticuatro términos juridicos, dependiendo la normatividad de proteccion juridica
municipal, estatal o federal (cosa, bien semoviente, seres sintientes, mascota, proteina, entre

otros) (ver Instituto Nacional de Ciencias Penales, 2024).

El sistema legal otorga una proteccion mas sélida a ciertos animales no humanos dado a
que existe una mayor conexion con ellos por su inclusion en entornos familiares y sociales,
restringiendo la proteccion de otros que también viven bajo el control humano, por diversas
razones culturales, consideraciones artisticas o intereses econdmicos (Bernuz, 2020;
Ochandorena, 2023). Esto refleja dos aspectos importantes: las preferencias humanas y las
estructuras de poder, las cuales definen qué vidas se consideran valiosas o merecedoras de
proteccion. Las especies mas explotadas economicamente reciben menor proteccion legal
dado que forman parte de poderosas industrias como la ganaderia, la pesca industrial y la

investigacion biomédica, siendo catalogados como recursos mas que como seres sintientes.

En lo que respecta a los animales silvestres, ellos también sufren actos de maltrato y
crueldad. El principal reto que enfrentan es el aumento de interés social por tenerlos como
mascotas (mascotismo), no solo en México sino alrededor del mundo. La extraccion de
fauna silvestre de su habitat es un proceso violento en el que gran cantidad de ejemplares
mueren como consecuencia de la captura, aunado a que dafa la naturaleza y altera el
ecosistema, pudiendo transmitir enfermedades a otros animales humanos y no humanos
(Acevedo, 2018). Asimismo, pocas veces se tiene conocimiento en torno a su tenencia, por
lo que se incurren en actos de maltrato y crueldad derivados de la negligencia y el

desconocimiento para satisfacer las necesidades propias de estas especies.

La percepcion de que los animales silvestres son accesibles es recurrente, no se conocen sus
condiciones ambientales especificas, la importancia de su alimentacion o la necesidad de un
espacio adecuado; ademas, tampoco se dimensionan los riesgos asociados a su peligrosidad
el impacto ambiental que implica su tenencia, ni los propietarios se informan sobre la
procedencia de los ejemplares (Canal Comision Nacional de Bioética, 2023, 46m31s).
Aunado a lo anterior, es relevante considerar que las mascotas silvestres y exoticas
provienen de dos vias: la legal y la ilegal, siendo esta ultima la que representa mayores

perjuicios para los animales no humanos.
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Las especies adquiridas como mascotas silvestres y exoticas pertenecen a todos los grupos
taxonomicos, habiendo algunas que representan un mayor y menor grado de dificultad en
su tenencia. Sin embargo, el compromiso es alto dado que se trata de mascotas poco
convencionales. Generalmente, estas especies se seleccionan por tradiciéon, moda (las
peliculas tienen un papel importante en la compra de animales poco convencionales),
estatus y curiosidad (Canal Comisién Nacional de Bioética, 2023, 45ml1s). La tenencia de

fauna exdtica se promueve sin que se concientice sobre el bienestar animal.

Los animales no humanos, sin distincion de especie ni utilidad para el ser humano, merecen
un trato digno y respetuoso, ademds de que se tiene que procurar en todo momento su
bienestar. Desde el punto de vista de Chaverri (2012), el bienestar animal no radica
unicamente en abstenerse de infligir conductas dafiinas a los animales, sino también en
asegurarles de forma permanente las condiciones de salud, alimentacién y ambiente
adecuados para las necesidades de la especie. Desde el punto de vista moral, el ser humano,
como “especie dominante”, tiene poder de disposicion sobre el resto de las especies
animales, por lo que esta obligado a tener un comportamiento ético hacia los animales no

humanos (Chaverri, 2012).

Una cantidad innumerable de formas de violencia hacia las demds especies animales estan
normalizadas, por lo que no son vistas como inmorales. Por ello, es importante repensar y
cuestionar aquellas practicas crueles, profundizar en sus origenes econdmicos, politicos y
sociales, con el objetivo de promover un cambio en las relaciones interespecie. En este
sentido, la bioética se plantea como un importante instrumento que propende por los
derechos de los animales, su defensa y la proteccion del bienestar animal, no solo en el
ambito médico, sino mas alld como parte del accionar de cada ser humano (Landinez,
Tenorio y Puentes, 2014). Desde las posturas de Singer (1975) y Regan (2016), los demas
animales no humanos son poseedores de valor moral y, como resultado, su sufrimiento no

se puede ignorar.

En sintesis, en los parrafos anteriores se resalta que el dafio que sufren los animales no
humanos es amplio y estructural, por lo que la violencia animal ha sido estudiada desde la

multidisciplinariedad a fin de sentar las bases para posicionar este tipo de violencia como
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un fendmeno serio de investigacion. Siguiendo esta linea, para el presente trabajo se toman
dos dimensiones del problema para analizar: 1) la insuficiencia, asi como los vacios, de los

marcos legales; y 2) la categoria de victima en el contexto nacional.

Justificacion

Desde el inicio de la historia de la humanidad, los humanos han tenido una relacion directa
con los animales no humanos, pero esta no siempre ha sido respetuosa y armoniosa. En
ciertos lugares y momentos de la historia, el ser humano ha matado y consumido a casi
todos los demas animales (Morris, 2016). Otras especies han sido utilizadas y empleadas
como medio de trabajo, medio de entretencidon, proteccion del hogar/territorio, simbolo o
instrumento sagrado, modelos de investigacion biomédica y conductual, guia para personas
discapacitadas y fuente de afecto para sus duefios (Serpell, 2000; Gutiérrez, Granados y
Piar, 2007), entre otros. Por la amplia cantidad y variedad de beneficios que proveen, los
animales no humanos han sido clasificados dependiendo su funcionalidad y utilidad para el

humano (Torres-Alfaro, 2024a).

En palabras de Morris (2016), los demas animales han sido obligados a asociarse, de algin
modo, con nuestra especie y la ventaja de estas interacciones es que dejan de ser nuestros
enemigos, dando como resultado que su poblacidn crezca. Sin embargo, retomando la idea
de Morris (2016), el éxito de la especie es parcial debido a que pierden su independencia
genética y, aunque estén alimentados y cuidados, se encuentran sometidos a los caprichos y
necesidades del ser humano. A forma de ejemplificar esto, White propuso en 2011 una
manera de categorizar la fauna silvestre y doméstica, siendo clasificados como: especies
invasoras, especies nativas, plaga/amenaza, entretenimiento, investigacion cientifica,

compafiia, caceria, asistencia, recreacion, alimento y ecoturismo (Tabla 1).*

4 La tabla propuesta por White (2011) fue adaptada debido a que el autor enlistd algunas especies que no son
posibles encontrar en México. La publicacion original menciona especies australianas dado que el autor reside
en dicho pais.
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Tabla 1. Categorizacion de uso de especies de fauna

Animales silvestres

Introducidos a la

Especies nativas con un

Animales silvestres

Animales silvestres

naturaleza valor por su cuenta econémicos como amenaza/plaga
Invasoras/plaga Aviar (ej. Recreacion (ej. Para agricultura (ej.
(ej. Pez leon, piton Guacamaya) Peces) Roedores)
reticulada). Marina (ej. Comida (ej. faisan) Para industria
Valorado (ej. Camaroén). pastoral (ej.

Trucha arcoiris).

Ambiguas (ej.
Cabras silvestres)

Acuatica (ej.
Salmoén)

Terrestres (ej.
Jaguar)

Ecoturismo (ej.
Cocodrilos)

Coleccion (ej.
Lagartijas, peces
exoéticos)

Coyotes, lobos)

Para
surfear/recreacion
(ej. Tiburones)

Para pescar (ej.
Sanguijuelas,
cangrejo de rio)

Animales domesticados

Animales no Animales de servicio
econémicos (otros

propositos humanos)

Animales econémicos
(animales haciendo algo
para los humanos)

Animales economicos
(humanos haciendo
algo para ellos)

Animales de
granja (ej. cerdos,
vacas, gallinas).

Animales de
acuacultura (ej.
Peces, camarones,
ostras).

Animales de
investigacion (ej.
Ratas, ratones).

Animales
exhibidos (e;j.
Leones, tigres,
0808).

Aplicacion de la ley
(ej. Perros).

Animales de
industria/transporte
(Ej. Bueyes, burros,
caballos).

Recreacion/carreras/
rodeos (ej. Caballos,
perros).

Espectaculos con
animales/circos (ej.
Leones, monos,
elefantes).

Animales de
compaiiia (ej. gatos,
perros, conejos).

Caceria/compaiiia en

deportes (ej.
Caballos, perros).

Perros de asistencia
a discapacitados.

Perros guia para
ciegos.

Fuente: Elaboracion propia con base en White (2011).

Lo que plantea White con dicha sistematizacion de especies de fauna es que el ser humano,
a lo largo del tiempo, las ha clasificado a su conveniencia, teniendo como primera pauta los
intereses humanos. Los animales no humanos proveen al ser humano de incontables

beneficios, por lo que cualquier especie que compita con ¢€l, disputandose comida o espacio,
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o interfiera en el curso normal de la vida humana, es eliminada (Morris, 2016). Por otro
lado, las practicas culturales y sociales reflejan el valor que se les da a los animales no
humanos, como son representados, lo cual influye en las politicas publicas y en la

legislacion.

En la actualidad existen tres importantes dispositivos modernos de produccion animal: 1)
las granjas industriales/tecnificadas y sus mataderos; 2) los bioterios o laboratorios de
experimentacion animal; y 3) los zoologicos (Avila, 2019). Esta triada, como explica Avila
(2019) tiene como finalidad maximizar la utilidad de los cuerpos animales desde la
perspectiva humana al haber tres grandes necesidades por satisfacer: la alimentacion, la
salud/belleza y el conocimiento cientifico. La instrumentalizacion de los demds animales ha
provocado que se les considere como meros objetos y no como seres sintientes, por lo que
su sobreexplotacion se legitima y justifica, lo cual deriva en tratos crueles hacia ellos, asi

como a la extincion de varias especies de fauna.

Conforme a lo descrito, la presente investigacion pretende contribuir a la comprension del
fenomeno de la violencia hacia los animales, asi como proporcionar conocimientos que
permitan ser un punto de partida para la consideracion de los animales no humanos como
victimas, con independencia de su tipificacion en los marcos legales. Por ello, se sustentara
bajo cuestiones éticas debido a que esta no es excluyente, no se enfoca Unicamente en la
¢ética médica y no es antropocéntrica, sino que incluye y considera a otros animales, plantas

y ecosistemas (Comision Nacional de Bioética, 2021, 8m, 36s).

Especificamente en el contexto mexicano, poco a poco ha cambiado la sensibilidad de la
sociedad hacia ciertas especies animales y quiza esto se deba debido a que cada vez maés
hogares tienen miembros de su familia que pertenecen a otra especie (Aguilar, 2023). No
obstante, un cambio significativo de paradigma contintia siendo un desafio estructural. La
violencia hacia las demds especies animales no puede ser explicada inicamente por factores
psicoldgicos individuales, sino que también debe considerarse el contexto social, cultural y
legal del fendémeno. Con base en lo anterior, la pertinencia de este trabajo reside en
reconocer el valor intrinseco de los animales no humanos, pese a su consideracion como

meros objetos, cosas o propiedad (Ordofiez, 2022).
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Hipotesis
Las posturas antropocéntricas predominantes en las sociedades contemporaneas dificultan
el reconocimiento de los animales como victimas no humanas, limitando su consideracion

moral y legal inicamente en funcidn de su utilidad para el ser humano.

Objetivos
Objetivo general
1. Analizar las formas en que los marcos legales mexicanos refieren a los animales no

humanos y su influencia en su negacion de estatus de victima.

Objetivos especificos

1. Examinar y analizar la legislacién mexicana en torno a materia victimal y animal,
desde una perspectiva ética, criminologica y victimoldgica.

2. Explorar la construccion del concepto de victima.

3. Identificar las causas que propician a que los animales no humanos no sean
formalmente reconocidos como victimas.

4. Revisar las limitaciones legales actuales respecto a la proteccion de los animales no
humanos ante actos de violencia.

5. Proponer, desde la victimologia, pautas que reconozcan a los animales no humanos

como victimas.

Aplicacion y resultados obtenidos

La presente investigacion consiste en una revision documental, por lo que se realizé una
meticulosa revision hacia trabajos académicos previos de indole nacional e internacional,
relacionados a la sintiencia, derechos y proteccion de los animales no humanos, con un
enfoque desde las disciplinas de la criminologia y la victimologia, asi como de la ética y
sus diversas perspectivas. Cabe destacar que las investigaciones seleccionadas para

sustentar este trabajo desde la parte teorica, se filtraron bajo la perspectiva verde de la
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criminologia y la victimologia. Por otro lado, como eje central de este trabajo, se reviso la
legislacion mexicana en materia animal y victimal con el objetivo de analizar como son

representados los animales no humanos a nivel estatal y federal.

En el apartado de resultados se explica a mayor detalle pero, a grandes rasgos, se identifico
que todas las legislaciones estatales, en materia victimal, conceptualizan a la victima solo
como humana, rechazando la nocion de otro tipo de victimidad. En materia animal, los 32
Cdodigos Penales Estatales tipifican la violencia animal, empero tienen discrepancias en las
acciones que se consideran constitutivas de delito, asi como también imponen penas que

van desde meses hasta afios de prision.
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1. Perspectiva verde criminologica y victimologica en el reconocimiento de

animales no humanos como victimas

La criminologia y la victimologia son dos disciplinas complementarias y estrechamente
relacionadas con el estudio del crimen y la victima. Si bien llegan a coincidir en objetos y
métodos de estudio, cada una aporta perspectivas particulares. La criminologia tiene como
objeto de estudio las conductas antisociales y, por lo tanto, los sujetos que las cometen,
teniendo como base tres niveles de interpretacion: el conductual (crimen), el personal
(criminal) y el general (criminalidad). Dichos términos son convencionales y no conllevan
un sentido despectivo, etiquetador o estigmatizante, sino que sirven para diferenciar al
antisocial y a sus conductas, del delito, el delincuente y de la delincuencia, términos que

tienen una fuerte implicacion juridica (Rodriguez-Manzanera, 1981, pp. 9).

La victimologia, por otro lado, es el estudio del modo en que una persona deviene victima,
de las diversas dimensiones de la victimacion (primaria, secundaria y terciaria) y de las
estrategias de prevencion y reduccion de esta (Tamarit-Sumalla, 2006). La victimologia
tiene por objeto el estudio de la victima, tanto individual como colectivamente, la etiologia
del fendmeno victimal y su comprension, con la finalidad de crear una infraestructura
humana y técnica que pueda y permita brindarles atencion, apoyo y prevencion (Lima-
Malvido, 2021). Es importante destacar que no es necesaria la existencia de un delito para
que haya una victima, sino que solo basta con la existencia de un hecho antisocial (Giner,

2011).

La criminologia y la victimologia han centralizado, en mayor medida, su aplicacion en los
seres humanos dado que sus origenes son antropocéntricos. Sin embargo, los niveles de
interpretacion y las dimensiones de victimacion de ambas disciplinas también permite una
aplicacién y una vision integral del fendémeno de la violencia animal. Incluso, la Ley
General de Victimas (2024), en su articulo 4°, tiene una tipologia de victimas: directas,
indirectas y potenciales, cuya conceptualizacion concierne solamente al ser humano,
empero puede emplearse también para los animales no humanos dado que las

caracteristicas no conciernen solo a una especie (Figura 1).
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Figura 1. Aplicabilidad de la Ley General de Victimas en animales no humanos

Directa Indirecta Potenciales

Aquellas que hayan sufrido algin dafio
0 menoscabo econdomico, fisico, mental,
emocional, o en general cualquiera
puesta en peligro o lesion a sus bienes
juridicos o derechos como consecuencia
de la comision de un delito

Las personas fisicas cuya integridad
fisica o derechos peligren por prestar
asistencia a la victima ya sea por
impedir o detener la violacion de
derechos o la comision de un delito

Los familiares o aquellas personas
fisicas a cargo de la victima directa que
tengan una relaciéon inmediata con ella

o
£
£
£

Los familiares o personas que tienen
una relaciéon inmediata con la victima

Aquellos que se encuentran en riesgo de
sufrir algtin dafio por el mismo hecho
victimizante o por situaciones
semejantes

Aquellos que sufren de manera
inmediata el dafio o menoscabo de sus directa y que sufren afectaciones
derechos derivadas del hecho
El animal agredido es la victima directa

dado que recibe el dafio fisico o

psicolégico

Propietarios, duefios, tutores,
comunidades o responsables del animal
que experimentan dafios emocionales,
economicos

Los animales que permanecen en
custodia del agresor, animales en
espacios de explotacion, sociedad en
general

% 2 Y it
o 21 i

Fuente: Elaboracion propia con base en la Ley General de Victimas (2024).

Los tipos de victimas estipulados en la Ley General de Victimas son propuestos por y para
personas. Sin embargo, su interpretacion puede extenderse a especies no humanas en la
medida de que todavia no son reconocidos plenamente como sujetos de derecho, pero si

generan un marco de afectaciones que recaen sobre otros animales no humanos y humanos.
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En primer lugar, la Ley General de Victimas define que las victimas directas son aquellas
que sufren, de manera inmediata, el dafio fisico, mental, emocional o econémico derivado
de un hecho delictuoso. No obstante, dichos dafios de igual manera los pueden suftrir los
animales no humanos. Aunque la legislacion no los reconoce como “personas” ni como
victimas, la tendencia doctrinal y algunos precedentes judiciales, como resoluciones de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN) y congresos locales que reconocen a los
animales como seres sintientes (ver tesis 1.110.4.23 A (11a.), 1.60.A.15 A (11a.), ver amparo
en revision 365/2024), permiten interpretar al animal no humano como victima directa de

actos de crueldad.

En segundo término, las victimas indirectas son definidas como aquellas personas o
familiares que tienen una relacion inmediata con la victima. Los tutores, propietarios o
responsables del animal no humano en cuestion, pueden experimentar dafos emocionales,
econdémicos o patrimoniales derivados en gastos veterinarios, afectaciones en la dindmica
familiar, asi como en la pérdida del animal de compafiia. También pueden incluirse
comunidades donde es posible la adopcion comunitaria de animales no humanos, como
escuelas, colonias, instituciones, siendo perjudicadas secundariamente puesto que los

consideran parte de ellos.

Por tultimo, las victimas potenciales son aquellas cuya integridad fisica se encuentra en
riesgo por el mismo hecho o por prestar atencion a la victima, como son los animales no
humanos que permanecen bajo cuidado del agresor y que corren riesgo de sufrir el mismo
tipo de violencia (incluso pueden ser ajenos al agresor), los que se encuentran en espacios
de explotacion donde la violencia no es aislada sino estructural, y la sociedad en general
dado que normalizar la violencia animal da pauta otros tipos de violencia, como la
interpersonal, la cual ha sido documentada de manera recurrente por parte de la

criminologia (vinculo de la crueldad animal y la violencia interpersonal).

En sintesis, la propuesta a la aplicabilidad de la Ley General de Victimas en casos de
maltrato y crueldad animal permite identificar distintos niveles de victimizacion. Lo
anterior pretende repensar y ampliar el espectro de reconocimiento otro tipo de victimas, asi

como también visibilizar la necesidad de politica publicas integrales para la prevencion y
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atencion de la violencia hacia los animales no humanos. Ante estos planteamientos, cabe
precisar que en ningiin momento se pretende antropomorfizar a los animales ni jerarquizar

vidas, sino que se insta a considerar la victimidad trasciende especies.

Los animales no humanos son las victimas inocentes del concepto de que hay vidas mas
valiosas que otras, que los poderosos tienen el derecho de explorar a los débiles, y que los
desposeidos deben ser sacrificados por el bien general (Patterson, 2009, pp.16). Los
animales no humanos son explotados en distintas industrias, como la alimentaria, la de
moda, con fines de experimentacion cientifica, entre otros, sin que se considere su
bienestar, aunado a que reconocer esta violencia no siempre es posible. La violencia hacia

los animales no humanos es directa, cultural y estructural, siendo esta ultima invisibilizada

y legitimada por sistemas y estructuras sociales (Tabla 2).

Tabla 2. Formas de violencia estructural en animales no humanos

Actividad Ejemplos Justificacion
Industria Explotacion masiva, Se perpetua por una demanda
alimentaria mutilaciones, métodos econdmica y cultural de productos de

cuestionables de sacrificio

origen animal, sin considerar su

bienestar

Entretenimiento y

Corridas de toros, peleas de

Se naturaliza el sufrimiento como parte

espectaculos perros, peleas de gallos, circos de una tradicion o diversion
Investigacion y Uso en laboratorios, testeos Se prioriza el conocimiento cientifico y
experimentacion el progreso humano pese a que existan
cientifica alternativas libres de crueldad

Moda y accesorios

Vestimenta de pieles, cuero,
lana, pelaje, trofeos, ornamentos

Se valida la violencia como simbolo de
belleza, prestigio y/o estatus

Legislacion
especista

Consideracion como “cosas”,
“bienes”, “objetos”, proteccion
desigual

Se permite y legitima la explotacion
sistémica por medio de las estructuras
legales

Educacion y
cultura

Falta de educacion ambiental,
transmision de ideas especistas

Se fomenta un sistema donde no
importan (moralmente) o solo algunos
son “dignos” de proteccion

Fuente: Elaboracion propia.

Las actividades que legitiman y justifican las practicas violentas hacia los animales no

humanos son variadas, arraigadas a fuertes raices sociales y culturales. Para comprender el
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caracter estructural de la violencia, hay que tener en cuenta que el especismo deberia ser
entendido en una similar 16gica de dominacion: discriminar a los no humanos por su
especie los coloca en el lugar mas vulnerable (Cragnolini, 2024). Conjuntamente, el empleo
y la réplica de discursos que legitiman y minimizan el sufrimiento animal pretenden
neutralizar e invisibilizar la violencia que sufren. No obstante, el cuestionar dichos
discursos apertura un cambio en la manera en la que nos relacionamos y vemos a otros

seres sintientes.

En la actualidad existen diversas corrientes de pensamiento que establecen los términos
“derechos de los animales” y “movimiento de liberacion animal” (Reyes, 2021). El
primero hace referencia al conjunto de teorias, principios y normas encaminados a otorgar
una proteccion juridica a los animales no humanos; y el segundo busca erradicar el
especismo (Reyes, 2021). La criminologia ha incorporado a los animales en sus
investigaciones en décadas recientes, ya no solo por su relaciéon con la comision de
crimenes violentos, sino porque gradualmente ha reconocido, a través de la perspectiva
criminoldgica verde, que los animales son victimas de conductas antisociales y que sus

vidas también tienen valia.

El surgimiento y desarrollo de una perspectiva criminolodgica verde en los ultimos treinta
afios refleja la poca atencidn que la criminologia ha prestado con anterioridad a las
cuestiones ambientales y relacionadas con los animales (Gacek & Jochelson, 2020). En
Meéxico, la perspectiva verde de la criminologia es mucho mas reciente, teniendo sus inicios
apenas en 2016 (ver “Anexo 1. Linea temporal del desarrollo de criminologia verde a nivel

internacional” en Carpio-Dominguez, 2023, pp. 217).

Las problematicas ambientales despertaron interés en la academia debido a los dafios
ambientales y la sobreexplotacion de la naturaleza, ocasionando que los recursos naturales,
dado su uso excesivo y desmesurado, no tengan tiempo de renovarse. El término “Green
Criminology” surgié por primera vez a principios de la década de 1990 para describir un
enfoque critico y sostenido del estudio de los crimenes ambientales (Lynch, 1990; South,

1998a, 1998b). La criminologia verde se desarrolld6 como una explicacion politico-
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econémica de las causas, las injusticias asociadas y el control social de los dafos y

crimenes verdes (Lynch, Long & Stretesky, 2021).

La criminologia verde estudia todos aquellas afectaciones ambientales, en toda su
extension, con independencia si las conductas y actividades se encuentran tipificadas o no
en algiin marco legal. En sintesis, la perspectiva verde de la criminologia se enfoca en el
estudio de los dafios, crimenes y delitos en contra de la biodiversidad, los ecosistemas y la
vida del planeta (Carpio-Dominguez, 2023,pp. 121). Algunos de estos problemas son el
trafico ilegal de vida silvestre; la deforestacion; la contaminacion de agua, tierra y aire por
desechos toxicos; la pesca ilegal; la crueldad animal; el calentamiento global, por

mencionar algunos (White & Heckenberg, 2014, pp.7).

En lo que respecta a animales, White & Heckenberg (2014, pp.117) refieren que dentro de
la criminologia verde hay dos ejes principales de investigaciones concentradas en ellos. El
primer eje lidia con todo lo que conlleva el trafico ilegal de vida silvestre, la pesca ilegal, la
caza furtiva, asi como el comercio de partes y derivados de especies silvestres (ver
Lemieux & Clark, 2009; Wyatt, 2016; Moreto & Pires, 2018; Pons-Hernandez, 2024). El
segundo eje vincula el maltrato animal y la violencia interpersonal, incluyendo la
coocurrencia de maltrato infantil, violencia familiar y crueldad hacia los animales (ver
Beirne, 2009, 2011; Ascione, 2010; Flynn, 2011; Hackett & Uprichard, 2007; Nurse, 2021;
Walliss, 2023). Esta literatura sostiene que lo que los individuos hacen a los animales

también se refleja en lo que se hacen entre si (White & Heckenberg, 2014, pp.117).

Los estudios de los crimenes cometidos hacia los animales, por parte de la criminologia
verde, siguen presentando ambigiiedades y se contempla més la necesidad de una respuesta
legal. Sin embargo, se reconoce que poco a poco, contribuciones académicas inter, multi y
transdisciplinarias han derivado en el surgimiento de perspectivas, enfoques y paradigmas
que han permitido estudiar el fendmeno criminal verde, incluyendo la violencia hacia los

animales (Torres-Alfaro, Carpio-Dominguez y Landero-Pérez, 2024).

La violencia hacia los animales no humanos es el resultado de la interaccion entre factores

personales, como rasgos de personalidad y experiencias previas, y factores sociales, como
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la influencia de la cultura, las normas sociales y las estructuras de poder (Figueroa, 2023).
Como se refirid6 previamente, la violencia es un fendomeno complejo, dinamico y
multifactorial que se manifiesta de distintas maneras y en diversos contextos. La crueldad
animal frecuentemente es generalizada pese a que no es viable su prevencion y atencion al

agruparla de esa manera.

Las investigaciones en torno a las relaciones humano-animales, en contextos en los que se
les infringe dolor y/o muerte a los animales no humanos, enfatiza procesos psicosociales y
emocionales complejos (Ponce, 2024). Los seres humanos que descuartizan, queman,
atropellan, envenenan o abusan sexualmente de un animal no tienen las mismas
motivaciones entre si y tampoco influyen los mismos factores, por lo que es esencial

aproximarse a estos tipos de crueldad de manera individualizada.

2. Considerando una ética animal en las relaciones interespecie

Las relaciones interespecie han sido dinamicas, caracterizandose por ser beneficiosas o
perjudiciales. Los conflictos entre especies, especificamente la humana con otras formas de
vida, se dan porque los organismos tienen intereses contrapuestos. Es por ello que, desde
corrientes filosoficas, se busca repensar la relacion entre los seres humanos y los animales
no humanos por medio de diversos cuestionamientos respecto a la exclusion moral y legal
que historicamente ha colocado a los animales no humanos fuera del circulo de

consideracion ética y juridica.

En su obra “Desacralizar la vida humana”, Singer (2003) cuestiona la idea tradicional de
que la vida humana tiene un valor intrinseco y sagrado, independientemente de las
capacidades y condiciones. La sacralizacion de la vida humana planteé en Singer ciertas
ideas que siguen siendo controvertidas, como que por el mero hecho de ser humanos se
adquiere indeliberadamente un estatuto moral superior ante otras formas de vida y que el
valor de la vida humana se base en principios religiosos, metafisicos o culturales que no

siempre se justifican racionalmente (Singer, 2003). La propuesta de Singer consiste en
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evaluar éticamente todas las formas de vida en funcidén de sus intereses, capacidades de

sensibilidad, conciencia, racionalidad y autoconsciencia.

Las investigaciones cientificas sobre las emociones y la sensibilidad de los animales no
humanos han cobrado impulso desde hace unas décadas, demostrando que sus emociones
son significativas y similares a las humanas (Bekoff, 2007). Es posible encontrar estudios
de diversas especies, como de: primates que demuestran la cooperacion y empatia entre
ellos (Goodall, 1989; De Waal, 1996; Tomasello, 2014), elefantes que demuestran la
memoria, duelo y empatia (Poole & Moss, 2008; Bates et al., 2008), delfines y ballenas que
demuestran la autoconciencia y cognicion social (Marino et al., 2007; Mackey, Makecha &
Kuczaj, 2014), cuervos y loros que demuestran su capacidad de memoria y resolucion de
problemas (Collias, 1952; Emery & Clayton, 2004), pulpos que demuestran su conciencia y
capacidad de resolucion (Godfrey-Smith, 2016; Shamilya et al., 2021), entre otras especies
mas. A pesar de la cantidad de investigaciones, Bekoff (2007) sefiala que todavia persisten
detractores dentro de la comunidad cientifica que sostienen que las emociones de los

animales no humanos son menores que las de los seres humanos.

Retomando a Singer (1975), plantea que entre los factores que dificultan provocar el interés
publico por los animales no humanos, destaca el supuesto de que “los humanos estan
primero”, y que cualquier problema relativo a los animales no humanos no puede ser
comparable a los problemas del Hombre. Ante tales debates y dilemas, desde la filosofia se
apertura un campo de estudio que examina la relaciéon entre animales humanos y no
humanos, reflexionando sobre la consideracion moral de estos ultimos y el trato que reciben

vs el que merecen.

La ética animal examina y describe como los animales no humanos deben ser tratados y
considerados por los seres humanos, por lo tanto, la ética animal comparte una relacion
inherentemente interconectada con el bienestar animal, asi como con el especismo (Singer,
1975; Fraser, 1999; Kymlicka & Donaldson, 2016; Zuolo, 2016; Webb, Woodford &
Huchard, 2019; Sterman & Bussert, 2020; Silberberg, 2023). Ademas, la ética animal

cuestiona aquellos discursos que apuntan que los intereses humanos son los “Unicos que
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cuentan” o tienen prioridad ante los intereses de otras especies, los cuales legitiman y

justifican su sufrimiento (Faria y Horta, 2019).

Negarles la relevancia moral no es algo casual, sino que es una forma de lograr que
cualquier interés humano, sea vital o trivial, tenga una importancia absoluta cuando entra
en conflicto con los intereses de los animales no humanos (Velasco, 2017). La explotacion
y el sufrimiento animal se ejercen de distintas maneras, legitimandose y justificdndose por
razones culturales y sociales. Los problemas que tienen que ver con nuestro trato hacia los
animales no humanos son de lo més variado puesto que, como alude Tomasini (2008), parte
de esta problematica consiste en que no se logran distinguir a simple vista, buscandose una

solucion moral para lo que en realidad requiere una solucion juridica o politica.

Los animales no humanos, tomando como base la ética animal, también tienen necesidades
de proteccion y reparacion, por lo que implica que se reconozca su sufrimiento para asi
buscar los mecanismos legales y sociales necesarios para garantizar su bienestar. Asi como
se ha referido en el documento, tradicionalmente, los animales no humanos han sido
invisibilizados como seres sintientes y, por ende, no se reconoce su victimidad, por lo que,
ademds de su reconocimiento legal y social, es necesario promover un cambio de

conciencia sobre las practicas violentas y las consecuencias hacia ellos.

3. Dilemas éticos en la experimentacion con animales

De acuerdo con Gonzalez y Herndndez (2026), en el campo de la investigacion cientifica
con animales, la experimentacion ha permitido evaluar la seguridad y eficacia de
medicamentos, vacunas, procedimientos quiriirgicos y otros tratamientos antes de ser
aplicados en humanos u otros animales, dando como resultado que se logre comprender,
prevenir y tratar diversas enfermedades que afectan a ambos. Sin embargo, a pesar de los
incontables beneficios, se continuan presentando dilemas éticos con respecto a si existe
realmente una justificacion para someter a los animales a sufrimientos crueles, prolongados

€ innecesarios.
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La experimentacion animal es uno de los dilemas éticos mas controversiales dado que se
contrapone el avance cientifico (bienestar humano) con el sufrimiento de las otras especies
animales (bienestar animal). Como consecuencia, se han consolidado dos tendencias éticas
extremas: a) los defensores de los animales que mantienen que nunca esta justificado dafiar
animales para propdsitos humanos y, por el otro lado, b) los que defienden que los animales
pueden ser usados a nuestro libre arbitrio (Aranda y Pastor, 2007). Ambas llegan a
contraponerse, por lo que se ha instado a implementar métodos alternativos bajo el

principio de las 3R (reemplazo, reduccion y refinamiento).

A inicios de la década de los 60’s, Russell y Burch (1959) propusieron una serie de pautas
sobre las que debe sustentarse cualquier estudio con animales con el objetivo de reducir el
trato inhumano en los experimentos con animales (Pérez et al., 2018). Continuando con
Pérez et al. (2018), el principio de las 3R consiste en reemplazar total o parcialmente el
estudio con animales por otros métodos validados; reducir las pruebas a realizar y utilizar el

minimo de ejemplares; asi como minimizar su sufrimiento y estrés (Figura 2).

Figura 2. Principio de las 3R — reemplazar, reducir y refinar —

U'* |

N Py
C‘(d.
Reemplazo Reduccion Refinamiento
Métodos totales o parciales que Métodos que reduzcan la Métodos que disminuyan el
reemplazan el uso de los animales cantidad de ejemplares sufrimiento y maximicen su

bienestar

Fuente: Elaboracion propia con base en Russell y Burch (1959).
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Ademas, Gonzalez y Hernandez (2026) recalcan que cualquier experimento que implique el
uso de animales debe contar con la aprobacion previa del Comité Interno para el Cuidado y
Uso de los Animales de Laboratorio (CICUAL), ya que son los encargados de evaluar los
protocolos experimentales considerando criterios cientificos y éticos que garanticen el
cumplimento de las 3R. Los experimentos solo podran realizarse si los objetivos son
beneficiosos para la sociedad a la par de que incrementen el conocimiento cientifico; no
exista alternativa no sintiente; y se hayan implementado estrategias de reduccion y
refinamiento (Smith, 2023, diapositiva 26). En México, la NOM-062-ZO0O-1999 establece
las especificaciones técnicas obligatorias para la produccién, cuidado y uso de los animales
de laboratorio, teniendo como finalidad regular su uso y garantizar condiciones Optimas en

bioterios.

Por otro lado, la Declaracion de Helsinki (1964) establece los principios éticos para las
investigaciones médicas con seres humanos, incluyendo las investigaciones que utilizan
material humano o datos identificables (Asociacion Médica Mundial, 2024). En sus
principios, hace mencion del uso de animales no humanos en la investigacion cientifica.
Especificamente, como refiere la Asociacion Médica Mundial (2024), el principio 21 sefiala
que debe de haber un disefio y ejecuciéon que sean cientificamente solidos y rigurosos,
cefiida a los principios cientificos aceptados, a la par de que se deben tener las condiciones

adecuadas en los laboratorios a fin de respetar el bienestar de los animales utilizados.

La ética de las investigaciones no se restringe al &mbito humano, sino que también abarca a
los animales no humanos. El bienestar animal es un tema de interés tanto del personal
cientifico como de la poblacion en general (Pérez et al., 2018). En tanto, como refieren
Aranda y Pastor (2007), la justificacion del uso de animales estriba en el valor del objetivo
principal del experimento y en la probabilidad de que tal experimento contribuya al
objetivo final, por lo que este criterio estd limitado por la disponibilidad de métodos
alternativos que consigan el mismo objetivo y por el dolor impuesto a los animales de

estudio.

La seleccion de los animales no humanos para la experimentacion cientifica se basa en las

caracteristicas y similitudes genéticas que llegan a compartir con el ser humano. El
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paradigma antropocéntrico estructura la produccion de conocimiento cientifico y, en este
sentido, la investigacion con animales reproduce formas de dominacién interespecie. En si,
la experimentacion animal justifica el sufrimiento y el Estado lo legaliza. Como refieren
Gomez y Maza (2025), durante muchos afios se desarrollé una percepcion negativa hacia
las practicas de investigacidbn con animales y, recientemente, es un tema aun mas
comentado debido a los vinculos que se tienen con otras especies animales. En consiguiente
es necesario extender nuestro circulo de consideracion moral y mejorar las condiciones de

los demas animales.

Como se ha mencionado previamente y, como refieren Landinez, Tenorio y Puentes (2014),
los animales no humanos son seres capaces de sentir dolor fisico y sufrimiento emocional a
pesar de la renuencia de ciertas sociedades por reconocerlo. Incluso es posible encontrar
diversos estudios cientificos comprueban su sintiencia. A pesar de que no pueden ejercer su
autonomia ni comunicar con palabras sus necesidades, los seres humanos son quienes
tienen en sus manos el bienestar y las decisiones sobre la vida, cuerpo y salud de los
animales, haciendo a estos ultimos vulnerables (Ramirez, 2011; Landinez, Tenorio y

Puentes, 2014).

Las practicas que dafian a cualquier ser vivo, incluso si estan justificadas bajo el discurso
del “bien comun”, o legitimadas por legislacion, contintian fomentando el sufrimiento vy,
en el caso de los animales no humanos, se complejiza ain mas debido a que sigue

perpetuando la cosificacion e instrumentalizacion de las cuales han sido victimas por siglos.

4. Revision a la legislacion estatal y federal en México

4.1 Metodologia

Para la presente investigacion se realizd una revision a los marcos legales estatales y
federales relacionados a la materia victimal y animal. Se analizaron 61 leyes estatales (29
en materia animal y 32 en materia victimal) y 32 codigos penales estatales, los cuales
corresponden a las 32 entidades federativas. Ademads, se revisaron cinco marcos legales

federales (Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Codigo Penal Federal,
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Ley General de Vida Silvestre, Ley Federal de Sanidad Animal y la Ley General de
Victimas). Como criterios de exclusion, para el presente trabajo solo se tomaron en cuenta
aquellas legislaciones que tipifican el maltrato y la crueldad animal, dando como resultado
31 codigos penales. En total, se consultaron y consideraron para el presente trabajo un total
de 92 legislaciones estatales y 5 federales. Para asegurar la vigencia al 2025, se consulto la

legislacion a través de los sitios web oficiales de los Congresos estatales y federales.

4.2 Consideraciones

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM), en la reforma
constitucional de noviembre de 2024 a los articulos 3°, 4° y 73°, prohibe el maltrato
animal, establece que su proteccion es una responsabilidad coordinada entre los gobiernos
federal, estatal y municipal; asi como también estipula que se legislard para un trato justo y
digno al reconocer la importancia de los animales no humanos en la vida de las personas y
el entorno (Camara de Diputados, 2024). La inclusion de los animales no humanos en la
Carta Magna pretende sensibilizar a la sociedad y fomentar una cultura de respeto hacia
otras especies con la finalidad de disminuir las conductas violentas hacia ellos, aunado a
que es un paso importante e indispensable para lograr el respeto hacia vidas no humanas. Si
bien no establece sanciones directamente, sienta las bases para que las entidades federativas

desarrollen los marcos legales y las penalizaciones correspondientes.

El Codigo Penal Federal (2024), en su Capitulo Segundo “De la biodiversidad”, contiene
dos articulos (419 Bis, 420) que contemplan distintas tipologias de crueldad animal, pero
que no se consideran delito por el dafio hacia los animales, sino porque se vinculan como
actividades de financiamiento de la delincuencia organizada: las peleas de perros; y la caza,
pesca, captura, dafio, transporte, trafico y muerte de mamiferos marinos, especies

declaradas en veda y/o especies de fauna silvestre.

En relacion, la Ley General de Vida Silvestre (2021) estd enfocada en la conservacion y
aprovechamiento sustentable de la vida silvestre. Dicha legislacion sanciona aquellos actos

que causen dafio y/o muerte, asi como la posesion, comercializacion y trafico ilegal de
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ejemplares de vida silvestre. Asimismo, prohibe el uso de ejemplares de vida silvestre en

espectaculos y circos.

Por ultimo, la Ley Federal de Sanidad Animal (LFSA, 2024) que, si bien esta centrada en la
sanidad animal, el control de enfermedades y la inocuidad de los productos de origen
animal, tiene implicaciones indirectas en el bienestar animal puesto que en dicha
legislacion se establecen normas para el manejo, transporte y sacrificio de los animales

destinados al consumo humano (Tabla 3).

Tabla 3. Legislacion federal que sanciona actividades daiiinas hacia los animales

Marco legal Jurisdiccion Articulo Sancion
Cédigo Penal Federal Federal 419 Bis 6 meses a cinco afios de prision
(CPF, 2024) y multa de 200 a 2,000 dias.
Codigo Penal Federal Federal 420 1 a9 afios de prision y multa de
(CPF, 2024) 300 a 3,000 dias.
Ley General de Vida Federal 122 50 a 50,000 dias de multa
Silvestre (LGVS, 2021) (UMA) y arresto administrativo

hasta por 36 horas.

Ley Federal de Sanidad Federal 19, 20,21,22, 1,000 a 50,000 dias de multa
Animal (LFSA, 2024) 23 (UMA).

Fuente: Elaboracion propia con base en las legislaciones vigentes.

La tipificacion de delitos a nivel federal permite establecer una base legal comun para todo
el territorio nacional. Lo anterior evita la disparidad de criterios y sanciones que
actualmente existe entre los diferentes codigos penales estatales. No obstante, en materia
animal, las penas y las definiciones de maltrato y crueldad animal varian considerablemente
de una entidad a otra, generando, en algunos casos, impunidad o penas desproporcionadas.
Es por ello que las legislaciones federales permitirian garantizar una respuesta mas
uniforme y equitativa a dicho fendmeno dado que la violencia hacia los animales trasciende

las jurisdicciones estatales.

Por ultimo, en lo que respecta a la consideracion legal de los animales no humanos como
victimas, la Ley General de Victimas (2024) es concisa y refiere que se denominan

victimas a aquellas personas fisicas que hayan sufrido alglin daflo o menoscabo econdémico,
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fisico, mental, emocional, o en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus bienes
juridicos o derechos como consecuencia de la comisiéon de un delito o violaciones a sus

Derechos Humanos. Esto plantea ciertos puntos a manera de debate y discusion.

La principal razén legal por la que las leyes de victimas se enfocan meramente en seres
humanos y no en animales no humanos se basa en el concepto juridico de “persona” y en la
distincion que tradicionalmente se ha hecho entre personas y “cosas” (o bienes). En la
mayoria de los sistemas juridicos, las personas, ya sean fisicas o morales, poseen derechos
y obligaciones y, pese a que existe una mayor sensibilidad por los no humanos, la nocién de
“victima” sigue ligada a la persona juridica humana, lo cual se continuara discutiendo mas

adelante en los andlisis legislativos estatales.

4.3 Resultados y discusion

De acuerdo con la revision a la legislacion penal estatal vigente al 2025, de los 32 estados
que comprenden la Republica Mexicana, 31 tipifican actos y conductas que atentan contra
los animales no humanos (Tabla 4). Estas entidades mencionan distintas actividades
prohibidas, consideradas actos de maltrato y crueldad, aplicando penas similares como
sancion. Ademads de las penas de prision, se imponen multas equivalentes a la Unidad de
Medida y Actualizacion (UMA)® vigente al 2025, para equilibrar las multas en el territorio
nacional. El Estado de Chiapas no tipifica el maltrato y la crueldad animal en su Codigo
Penal hasta el periodo de analisis de los datos. No obstante, en junio de 2025, el Congreso
del Estado de Chiapas aprobd la iniciativa de adicionar la proteccion y cuidado de los
animales de compaiia a su Codigo Penal Estatal dejando asi de ser la tnica entidad en la

cual no se consideraba el maltrato/crueldad animal como delito (Igualdad Animal, 2025).

5 La Unidad de Medida y Actualizacién (UMA) se cre6 para sustituir el uso del salario minimo como unidad
de medida para determinar multas, pagos y sanciones econdomicas (Secretaria de Administraciéon y Finanzas
de la Ciudad de México, s.f.). Segun la plataforma del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI),
el valor diario de la UMA actual es de $113,14.
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Tabla 4. Cédigos penales estatales que tipifican el maltrato y/o la crueldad animal

Marco legal Articulo Actividad Sancion
Codigo Penal para el 191 (VI), Muerte y/o lesiones de 1 mes a 2 afios de prision,
Estado de 191 A animales domésticos; 10 a 500 dias de multa,
Aguascalientes (2025) peleas de perros reparacion del dafio
Cédigo Penal para el 342, 342 Muerte, sacrificio, tortura, 3 meses a 5 afios de prision,
Estado de Baja Sexties sadismo, zoofilia, multa de 200 a 400 UMA
California (2025) mutilaciones, lesiones,
peleas de perros
Codigo Penal para el 386, 387, Muerte, lesiones, dolor, 6 meses a 3 afios de prision,
Estado Libre y 388 sufrimiento, mutilaciones, multa de 50 a 400 UMA
Soberano de Baja peleas de perros
California Sur (2025)
Codigo  Penal del 382, 383, Muerte, lesiones, 6 meses a 10 afios de
Estado de Campeche 384, 385, abandono, mutilacion, prision, multa de 100 a
(2025) 385 Bis, 385 zoofilia, privacion de 1000 UMA, tratamiento
Ter alimento, peleas de perros  psicologico, jornada de
trabajo comunitario
Cédigo  Penal del 364, 365, Abandono, lesiones, 6 meses a 5 afios de prision,
Estado de Chihuahua 366,366 Bis, muerte, peleas de perros, multa de 200 a 2000 UMA
(2025) 366 Ter suministro de anabolicos
Codigo  Penal de 261 Abandono,  mutilacion, 2 a 6 afios de prision, multa
Coahuila de Zaragoza viviseccion, lesiones, de 100 a 2000 UMA,
(2025) azuzamiento, muerte, decomiso de los seres
zoofilia, peleas, sintientes, reparacion del
espectaculos dafio
Cédigo Penal para el 296, 297, Muerte, agonia, lesiones, 3 meses a 3 afios de prision,
Estado de Colima 298 maltrato multa de hasta 300 UMA
(2024)
Cédigo Penal para el 350 Bis, 350 Muerte, lesiones, dafio, 1 a 6 afios de prision, multa
Distrito Federal (2024) Ter, 350 mutilacion, sacrificio, de 300 a 1200 UMA,
Quarter, 350  sufrimiento, matanza, aseguramiento de los
Quinquies  zooerastia,  pornografia animales
con animales
Cédigo Penal del 275Bis6, Maltrato, crueldad, 3 meses a 3 afios de prision,
Estado Libre y 275Bis7, muerte, mutilaciéon, multa de 100 a 2000 UMA
Soberano de Durango 275 Bis 8 tortura, peleas de perros,
(2025) sustraccion, lesiones,
sadismo, zoofilia
Codigo Penal del 235Bis,235 Lesiones dolosas, 6 meses a 6 afos de prision,
Estado de Meéxico Ter abandono, zoofilia, multa de 150 a 400 UMA,
(2025) agonia, muerte aseguramiento  de  los
animales
Codigo Penal del 297, 298, Muerte, sufrimiento, 6 meses a 5 afos de prision,
Estado de Guanajuato 298 a,298b peleas de perros, multa de 60 a 2000 UMA
(2024) mutilacion, abandono
Codigo Penal para el 375,376 Lesiones, abandono, 9 meses a 11 afios de

46



Estado Libre y dolor, sufrimiento, prision, multa de 650 a
Soberano de Guerrero zoofilia, peleas de perros, 2184 UMA, aseguramiento
(2025) tortura, atropellamiento, de los animales

mutilacion, golpes,

negligencia,  sacrificio,

envenenamiento,

viviseccion, fracturas
Codigo Penal para el 349 Decies, Abandono, crueldad, 3 meses a 4 aflos de prision,
Estado de Hidalgo Undecies, sufrimiento, actos multa de 25 a 200 UMA
(2025) Duodecies, sexuales, muerte, peleas

Terdecies,  de perros, matanza
Quaterdecies

Cédigo Penal para el 305, 306 Provocacion, lesiones, 8 meses a 5 afos de prision,
Estado Libre y ataques, muerte, privacion multa de 70 a 1000 UMA,
Soberano de Jalisco de alimento y trabajo comunitario
(2024) alojamiento,
Cédigo Penal para el 309, 310, Dailo, muerte, 1 a4 afios de prision, multa
Estado de Michoacan 311, envenenamiento, pelea de de 20 a 500 UMA
de Ocampo (2024) animales, abandono,

negligencia, actos

sexuales
Codigo Penal para el 327, 328, Mutilacion, muerte, 6 meses a 4 aflos de prision,
Estado de Morelos 329 viviseccion, abandono, multa de 300 a 1000 UMA,
(2024) rifias de animales, pérdida de derechos sobre

espectaculos, copula con los animales

animales, tortura,

descuido, negligencia
Cédigo Penal para el 422,423, Muerte, tortura, sadismo, 6 meses a 5 afios de prision,
Estado de Nayarit 424 zoofilia, privacion de multa de 60 a 360 UMA
(2025) alimento y esparcimiento,

abandono, lesiones,

azuzamiento
Codigo Penal para el 445,445 Bis Maltrato, crueldad, 6 meses a 3 aflos de prision,
Estado de Nuevo Leoén sustraccion, muerte, multa de 50 a 300 UMA,
(2025) sufrimiento, zoofilia, tratamiento psicologico,

ocultamiento trabajo comunitario
Codigo Penal para el 419,419 Bis, Maltrato, lesiones, 6 meses a 5 afios de prision,
Estado Libre y 419 Ter abandono, privacion de multa de 100 a 2000 UMA,
Soberano de Oaxaca alimento, peleas de terapia psicologica, pérdida
(2024) perros, espectaculos, de derechos sobre los

azuzamiento, muerte, animales

tortura, mutilacion
Codigo Penal para el 470, 471, Maltrato, omisiéon, 10 meses a 5 afios de
Estado Libre y 472,473, lesiones, muerte, uso de prision, multa de 50 a 2000
Soberano de Puebla 474,474 Bis, armas y explosivos, actos UMA,
(2025) 474 Ter, 474  sexuales, peleas de perros,

Quarter, 474  sacrificio
Quinquies
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Codigo Penal para el 246-D Bis,  Maltrato, muerte, 1 a 7 afos de prision, multa
Estado de Querétaro 246-D Ter, lesiones, sufrimiento, de 100 a 600 UMA, 150 a
(2023) 246-D peleas de perros 1000 dias de trabajo
Quarter, 246- comunitario
D Quintus

Cédigo Penal para el 179 Bis, 179 Crueldad, zoofilia, dafio 3 a 10 afios de prision,
Estado Libre y Ter, 179 Ter- permanente, sufrimiento, multa de 200 a 1500 UMA,
Soberano de Quintana 1 peleas de perros, muerte aseguramiento  de  los
Roo (2025) animales
Cédigo Penal del 317,317 Bis Maltrato, abandono, 5 meses a 5 afios de prision,
Estado de San Luis lesiones, zoofilia, muerte, multa de 30 a 650 UMA
Potosi (2025) sobreexplotacion,

negligencia
Cédigo Penal para el 364,364 Bis Muerte, abandono, 6 meses a 4 afios de prision,
Estado de Sinaloa lesiones, envenenamiento, multa de 100 a 600 UMA,
(2025) deterioro fisico, zoofilia, aseguramiento de los

sufrimiento, tauromaquia, animales

peleas de perros
Codigo  Penal del 342, 343 Mutilacion, peleas de 1 a 6 afios de prision, multa
Estado de Sonora perros, tortura, maltrato, de 50 a 400 UMA
(2023) negligencia, zoofilia,

encadenamiento, muerte,

abandono, sacrificio
Cédigo Penal para el 304 Ter,304 Muerte, crueldad, agonia, 6 meses a 3 afios de prision,
Estado de Tabasco Quarter,304 sufrimiento, lesiones multa de 50 a 400 UMA
(2025) Quinquies
Codigo Penal para el 467, 468, Mutilaciéon, intervencion 2 a 6 afios de prision, multa
Estado de Tamaulipas 469, 470, quirdrgica, muerte, de 400 a 1000 UMA,
(2025) 471 experimentacion, tortura, aseguramiento de  los

atropellamiento, zoofilia, animales

espectaculos
Cédigo Penal para el 435, 436, Muerte, lesiones, estrés, 6 meses a 5 afios de prision,
Estado Libre y 437, 438, sacrificio, mutilaciéon, multa de 500 a 2000 UMA
Soberano de Tlaxcala 440 abandono, privacion de
(2025) alimento y  vivienda,

ataque, peleas de perros,

practicas sexuales
Codigo Penal para el 264 Bis, 264 Sufrimiento, lesiones, 6 meses a 3 afios de prision,
Estado Libre y Ter, 264 muerte, crueldad extrema multa de 50 a 400 UMA,
Soberano de Veracruz Quarter, 264 aseguramiento de  los
de Ignacio de la Llave  Quinquies animales
(2025)
Cédigo  Penal del 406, 407, Muerte, privacion de 4 meses a 10 afios de
Estado de Yucatan 408, 409, alimento y alojamiento, prision, multa de 200 a
(2025) 410 alteracion, zoofilia, 2000 UMA

abandono, mutilacion,

peleas de perros
Codigo Penal para el 393, 394, Lesiones, sufrimiento, 6 meses a 3 aflos de prision,
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Estado de Zacatecas 395 muerte, crueldad multa de 100 a 400 UMA,
(2024) aseguramiento  de  los
animales

Fuente: Elaboracion propia con base en las legislaciones vigentes al 2025.

En su autonomia, cada entidad tipifica e impone las sanciones que considere pertinentes. Se
puede apreciar, de manera general, que las sanciones son variadas y la tipificaciéon de
conductas que atentan contra los animales son similares. En la Figura 3 se ilustra, por
medio de una nube de palabras, la frecuencia de cada actividad tipificada: en letras mas
grandes estan las de mayor frecuencia, reduciéndose conforme disminuye la frecuencia de
los delitos. La representacion visual evidencia los énfasis legales en la criminalizacion de
determinadas actividades. Las acciones tipificadas con frecuencias mas altas son muerte

(n=30), lesiones (n=22), peleas de perros (n=20), abandono (n=16) y mutilacion (n=14).

Asimismo, las frecuencias mas bajas (n=1) fueron de: provocacion, zooerastia, copula con
animales, golpes, pornografia con animales, fracturas, descuido, suministro de anabdlicos,
ocultamiento, omisién, uso de armas y explosivos, tauromaquia, dafio permanente,
sobreexplotacion, crueldad extrema, experimentacion, encadenamiento, alteracion, estrés,
deterioro fisico, e intervencion quirtrgica. Cabe mencionar que se selecciond como
representacion visual la nube de palabras dado que muestra en mayor tamano las palabras
mas frecuentes para destacar e identificar rapidamente los puntos clave y temas recurrentes

(Glowbl, 2024).
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Figura 3. Representacion visual de delitos contra los animales segin su frecuencia en los Codigos
Penales Estatales
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Fuente: Elaboracion propia.

Por otro lado, en contraste con los Codigos Penales, las Leyes Estatales de Proteccion
Animal muestran una mayor diversidad de actividades prohibidas. A la fecha, 29 entidades
federativas cuentan con legislaciones, exceptuando Estado de México, Oaxaca y Querétaro
(Tabla 5). Como dato, el Estado de Chiapas cuenta con una Ley de Proteccion para la
Fauna, pero aun no tipifica el maltrato y/o crueldad animal en su Cdodigo Penal pese a que
ya esta aprobada la reforma para adicionar el delito. Por otro los estados de Coahuila y
Michoacan sefialan en dichas legislaciones que son ‘“delitos de violencia contra los
animales”. Esto es pertinente de mencionar puesto que hablar de violencia es mucho mas

serio y complejo.

Para Galtung (2003) la violencia tiene tres dimensiones: directa, estructural y cultural
(tridangulo de la violencia). La violencia directa es la violencia més evidente dado que su
manifestacion es fisica, verbal o psicoldgica, principalmente; la violencia estructural es
intrinseca a los sistemas sociales, politicos y econdmicos mismos que gobiernan las

sociedades, los estados y el mundo; y la violencia cultural son aquellos aspectos de la

50



cultura (religion, ideologia, lengua, arte, simbolos) que se utilizan para justificar o legitimar

la violencia directa o estructural (Galtung, 2003; Calder6n, 2009).

En el caso de los animales no humanos, la violencia directa (visible) consiste en golpes,

tortura, peleas, corridas de toros, experimentacion animal, explotacion industrial, caza,

trafico de especies, entre otros. La violencia estructural (sistémica/institucional) consiste en

la desigualdad de proteccion entre especies, la legislacion antropocéntrica, las industrias y

economia especista, entre otros. Por ultimo, la violencia cultural (simbodlica) consiste en

ideologias o creencias que normalizan la violencia por medio de tradiciones culturales,

lenguaje que refuerza jerarquias, religiones que colocan al ser humano como duefio de la

naturaleza, asi como la creencia de la superioridad humana.

Tabla 5. Leyes estatales que tipifican el maltrato y/o la crueldad animal

Marco legal Articulo Actividad Sanciéon
Ley de Proteccion a los 42,43,44, Daiio, explotacion, Multa de 5 a 500 UMA,
Animales para el Estado 45, 46,47, maltrato, sacrificio arresto administrativo,
de Aguascalientes (2024) 75,79, 80, innecesario, tortura, decomiso de los
82, 83 mutilaciones, rituales, caza, ejemplares

peleas de perros
Ley de Proteccion a 7,17,23, Tortura, maltrato, muerte, Multa de 40 a 300 UMA,
los Animales 24,25,29, mutilacion, descuido, arresto administrativo
Domésticos para el 31,32,33, negligencia, omision,
Estado de Baja 47 equctégulos circenses,
California (2024) sacrificio
Ley de Proteccion de los 14, 18,20, Muerte, sacrificio, Multa de 4 a 100 UMA,
Animales  Domésticos 22 mutilacién, abuso sexual, arresto administrativo,
para Baja California dafo, envenenamiento, trabajo comunitario
Sur (2021) peleas de perros,

atropellamiento, abandono
Ley para la Protecciony  9,23,24, Muerte, sufrimiento, Multa de 35 a 350 UMA,
Bienestar de los 25,26,27, tortura, negligencia, arresto administrativo,
Animales del Estado de 29,45, 68 omision, azuzar, reparacion del dafio,
Campeche (2024) viviseccion, sacrificio, decomiso de los animales

espectaculos, mutilacion
Ley de Proteccion para 10, 11,12, Experimentaciéon, muerte, Multa de 5 a 100 UMA,
la Fauna en el Estado de 13, 14,17, azuzamiento, peleas, caza, arresto administrativo,
Chiapas (2014) 18, 20, 28, tortura, negligencia, reparacion del dafio

30 sacrificio, espectaculos
circenses
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Ley de Bienestar 8,9,10,11, Muerte, lesiones, Multa de 10 a 10000
Animal para el Estado 12 Bis, 21  suspensiones, venta, UMA, arresto
de Chihuahua (2022) Bis mutilacion, exhibicién, administrativo, decomiso

golpes, privacion  de de los animales

alimento, abandono,

sometimiento fisico, peleas

de perros, espectaculos

circenses, sacrificio,

suministro de sustancias

perjudiciales
Ley de Proteccion y 24,24 Bis, Muerte, eutanasia, Multa de 150 a 3000
Bienestar de los 25,46,47, sufrimiento, agonia, UMA, arresto
Animales de la Ciudad 49,50,51, mutilacion, tortura, administrativo,
de México (2024) 52,54,55 azuzamiento, matanza, aseguramiento de los

abandono, sacrificio, animales

privacion de alimento,

espectaculos, peleas,

tatuajes, zoofilia, asfixia,

viviseccion
Ley de Proteccién y 20 Peleas de perros, practicas Multa de 25 a 10000
Trato Digno a los Seres de tiro, abandono, muerte, UMA, arresto
Sintientes para el mutilaciones estéticas, administrativo, decomiso
Estado de Coahuila de espectaculos,
Zaragoza (2023) desungulacion
Ley para la Proteccion a 28, 29, 34, Peleas de animales, Multa de 1 a 300 UMA,
los Animales del Estado 35, 76,77, espectaculos en la via arresto administrativo,
de Colima (2024) 78 publica y circenses, pérdida de la custodia del

abandono, fracturar, animal

sadismo, zoofilia,

sacrificio, muerte,

mutilacion,
Ley de Proteccion y 15,16,16 Peleas de perros, Multa de 50 a 10000
Bienestar Animal para Bis, 17,19, azuzamiento, tatuajes, UMA, arresto
la Sustentabilidad del 24,31,33, alimentacion inadecuada, administrativo,
Estado de Durango 40,56,57, descuido, negligencia, aseguramiento y decomiso
(2023) 71,72,76, tortura, maltrato, caza, de los animales, trabajo

109, 110,  viviseccion, sacrificio, comunitario, terapia
116,117,  perversion sexual psicologica
118

Ley para la Proteccion 19, 23,24, Sufrimiento, tortura, Multa de 1 a 200 UMA,
Animal del Estado de 25,34,45, lesiones, zooerastia, arresto administrativo,
Guanajuato (2024) 46, 47 crueldad, maltrato, aseguramiento

privacion de  alimento,

abandono, peleas,

espectaculos circenses
Ley Numero 491 de 43,44,103, Privacion de alimento y Multa de 40 a 240 UMA,
Bienestar Animal del 129,130, alojamiento, sacrificio, arresto administrativo,
Estado de Guerrero 131 aislamiento, tortura, aseguramiento de los
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(2024) zoofilia, mutilaciéon, animales, indemnizacion,
abandono, azuzamiento, terapia psicologica,
atropellamiento, peleas de reparacion del  dafio,
perros, caza trabajo comunitario

Ley de Protecciéon y 22,22 Bis, Muerte, mutilaciéon, Multa de 10 a 300 UMA,

Trato Digno para los 22 Ter,23, sufrimiento, tortura, arresto administrativo

Animales en el Estado 65,72 envenenamiento,  quema,

de Hidalgo (2025) golpes, estrangulamiento,
asfixia, mutilacion,
inmovilizar, descuido,
atropellamiento, peleas de
animales, espectaculos,
caza

Ley de Protecciéon y 29,29 Bis, Lesiones, sufrimiento, Multa de 10 a 2000 UMA,

Cuidado de los 42,43,47 espectaculos circenses, arresto administrativo

Animales del Estado de abandono, viviseccion,

Jalisco (2021) peleas, sacrificio

Ley de Derechos, el 41,42,50, Privacion de alimento, Sanciones sujetas a lo

Bienestar y Proteccion 56, 62, 66, peleas de perros, dispuesto en los

de los Animales en el 67 mutilaciones estéticas, reglamentos de la

Estado de Michoacan de sacrificio violento, Secretaria de Medio

Ocampo (2024) sufrimiento, agonia, Ambiente, Cambio
experimentacion, Climatico y Desarrollo
abandono, explotacion, Territorial, y los gobiernos
comercializacion, municipales*
azuzamiento

Ley Estatal de Fauna 52,69,69 Sacrificio, descuido, Multa de hasta 60 UMA,

del Estado de Morelos Bis ahorcamiento, arresto administrativo

(2024) envenenamiento, captura de
especies en peligro de
extincion, azuzamiento,
caza, mutilaciones, golpes,
amarrarlos, abandono,
encadenarlos, muerte,
hacinamiento, zoofilia

Ley de Proteccion a la 31,32,34, Maltrato, sacrificio, Multa de 3 a 100 UMA,

Fauna para el Estado de  53,57,58  destruccion, daflo, arresto administrativo,

Nayarit (2023) encadenamiento,  golpes, apercibimiento
privacion de  alimento,
copula/actos sexuales,
abandono, mutilaciones,
muerte, tenencia de fauna
amenazada,
experimentacion, sacrificio

Ley de Protecciéon y 17,19,21, Espectaculos, dolor, Multa de 50 a 10000

Bienestar Animal para 21 Bis8, privacion de alimento, UMA, decomiso de los

la Sustentabilidad del 27 mutilacion, lesiones, ejemplares, amonestacion,

Estado de Nuevo Ledn tortura,  golpes, actos pago de los gastos por el
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(2023) sexuales, sufrimiento, depositario  (hospedaje,
encadenamiento, alimento, atencion
enjaulamiento, tenencia veterinaria)
ilegal, tatuajes, abandono,
envenenamiento

Ley de Bienestar 18, 21 Maltrato, crueldad, Multa de 20 a 20000

Animal del Estado de conductas sexuales, venta, UMA, apercibimiento,

Puebla (2024) espectaculos, sacrificio, aseguramiento de los
abandono, entrenamiento animales, pago de gastos
para ataque, azuzamiento, erogados al depositario de
viviseccion, privacion de los animales, reparacion
alimento y techo, del dafio, terapia
encadenamiento psicoldgica

Ley de Proteccién y 39, 40 Muerte, sufrimiento, Multa de 10 a 400 UMA,

Bienestar Animal del sacrificio, mutilacién, arresto administrativo,

Estado de Quintana privacion de alimento y aseguramiento de los

Roo (2023) alojamiento, actos sexuales, animales, apercibimiento
abandono, negligencia,
espectaculos circenses,
peleas de perros

Ley de Proteccion a los 108, 109,  Sacrificio, ahorcamiento, Multa de 50 a 1000 UMA,

Animales para el Estado 110, 111, envenenamiento,  golpes, prohibicion de tenencia

de San Luis Potosi 114,116, mutilacion, abandono, y/o manejo de animales,

(2025) 117,118,  venta, azuzamiento, peleas tratamiento psicologico

119,120, de animales, mutilacion,
121 descuartizamiento, muerte,
espectaculos circenses

Ley de Proteccion a los 15,33,38, Dolor, sufrimiento, muerte, Multa de 100 a 400 UMA,

Animales para el Estado 42, mutilaciones, azuzamiento, aseguramiento de los

de Sinaloa (2022) abandono, entrenamiento, animales, apercibimiento
venta, zoofilia,
tauromaquia, peleas de
perros, sacrificio,
negligencia, alimentacion
de fauna silvestre

Ley de Proteccion y 29,31,32, Espectaculos, venta, uso Multa de 1 a 500 UMA,

Bienestar Animal para 35,36,37, tradicional, abandono, arresto administrativo,

el Estado de Sonora 39,40,44, experimentacion, muerte, apercibimiento,

(2024) 48 golpes,  envenenamiento, aseguramiento de los
latigazos, electrocucion animales, servicio

comunitario

Ley para la Proteccion y 18, 19 Azuzamiento, aislamiento, Multa de 1 a 200 UMA,

Cuidados de los peleas de animales, venta, arresto administrativo,

Animales en el Estado experimentacion, muerte, apercibimiento, decomiso

de Tabasco (2024) sacrificio, mutilaciéon, temporal o definitivo del
negligencia, abandono, animal
lesiones, tortura, zoofilia

Ley de Proteccion a los 18,20,33, Maltrato, dafio, venta, Multa de 5 a 2500 UMA,
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Animales para el Estado 37 peleas de perros, golpes, arresto administrativo,
de Tamaulipas (2023) electrocucion, tortura, amonestacion
azuzamiento, abandono,
atropellamiento, actos
sexuales
Ley de Bienestar 88,92, 107, Venta, lesiones, mutilacion, Multa de 5 a 800 UMA,
Animal para el Estado 120, 143, abandono, peleas de perros, arresto administrativo,
de Tlaxcala (2022) 164, privacion de alimento, aseguramiento de los
envenenamiento, asfixia animales, amonestacion
Ley de Proteccion a los 28, 34,37, Muerte, sacrificio, tortura, Multa de 10 a 600 UMA,
Animales para el Estado 38, 39,44, maltrato, viviseccion, arresto administrativo,
de Veracruz de Ignacio 45,56,58 peleas entre animales, aseguramiento de los
de la Llave (2020) pamplonadas, mutilaciéon, animales
espectaculos circenses,
venta, zoofilia, privacion de
alimento y alojamiento,
abandono
Ley para la Proteccion 13, 14,16, Lastimar, zoofilia, tortura, Multa de 20 a 100.000
de la Fauna del Estado 19 abandono, mutilacion, UMA, arresto
de Yucatan (2021) muerte, negar atencion administrativo, decomiso
veterinaria, sacrificio, temporal o definitivo
experimentacion
Ley para el Bienestar y 60, 61 Espectaculos, venta, peleas Multa de 10 a 500 UMA,

Proteccion de los
Animales en el Estado
de Zacatecas (2021)

de animales, suministro de
drogas/alcohol, uso en
rituales, sacrificio, muerte,
mutilacion, tortura,
abandono

arresto administrativo,
amonestacion

Fuente: Elaboracion propia con base en las legislaciones vigentes al 2025.

Oaxaca y Querétaro son las entidades que no cuentan con una ley de protecciéon animal. No

obstante, en julio de 2024 se aprobd la creacion de una nueva ley de Proteccion, Cuidado y

Proteccion Animal para el Estado de Querétaro, incluyendo medidas esenciales para la

regulacion del maltrato animal por medio de sanciones, el fomento de la adopcion, la

educacidon y concientizacion para una tenencia responsable, y el control de la poblacion

animal a través de programas de esterilizacion masiva (Poder Legislativo de Querétaro,

2024).

En todas las legislaciones, la pena aumenta hasta en una mitad o una tercera parte si hay

elementos que se consideren agravantes y/o el delito fue cometido por un servidor ptblico o

algun profesionista relacionado al manejo de animales, como bidlogos, médicos
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veterinarios, entre otros. Ademads, en ciertas legislaciones, antes de dictar una sancion, se
considera el grado de intencionalidad, la trascendencia social o sanitaria, la importancia del

dafio causado al animal, asi como la reiteracion en la comision de las infracciones.

En la Figura 4 se muestra, por medio de una nube de palabras, la frecuencia de cada
actividad tipificada, siendo un total de 78. La representacion generada a partir del analisis
textual de las Leyes Estatales de Proteccion Animal revela que las acciones con frecuencias
mas altas son: abandono (n=24), mutilacion (n=22), sacrificio (n=21), muerte (n=19) y
tortura (n=15). Sin embargo, 36 actividades tuvieron la frecuencia de (n=1), como la
desungulacion, eutanasia, latigazos, quemar, estrangulamiento, tauromaquia, sadismo,
alimentacion de fauna silvestre, descuartizamiento, hacinamiento, enjaulamiento, captura
de especies en peligro de extincidon, sometimiento fisico, negacion de atencion veterinaria,

entre otros, por mencionar algunos.

Figura 4. Representacion visual de faltas segun su frecuencia en las Leyes Estatales de Proteccion
Animal
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Fuente: Elaboracion propia.
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Con frecuencia, los casos de maltrato y crueldad animal se sancionan con base en las
legislaciones del fuero comun dado que son mas especificos y detallados en cuanto a las
conductas consideradas como perjudiciales para los animales no humanos y las sanciones
aplicables. Sin embargo, la tipificacion de delitos a nivel federal da uniformidad y
coherencia juridica, ya que se establece una base legal comun para todo el territorio
nacional. La importancia de esto radica en evitar la disparidad de criterios y sanciones que

actualmente existen entre los diferentes codigos penales y leyes estatales.

Por otra parte, las mismas legislaciones (n=29) conceptualizan, de manera similar, a qué se
refieren con “animal” (Tabla 6). Algunas entidades, ademés del concepto de “animal”,

29 ¢ 99 ¢¢

tenian otras definiciones sobre “animal abandonado”, “animal doméstico”, “animal feral”,
“animal adiestrado”, “animal silvestre”, “animal de cria”, “animal deportivo”, “animal para
la investigacion cientifica”, entre otros. No obstante, solamente se selecciond “animal”, en
términos generales. Si bien se reconoce la sintiencia de los animales no humanos, se puede

apreciar que siguen quedando relegados como seres inferiores ante el ser humano.

Tabla 6. Concepto de "animal" en las leyes estatales de proteccion y bienestar animal

Marco legal Articulo Definicion
Ley de Proteccion a los 3° Seres no humanos que sienten y se mueven
Animales para el Estado de voluntariamente o por instinto.
Aguascalientes (2024)
Ley de Proteccion a los 3° Especies que por su condicion pueden convivir en
Animales Domésticos para el compafiia y  dependencia del Hombre,
Estado de Baja California representandoles un valor afectivo y sirviéndoles
(2024)* en algunas tareas.
Ley de Proteccion de los 3° Aquellos que dependan de un ser humano para
Animales Domésticos para Baja subsistir y habiten con este de forma regular, sin
California Sur (2021)* que exista actividad lucrativa de por medio.
Ley para la Proteccion vy 3° Ser organico, no humano, vivo, sensible, que
Bienestar de los Animales del posee movilidad propia y capacidad de respuesta a
Estado de Campeche (2024) los estimulos del medio ambiente perteneciente a

una especie doméstica, de cria o silvestre.

Ley de Proteccion para la 15° 25° Aquellos que por su condicioén viven en compaiiia

Fauna en el Estado de Chiapas o dependencia del humano; o aquellos que viven
(2014) libremente y fuera del control humano.

Ley de Bienestar Animal para 3° Ser organico que vive, siente y se mueve por
el Estado de Chihuahua (2022) propio impulso.
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Ley de Proteccion y Bienestar
de los Animales de la Ciudad de
México (2024)

4°

Ser vivo no humano, pluricelular, sintiente,
consciente, constituido por diferentes tejidos, con
un sistema nervioso especializado que le permita
moverse y reaccionar de manera coordinada ante
los estimulos.

Ley de Proteccion y Trato
Digno a los Seres Sintientes
para el Estado de Coahuila de
Zaragoza (2023)*

4°

Todo ser vivo, no humano, que posee movilidad
propia, que siente y reacciona ante el dolor y a los
estimulos del medio ambiente.

Ley para la Proteccion a los
Animales del Estado de Colima
(2024)

70

Seres organicos, no humanos, vivos, sensibles,
que poseen movilidad propia y capacidad de
respuesta a los estimulos del medio ambiente,
pertenecientes a una especie doméstica o silvestre.

Ley de Proteccion y Bienestar
Animal para la Sustentabilidad
del Estado de Durango (2023)

30

Seres vivos no humanos con sistemas organicos,
que sienten y se desplazan voluntariamente o por
instinto.

Ley para la Proteccion Animal
del Estado de Guanajuato
(2024)

20

Seres sintientes que son criados bajo el control del
ser humano, que conviven con ¢l y requieren de
éste para su subsistencia.

Ley Nimero 491 de Bienestar
Animal del Estado de Guerrero
(2024)

40

Ser orgédnico, no humano, vivo, sensible, que
posee movilidad propia y capacidad de respuesta a
los estimulos del medio ambiente, perteneciente a
una especie doméstica o silvestre.

Ley de Proteccion y Trato
Digno para los Animales en el
Estado de Hidalgo (2025)

30

Todo ser vivo, no humano, que siente y reacciona
ante el dolor y se mueve voluntariamente.

Ley de Proteccion y Cuidado de
los Animales del Estado de
Jalisco (2021)

30

Aquellas especies que se ha logrado domesticar y
estan bajo el cuidado del Hombre, se encuentran
en cautiverio, en la practica deportiva o para
transporte.

Ley de Derechos, el Bienestar y
Proteccion de los Animales en el
Estado de Michoacan de
Ocampo (2024)

30

Ser sintiente, dotado de un sistema nervioso
central que le permite experimentar distintas
sensaciones fisicas y emocionales.

Ley Estatal de Fauna del
Estado de Morelos (2024)

20) 30

Aquellos que subsisten sujetos a los procesos de
seleccion natural, se desarrollan libremente, o
viven bajo el cuidado y control del Hombre.

Ley de Proteccion a la Fauna
para el Estado de Nayarit
(2023)

4°

Aquellos que por su naturaleza, instinto o
condicion habitan permanentemente en compaiiia
y dependencia de los seres humanos; o subsisten a
los procesos de evolucion natural y se desarrollan
libremente en su hébitat.

Ley de Proteccion y Bienestar
Animal para la Sustentabilidad
del Estado de Nuevo Ledn
(2023)

30

Ser vivo pluricelular, sintiente, consciente,
constituido por diferentes tejidos, con un sistema
nervioso especializado que le permite moverse y
reaccionar de manera coordinada ante estimulos.

Ley de Bienestar Animal del

30

Ser vivo pluricelular, sintiente, constituido por
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Estado de Puebla (2024)

diferentes tejidos, con un sistema nervioso
especializado que le permite moverse y reaccionar
de manera coordinada ante estimulos.

Ley de Proteccion y Bienestar
Animal del Estado de Quintana
Roo (2023)

4°

Ser organico, no humano, vivo, sintiente, sensible
que posee movilidad propia y capacidad de
respuesta a los estimulos del medio ambiente.

Ley de Proteccion a los
Animales para el Estado de San
Luis Potosi (2025)

4°

Todas aquellas especies y subespecies clasificadas
dentro de este reino, destinadas para compaifiia y
aprovechamiento por el Hombre.

Ley de Proteccion a los
Animales para el Estado de
Sinaloa (2022)

30

Ser orgénico no humano, vivo, sensible que posee
movilidad propia y capacidad de respuesta a los
estimulos del medio ambiente perteneciente a una
especie domestica o silvestre.

Ley de Proteccion y Bienestar
Animal para el Estado de
Sonora (2024)

40

Ser vivo, pluricelular, sintiente, consciente,
constituido por diferentes tejidos, con un sistema
nervioso central especializado que le permite
reaccionar de manera coordinada ante los
estimulos y que posee movilidad propia.

Ley para la Proteccion vy
Cuidados de los Animales en el
Estado de Tabasco (2024)

30

Ser organico, no humano, vivo, sensible, que
posee movilidad propia y capacidad de respuesta a
los estimulos del medio ambiente perteneciente a
una especie doméstica o silvestre.

Ley de Proteccion a los
Animales para el Estado de
Tamaulipas (2023)

4°

Seres vivos no humanos, pluricelulares, sintientes,
conscientes, constituidos por diferentes tejidos,
con un sistema nervioso especializado que les
permita moverse y reaccionar de manera
coordinada ante los estimulos.

Ley de Bienestar Animal para
el Estado de Tlaxcala (2022)

30

Ser vivo pluricelular con sistema mnervioso
desarrollado, que siente y se mueve
voluntariamente o por instinto.

Ley de Proteccion a los
Animales para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave
(2020)

4°

Ser vivo con capacidad de moverse por sus
propios medios, experimentar sensibilidad y
emociones y realizar conductas dirigidas a su
sobrevivencia y las de su especie.

Ley para la Proteccion de la
Fauna del Estado de Yucatan
(2021)

30

Todo ser vivo multicelular, no humano, con
sistema nervioso desarrollado que siente y se
mueve voluntariamente o por instinto; asi como
también cualquier mamifero no-humano, ave,
reptil, anfibio, pez o invertebrado.

Ley para el Bienestar y
Proteccion de los Animales en el
Estado de Zacatecas (2021)

60

Ser vivo pluricelular, no humano, con sistema
nervioso desarrollado que siente y se mueve
voluntariamente o por instinto.

Fuente: Elaboracion propia con base en las legislaciones vigentes al 2025.
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En el caso de Coahuila, no se utiliza el término “animal”, sino “‘seres sintientes”, existiendo
también distintas categorizaciones como “ser sintiente de compafiia”, “ser sintiente de
trabajo”, “ser sintiente guia”, “ser sintiente abandonado”, “ser sintiente para abasto”, “ser
sintiente para espectaculos”, “ser sintiente de exhibicion”, “ser sintiente de guardia y
proteccion”, “ser sintiente feral”, “ser sintiente doméstico”, “ser sintiente exdtico”, “ser
sintiente silvestre”, “ser sintiente para la zooterapia” y “seres sintientes potencialmente

peligrosos”.

En ninguna legislacion estatal sobre animales no humanos ni en los cddigos penales se
alude a que ellos también son “victimas”, sino que son seres a los cuales se les inflige algiin
tipo de dafio por accion u omision que pone los lesiona, pone en riesgo su vida o les causa
la muerte. Si bien las conceptualizaciones de animal varian por entidad federativa, siguen
siendo representados como seres inferiores ante el ser humano por parte de los marcos
legales. Pensar que algunas formas de vida de la comunidad de los vivientes merecen morir
porque “s6lo son animales” forma parte de los modos en que se articula la crueldad
(disimulada y negada) en el mundo contemporaneo (Cragnolini, 2024). Los animales no
humanos son considerados mercancias, por lo que bajo este concepto, se autoriza su

explotacion para obtener distintos beneficios, principalmente econdmicos.

En lo que respecta a otras leyes especificas, como las de materia victimal, todas mencionan
que el estatus de victima solo es aplicable a personas, ya sean fisicas o morales,
clasificandose en directas, indirectas o potenciales. No obstante, estas caracteristicas
también son aplicables a los no humanos dado que ellos también tienen la capacidad de
sentir, asi como también la violencia que sufren puede ser cometida por uno o mas

individuos (Tabla 7; revisar nuevamente la Figura 1).

Tabla 7. Concepto de "victima" en las leyes estatales

Marco legal Articulo Definicion
Ley de Victimas del Estado 6° Personas fisicas, morales o colectivo de personas que
de Aguascalientes (2023) hayan sufrido algin dafio o menoscabo econdomico,

fisico, mental, emocional o en general cualquier
puesta en peligro o lesion a sus bienes juridicos o
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derechos como consecuencia de un hecho

victimizante.

Ley de Victimas para el
Estado de Baja California
(2024)

50

Personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
menoscabo econdmico, fisico, mental, o en general
cualquiera puesta en peligro o lesién a sus bienes
juridicos o derechos como consecuencia de Ila
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de Atencion a Victimas
para el Estado de Baja
California Sur (2019)

30

Con base en la Ley General de Victimas: Personas
fisicas que hayan sufrido algin dafio o menoscabo
econémico, fisico, mental, emocional, o en general
cualquiera puesta en peligro o lesién a sus bienes
juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley que Establece el Sistema
de Justicia para las Victimas
del Estado de Campeche
(2024)

12°

Personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
menoscabo econdémico, fisico, mental, emocional o
en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de Victimas para el
Estado de Chiapas (2024)

30

Persona fisica que directa o indirectamente ha sufrido
dafio o el menoscabo de sus derechos producto de una
violacion de derechos humanos o de la comision de
un delito.

Ley de Victimas para el
Estado de Chihuahua (2018)

Personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
menoscabo economico, fisico, mental, emocional o,
en general, cualquiera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de Victimas para la
Ciudad de México (2020)

30

Persona fisica o colectivo de personas, que directa o
indirectamente ha sufrido dafio o el menoscabo de sus
derechos producto de un hecho victimizante.

Ley de Victimas para el
Estado de Coahuila de
Zaragoza (2024)

30

Personas que, individual o colectivamente, hayan
sufrido  dafio fisico, psicologico, emocional,
econdmico o menoscabo sustancial de sus derechos,
como consecuencia de la comision de un delito o de
acciones u omisiones que violen normas relativas a
los derechos humanos reconocidos.

Ley para la Proteccion de
Victimas en el Estado de
Colima (2020)

40°

Personas fisicas que hayan sufrido algin dafio o
menoscabo econdémico, fisico, mental, emocional, o
en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de Victimas del Estado
de Durango (2023)

30

Personas fisicas sobre la que se produzca un dafio
fisico, mental, emocional o un menoscabo
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econémico, incluso cualquier peligro de lesion a sus
bienes juridicos o derechos, derivado de la comision
de un delito o violacion a sus derechos humanos.

Ley de Victimas del Estado
de México (2024)

10°

Persona fisica que ha sufrido algin dafio o
menoscabo fisico, mental, emocional, econdémico o
en general, cualquiera que ponga en peligro o lesione
sus bienes juridicos o sus derechos, o bien, se trate de
una violacion a sus derechos humanos como
consecuencia de la comision de un delito.

Ley de Victimas del Estado
de Guanajuato (2023)

40°

Personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
menoscabo econdémico, fisico, mental, emocional, o
en general cualquier puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley Numero 450 de Victimas
del Estado Libre y Soberano
de Guerrero (2024)

50

Persona fisica que directa o indirectamente ha sufrido
dafio o el menoscabo de sus derechos producto de una
violacion de derechos humanos o de la comision de
un delito.

Ley de Victimas para el
Estado de Hidalgo (2024)

30

Personas fisicas o al colectivo de personas, que
directa o indirectamente hayan sufrido dafio o
menoscabo de sus derechos producto de un hecho
victimizante.

Ley de Atenciéon a Victimas
del Estado de Jalisco (2023)

60

Persona fisica que directa o indirectamente, en lo
individual o en colectivo, ha sufrido dano o el
menoscabo de sus derechos producto de una
violacion de derechos humanos o de la comision de
un delito.

Ley de Atenciéon a Victimas
para el Estado de Michoacan
de Ocampo (2021)

60

Con base en la Ley General de Victimas: Personas
fisicas que hayan sufrido algin dafio o menoscabo
econdmico, fisico, mental, emocional, o en general
cualquiera puesta en peligro o lesién a sus bienes
juridicos o derechos como consecuencia de Ila
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de Victimas del Estado
de Morelos (2024)

40°

Persona fisica que individual o colectivamente haya
sufrido directamente algin dafio o menoscabo
econdmico, fisico, mental, emocional o, en general,
cualquiera puesta en peligro o lesiéon a sus bienes
juridicos o derechos como consecuencia de Ila
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de Victimas para el
Estado de Nayarit (2019)

40°

Persona fisica que directa o indirectamente ha sufrido
dafio o el menoscabo de sus derechos producto de una
violacion de derechos humanos o de la comision de
un delito.

Ley de Victimas del Estado
de Nuevo Leo6n (2022)

40°

Persona fisica que directa o indirectamente ha sufrido
dafio o el menoscabo de sus derechos producto de una
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violacion de derechos humanos o de la comision de
un delito.

Ley de Victimas del Estado
de Oaxaca (2022)

4°

Personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
menoscabo econdémico, fisico, mental, emocional, o
en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de Victimas del Estado
de Puebla (2024)

4°

Personas fisicas que hayan sufrido algin dafio o
menoscabo economico, fisico, mental, emocional, o
en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito del fuero comun o violaciones
a sus derechos humanos.

Ley de Proteccion a
Victimas, y Personas que
Intervienen en el
Procedimiento Penal del
Estado de Querétaro (2024)

60

Persona fisica que directa o indirectamente ha sufrido
danio o el menoscabo de sus derechos, como
consecuencia de la comisiéon de un delito o de
violacion a derechos humanos.

Ley de Victimas del Estado
de Quintana Roo (2024)

40

Personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
menoscabo econdémico, fisico, mental, emocional o
en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de Atenciéon a Victimas
para el Estado de San Luis
Potosi (2024)

4°

Personas fisicas que hayan sufrido algin dafio o
menoscabo economico, fisico, mental, emocional, o
en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de  Atencion y
Proteccion a Victimas del
Estado de Sinaloa (2022)

30

Personas fisicas que hayan sufrido algin dafio o
menoscabo econdémico, fisico, mental, emocional, o
en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus Derechos
Humanos.

Ley de Atenciéon a Victimas
para el Estado de Sonora
(2022)

30

Con base en la Ley General de Victimas: Personas
fisicas que hayan sufrido algin dafio o menoscabo
econémico, fisico, mental, emocional, o en general
cualquiera puesta en peligro o lesion a sus bienes
juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Ley de Atenciéon a Victimas
del Estado de Tabasco (2019)

50

Persona fisica que, directa o indirectamente, ha
sufrido dafio o el menoscabo de sus derechos
producto de una violacion de derechos humanos o de
la comision de un delito.
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Ley de Atenciéon a Victimas 4° Personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
para el Estado de menoscabo economico, fisico, mental, emocional, o
Tamaulipas (2024) en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos

humanos.
Ley de Victimas del Estado 4° Personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
de Tlaxcala (2024) menoscabo econdmico, fisico, mental, emocional,

patrimonial, sexual o en general cualquier puesta en
peligro o lesion a sus bienes juridicos, dignidad,
integridad o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos

humanos.
Ley de Victimas para el 6° Persona fisica que directa o indirectamente ha sufrido
Estado de Veracruz de dafio o el menoscabo de sus derechos producto de una
Ignacio de la Llave (2025) violacion de derechos humanos o de la comision de
un delito.
Ley de Victimas del Estado 2° Personas fisicas que sufren directamente algiin dafio o
de Yucatan (2024) menoscabo econdmico, fisico, mental o emocional, o

la puesta en peligro o lesion a sus bienes juridicos o
derechos como consecuencia de la comisién de un
delito o de una violacion a sus derechos humanos.

Ley de Atencion a Victimas 4° Personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
del Estado de Zacatecas menoscabo economico, fisico, mental, emocional, o
(2014) en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus

bienes juridicos o derechos como consecuencia de la
comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos.

Fuente: Elaboracion propia con base en las legislaciones vigentes al 2025.

Los animales no humanos, legalmente, han sido clasificados como bienes o cosas,
convirtiéndolos en objetos de derecho de propiedad y no en sujetos de derecho. Esto quiere
decir que la violencia hacia los animales no humanos es vista como un dafio a la propiedad
mas que como un dafio a la integridad del animal no humano en si mismo. Aunado a esto,
las leyes de proteccion y bienestar animal, aunque tienen como objetivo prevenir el
maltrato y la crueldad animal, lo hacen desde la perspectiva de la tutela del bienestar animal
o de la proteccion contra la violencia, pero no necesariamente otorgandole al animal no

humano la categoria de “victima” con los mismos derechos que una persona.

Entre las argumentaciones legales que han surgido, se contintia apoyando y perpetuando

una distincion ontoldgica entre animales humanos y animales no humanos. El ser humano

64



se sigue considerando con capacidades unicas, como la racionalidad, la libertad, la
capacidad de distinguir entre lo correcto e incorrecto, diferenciandolo de los otros animales.
Si bien se ha reconocido que los animales no humanos son capaces de sentir, de aprender,
de razonar, estas capacidades no han sido suficientes como para convertirlos en titulares de

derechos en el mismo sentido que los seres humanos.

Es importante enfatizar que, a lo largo de este trabajo en ningiin momento se ha tratado de
equiparar o de igualar la vida animal con la vida humana, sino que se trata de repensar la
relaciéon que los seres humanos tenemos con los demas animales, asi como también
expandir nuestro circulo de consideracion moral. Por ende, es necesario reconocer que ellos
también sufren y también son victimas no reconocidas por las estructuras sociales e
institucionales. En consecuencia, se sigue perpetuando la violencia sistémica a la que son

sometidos de multiples maneras.
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Conclusiones

Las corrientes antropocéntricas subordinan los intereses de los animales no humanos a
los humanos, limitando el desarrollo de una ética interespecie. La ética animal
descentraliza al ser humano a la vez que proporciona un marco filos6fico y moral que
nos permite reflexionar nuestro trato hacia otras especies y comprender por qué
merecen consideracion y proteccion. El problema central respecto al trato que tenemos
entre seres humanos con los animales no humanos ha perdurado por siglos, planteando
la interrogante respecto a si realmente los derechos pueden extenderse mas alla de la

especie humana.

La exclusion de los no humanos por parte de la criminologia y victimologia tradicional
se debe a la vision centrada en la victima humana, legitimando e ignorando la violencia
que sufren los no humanos al carecer de atributos humanos. Por ello, repensar la
violencia hacia los animales no humanos implica cuestionar nuestras creencias, valores
y practicas respecto al trato que les damos a otros seres vivos. Ademas, nos permite
reflexionar sobre las actividades normalizadas y legitimadas que promueven practicas
perjudiciales que atentan contra su vida. El sufrimiento animal no es moralmente

irrelevante si se violentan seres capaces sentir dolor.

El respeto y la proteccion hacia los animales no humanos tiene influencias culturales y
simbolicas; algunos son considerados sagrados, otros como plaga, como compaiieros,
como alimento, entre otros, por lo que esta carga cultural y simbolica se refleja en
marcos legales mas protectores para ciertas especies. Por otro lado, si bien los marcos
legales mexicanos tienen similitudes, a su vez discrepan cuando se trata de animales no
humanos. A la par de que son considerados seres sintientes en algunas legislaciones y su
proteccion se expande a nivel constitucional, la realidad es que contintian siendo vistos
como objetos o propiedad a los ojos de la sociedad, asi como también no hay
mecanismos concretos que no se queden meramente en discursos politicos y realmente

procuren su bienestar.

Por otro lado, ser capaces de reconocer legalmente que los animales no humanos son

victimas de conductas criminales y delictivas les proporciona proteccidon por parte del
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Estado. Esto implica visibilizar cualquier tipo de dafio que se les causa, prevenir la
violencia hacia ellos y buscar construir un marco legal mas justo que permita garantizar
y anteponer el interés superior de los animales no humanos a través de la toma de

decisiones que mas les favorezcan.

La violencia hacia los animales tiene ramificaciones en la disposicion y la criminalidad
de quienes la ejercen, aunque el impacto y las consecuencias de esta también dependen
del contexto social y cultural. Por ello, el estudio de la violencia interespecie es de gran
importancia para comprender la condicion humana, asi como el papel y el lugar de la
violencia en la vida cotidiana. Es importante analizar las causas culturales y
estructurales de la violencia animal a fin de ser capaces de generar un cambio social en

la manera en la que son representados y tratados las otras especies animales.

Con base en lo anterior, a crueldad animal no es solo un problema legal, sino ético. La
ética de las investigaciones no se limita solo a lo humano dado que esta establece los
limites morales sobre lo que es aceptable hacer, incluso cuando hay fines cientificos. En
este sentido, la tipificacion de la violencia animal en los marcos legales refleja una
parcializacion y selectividad de los principios éticos, evidenciando tensiones entre la
proteccion normativa de los animales no humanos, su persistente instrumentalizacion y

perpetua cosificacion.
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