Universidad Autonoma de Querétaro
Facultad de Ciencias Politicas y Sociales
Licenciatura en Sociologia

Reduccion de homicidios y vinculos partidistas en gobiernos subnacionales: un enfoque con
modelos de panel para México

Tesis

Que como parte de los requisitos para obtener el Grado de
Licenciada en Sociologia

Presenta
Camila Rodriguez Moreno

Dirigido por:
Guillermo San Roman Tajonar

Nombre del Sinodal Presidente
Guillermo San Roman Tajonar

Nombre del Sinodal Secretario
Daniel Rojas Navarrete

Nombre del Sinodal Vocal
Rocio Gonzalez Velazquez

Nombre del Sinodal Suplente
Emilio Paulin Larracoechea

Nombre del Sinodal Suplente
Maria Elena Meza de Luna

Centro Universitario, Querétaro, Qro.
Fecha de aprobacion por el Consejo Universitario (mes y afio)

México



REPOSITORIO
R I INSTITUCIONAL
DGBSDI-UAQ

La presente obra esta bajo la licencia:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es

@OSE

CC BY-NC-ND 4.0 DEED

Atribucion-NoComercial-SinDerivadas 4.0 Internacional

Usted es libre de:

Compartir — copiary redistribuir el material en cualquier medio o formato

La licenciante no puede revocar estas libertades en tanto usted siga los términos de la licencia

Bajo los siguientes términos:

Atribucién — Usted debe dar crédito de manera adecuada , brindar un enlace a la licencia,
e indicar si se han realizado cambios . Puede hacerlo en cualquier forma razonable, pero no de
forma tal que sugiera que usted o su uso tienen el apoyo de la licenciante.

@ NoComercial — Usted no puede hacer uso del material con propdsitos comerciales .

SinDerivadas — Si remezcla, transforma o crea a partir del material, no podra distribuir el
material modificado.

No hay restricciones adicionales — No puede aplicar términos legales ni medidas tecnoldgicas que
restrinjan legalmente a otras a hacer cualquier uso permitido por la licencia.

Avisos:

No tiene que cumplir con la licencia para elementos del material en el dominio publico o cuando su uso
esté permitido por una excepcion o limitacion aplicable.

No se dan garantias. La licencia podria no darle todos los permisos que necesita para el uso que tenga
previsto. Por ejemplo, otros derechos como publicidad, privacidad, o derechos morales pueden limitar la
forma en que utilice el material.



https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es#ref-appropriate-credit
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es#ref-indicate-changes
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es#ref-commercial-purposes
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es#ref-some-kinds-of-mods
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es#ref-technological-measures
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es#ref-exception-or-limitation
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es#ref-publicity-privacy-or-moral-rights

Dedicatorias

A mi familia por haberme apoyado desde que tengo memoria.

A mi mama, que, sin su esfuerzo, dedicacidn, perseverancia, intelecto y ejemplo, me hubiera
sido imposible llegar hasta aqui. Si lo logré, fue porque estuve en tus hombros de gigante. Te
debo todo, pero por ahora solo puedo darte este proyecto. A mi hermane, por prestarme sus

oidos y tiempo cada que podia.

A Natalia, por su apoyo incondicional. Mostrdndome que la violencia ya no me habita, que
ahora solo la observo, la estudio. Por escucharme, entenderme y estar a mi lado desde el inicio

de este camino. Por aceptarme una dedicatoria mas.

A Sara, por sentarse al lado de mi en todas las clases, por darme su apoyo y guia cuando solo
veia obstaculos. Por ser mi amiga. Por estar. A Majo por siempre hacerme reir, por ensefiarme
lo que es la pasion por el otro, por el de abajo y por el de al lado.

A Memo San Roman por hacer de este camino uno muy divertido y lleno de aprendizaje.



Agradecimientos

A la Universidad Autonoma de Querétaro y en especial a la Facultad de Ciencias Politicas y
Sociales por haberme brindado la oportunidad de ingresar a la licenciatura madre de las ciencias
sociales: Sociologia.

A mis maestras y maestros por haber guiado mi camino. Gracias por mantener vivo ese amor

y compromiso con la carrera.

Agradezco especialmente a mi director de tesis, el Dr. Guillermo San Roman Tajonar, quien,
ademas de mi maestro, se desempefié perfectamente en su papel de mentor y guia. Por
ensefiarme a exigirme, a sacar lo mejor de mi, a no dejar de intentarlo nunca. Desde el primer
momento me mostrod las maravillas de la investigacion, lo gratificante del trabajo duro, y me

dio la confianza necesaria para realizar este trabajo.

A los maestros y maestras Daniel Rojas Navarrete, Maria Elena Meza de Luna, Rocio Gonzéalez
Velazquez y Emilio Paulin Larracoechea, mis sinodales, quienes me proporcionaron su tiempo,

sabiduria y espacio indispensables para la conclusion de este trabajo.



indice

indice 1
Indice de cuadros 5
Abstract 11
Introduccién 12
Planteamiento del problema 15
Justificacion 16
Estado del arte 19
4. Propuesta 28
Fundamentacion tedrica 28
Métodos y materiales 31
Datos 32
Procedimientos 38
Resultados 44
Introduccion 44
Descriptivos de las variables elegidas 44
Tasa de homicidios 2006-2024 y Violencia en los vecinos 63

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada
100 mil habitantes 6470
Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes 79
Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes 87
Nivel de pobreza por entidad federativa 2006-2024 88
Alineacion Politica 95
Aeropuertos Internacionales 104
Modelo de panel 105
Pruebas de correlaciones entre variables numéricas 105
Resultados test de Haussmann 108
Resultados del Modelo de Panel 110
Resultado 1 110
Discusién 116
Limitaciones 122
Recomendaciones 123
Implicaciones para la politica publica 124

Bibliografia 126



indice de cuadros

Cuadro 1: 41
Tasa de homicidios en cada estado de México 2006-2024 41
Cuadro 2: 43
Tasa de homicidios en Baja California 43
Cuadro 3: 44
Violencia en estados que colindan con Baja California 44
Cuadro 4: 45
Tasa de homicidios en Baja California Sur 45
Cuadro 5: 46
Violencia en estados vecinos de Baja California Sur 46
Cuadro 6: 47
Tasa de homicidios en Chihuahua 47
Cuadro 7: 48
Violencia en estados vecinos de Chihuahua 48
Cuadro 8: 49
Tasa de homicidios en Colima 49
Cuadro 9: 50
Violencia en estados vecinos de Colima 50
Cuadro 10: 51

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Aguascalientes, Baja California, Baja

California Sur y Campeche 51
Cuadro 11: 52

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Chiapas, Chihuahua, Coahuila de

Zaragoza 'y Colima 52
Cuadro 12: 53

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Ciudad de México, Durango,

Guanajuato y Guerrero 53
Cuadro 13: 54

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Hidalgo, Jalisco, México y



Michoacéan 54
Cuadro 14: 55

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Morelos, Nayarit, Nuevo Ledny

Oaxaca 55
Cuadro 15: 56

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Puebla, Querétaro, Quintana Roo y San
Luis Potosi 56

Cuadro 16: 57
Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Sinaloa, Sonora, Tabasco y
Tamaulipas 57

Cuadro 17: 58

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y

Zacatecas 58
Cuadro 18: 59

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en

Aguascalientes, Baja California, Baja California Sur y Campeche 59
Cuadro 19: 60

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en

Chiapas, Chihuahua, Coahuila de Zaragoza y Colima 60
Cuadro 20: 61

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Ciudad

de Meéxico, Durango, Guanajuato y Guerrero 61
Cuadro 21: 62

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en
Hidalgo, Jalisco, México y Michoacéan 62
Cuadro 22: 63

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en

Morelos, Nayarit, Nuevo Ledn y Oaxaca 63
Cuadro 23: 64

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Puebla,

Querétaro, Quintana Roo y San Luis Potosi 64



Cuadro 24: 65

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en

Sinaloa, Sonora, Tabasco y Tamaulipas 65
Cuadro 25: 66

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en

Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas. 66
Cuadro 26: 67

Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en
Aguascalientes, Baja California, Baja California Sur y Campeche 67

Cuadro 27: 68
Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Chiapas,
Chihuahua, Coahuila de Zaragoza y Colima 68
Cuadro 28: 69
Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Ciudad
de Meéxico, Durango, Guanajuato y Guerrero 69
Cuadro 29: 70
Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Hidalgo,
Jalisco, México y Michoacan 70
Cuadro 30: 71
Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en

Morelos, Nayarit, Nuevo Ledn y Oaxaca 71
Cuadro 31: 72
Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Puebla,
Querétaro, Quintana Roo y San Luis Potosi 72
Cuadro 32: 73
Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Sinaloa,
Sonora, Tabasco y Tamaulipas 73
Cuadro 33: 74
Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en
Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas 74

Cuadro 34: 75



Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Aguascalientes, Baja
California, Baja California Sur y Campeche 75

Cuadro 35: 76

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Chiapas, Chihuahua,
Coahuila de Zaragoza y Colima 76

Cuadro 36: 77

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Ciudad de México, Durango,
Guanajuato y Guerrero 77

Cuadro 37: 78

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Hidalgo, Jalisco, México y
Michoacan 78

Cuadro 38: 79

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Morelos, Nayarit, Nuevo
Ledn y Oaxaca 79

Cuadro 39: 80

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Puebla, Querétaro, Quintana

Roo y San Luis Potosi 80
Cuadro 40: 81

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Sinaloa, Sonora, Tabasco y

Tamaulipas 81
Cuadro 41: 82

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Tlaxcala, Veracruz, Yucatan

y Zacatecas 82
Cuadro 42: 83

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Aguascalientes, Baja California, Baja

California Sur y Campeche 83
Cuadro 43: 84

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Chiapas, Chihuahua, Coahuila de
Zaragoza 'y Colima 84

Cuadro 44: 85

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Ciudad de México, Durango, Guanajuato



y Guerrero 85
Cuadro 45: 86
Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Hidalgo, Jalisco, México y Michoacan 86
Cuadro 46: 87

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Morelos, Nayarit, Nuevo Leony

Oaxaca 87
Cuadro 47: 88

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Puebla, Querétaro, Quintana Roo y San
Luis Potosi 88

Cuadro 48: 89
Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Sinaloa, Sonora, Tabasco y Tamaulipas89
Cuadro 49: 90

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Tlaxcala, Veracruz, Yucatany

Zacatecas 90
Cuadro 50: 91
Alineacidn politica estatal y federal 2006 91
Cuadro 51: 92
Alineacidn politica estatal y federal 2010 92
Cuadro 52: 93
Alineacion politica estatal y federal 2012 93
Cuadro 53: 94
Alineacidn politica estatal y federal 2014 94
Cuadro 54: 95
Alineacidn politica estatal y federal 2018 95
Cuadro 55: 96
Alineacidn politica estatal y federal 2019 96
Cuadro 56: 97
Alineacidn politica estatal y federal 2022 97
Cuadro 57: 98

Alineacidn politica estatal y federal 2024 98



Cuadro 58: 99
Aeropuertos Internacionales 2006-2024 99
Cuadro 59: 101

Prueba de correlacion entre variables 101



Abstract

El objetivo de esta investigacion es estimar la fuerza y el signo de la relacion entre alineacion
politica y trayectorias previas de violencia sobre la tasa de homicidios actual. Los datos
utilizados fueron obtenidos de INEGI y CONEVAL. El método utilizado es de caracter
cuantitativo y, al contar con datos longitudinales, se usé un modelo de panel de efectos fijos.
Los resultados indican que la variable de alineacion politica no tiene efecto sobre la violencia
al actuar por si sola. Esta variable tiene efecto sobre la violencia, disminuyéndola, cuando actla
en un territorio donde existe una tasa de homicidio epidémico. El descubrimiento de estas
dindmicas dentro de la violencia hace un Ilamado a investigadores y creadores de politicas
publicas para seguir construyendo conocimiento alrededor de la evidencia obtenida. Al
contrario del grueso de investigaciones sobre violencia, que estudian por qué aumenta, aqui

estudiamos por qué disminuye.

Palabras clave: violencia, tasa de homicidio, alineacion politica, crimen organizado, modelo

de panel

The objective of this research is to estimate the strength and direction of the relationship
between political alignment and prior trajectories of violence on the current homicide rate. The
data used were obtained from INEGI and CONEVAL. The methodology employed is
quantitative in nature, and given the longitudinal structure of the data, a fixed-effects panel
model was applied. The results indicated that the variable of political alignment has no effect
on violence when acting independently. However, this variable does have an effect—
specifically, a mitigating one—when operating in territories characterized by epidemic levels
of homicide. The identification of these dynamics within patterns of violence calls upon
researchers and policymakers to continue building upon the evidence obtained. Contrary to the
majority of studies on violence, which focus on explaining its increase, this study seeks to

understand why it decreases.

Key words: violence, homicide rate, political alignment, organized crime, panel model



Introduccién

El tema de esta investigacion es el estudio de la violencia a nivel entidad federativa en México
dentro del periodo que abarca los afios de 2006 a 2024. La violencia en México ha ido en
aumento desde la declaracion de la guerra contra el narcotréafico en el 2006; esto nos lleva a
estudiar el comportamiento de la violencia y su variabilidad a lo largo del tiempo seleccionado.
Mas especificamente, se busca explorar la relacién entre alineacién politica y trayectorias
previas de violencia. Lo anterior permite determinar, en parte, el por qué en algunos estados
(no) se observan dindamicas mas intensas de homicidios relacionados con el crimen organizado
a lo largo del tiempo.

Esta investigacion es relevante porque desde el siglo pasado hasta ahora se han
observado reformas importantes en el sistema de gobierno en México que han impactado las
dinamicas del crimen organizado. A partir del 2006, con el PAN en la silla presidencial, el
gobierno optd por una estrategia militarizada, de confrontacion directa contra estos grupos
delictivos, distinguiéndose de la previa estrategia del PRI en los afios anteriores. A partir de
ese punto, los proximos presidentes tomaron estrategias distintas —y otras no tanto— para
lidiar con el fendmeno del crimen organizado que no dejaba de crecer.

La hipotesis es que la eficacia de las intervenciones subnacionales del gobierno federal
para combatir los brotes de violencia relacionados con el crimen organizado, depende de la
relacion partidista entre estados subnacionales y el gobierno federal. Las consecuencias
observables que cabe esperar son que la interaccion entre violencia en el afio anterior, y la
alineacion partidista tendré un efecto negativo sobre la violencia en el afio siguiente. El objetivo
es estimar la fuerza e identificar el signo de la relacion entre esta interaccion y la violencia en
el afo posterior, controlando por los efectos de las covariables indicadas por la literatura y las
caracteristicas fijas en la entidad. Se analiza el periodo 2006-2024, el cual abarca tres sexenios,
y coincide con el inicio de la guerra contra el narco hasta la actualidad.

La delimitacion del objetivo propuesto implica descartar varias lineas de investigacion.
Dado el objetivo, esta investigacibn no trata de comparar sistemas centralizados
(autoritarios/no plurales) con no centralizados (democraticos/plurales) y, en dado caso, cual
prefiere la poblacion en caso de aumento de violencia o cual es mas “recomendable” en esos
escenarios. No estamos investigando el papel del sujeto dentro de regimenes democraticos y el
nivel (o no) de agencia que este podria tener dentro de las dindmicas de alineacion partidista.
A su vez, la investigacion no busca el estudio del papel de las distintas instituciones dentro del

pais que podrian estar interfiriendo en las dindmicas exploradas. Cabe mencionar que con



nuestro objetivo no buscamos dar una explicacion completa al problema, sino establecer en qué
condiciones la alineacion partidista es importante. Finalmente, no hablaremos de temas que
involucren sistemas de macrocriminalidad (ni en sentido laxo ni estricto) en México o en
América Latina. Aunque estos son temas relevantes y urgentes, escapan del alcance de esta
investigacion.

Para lograr el objetivo, usamos datos del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
(INEGI) y del Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social
(CONEVAL), a los que aplicamos una metodologia cuantitativa, la cual involucra pruebas de
correlacion entre variables independientes. A su vez, al ser datos en formato longitudinal, fue
necesario primero averiguar si un modelo de panel seria pertinente dada la naturaleza del
proyecto. Para esto utilizamos el Test Multiplicador de Lagrange. Luego de ya confirmado el
uso del modelo de panel, era necesario averiguar qué tipo de panel seria conveniente para
nuestra investigacion: efectos fijos o efectos aleatorios; tras el uso del Test de Haussman, se
determino que efectos fijos seria el mas apto para nuestro problema.

Los hallazgos muestran que nuestra variable independiente principal, la alineacion
partidista, por si sola no es significativa en la tasa de homicidios. Sin embargo, esta variable,
al registrarse en un estado que cuenta con elevadas tasas de homicidio en el afio anterior si
actla sobre la violencia, disminuyéndola. Esto pese al efecto de los altos niveles de homicidios
del afio anterior, que aumenta la violencia.

Estos resultados sugieren que es recomendable la creacion de politicas publicas que
aseguren el no abandono de estados por parte de la federacion, sea por motivos de no alineacion
partidista y/o ideoldgicos, dentro de escenarios de aumento de violencia relacionada con el
crimen organizado.

La estructura del presente documento comienza con el planteamiento del problema,
donde describimos el fendmeno que vamos a investigar y de qué manera vamos a investigarlo.
Seguidamente, planteamos la justificacion; en esta seccion se presenta una breve descripcion
de los antecedentes histdricos del fendmeno: evolucion de la violencia homicida en México,
las estrategias de las autoridades, y el crecimiento sostenido de la tasa de homicidios.
Igualmente, se expone la relevancia tedrica y social de la investigacion. Posteriormente, se
plantea el estado del arte, el cual contiene las investigaciones previas y mas recientes sobre
nuestro fendmeno a investigar, y las variables elegidas. Ya que sabemos qué es lo que se ha
dicho sobre el tema, se explica la teoria sobre la que se fundamenta nuestro argumento

principal.



La seccion de métodos y materiales contiene los datos y los procedimientos
metodoldgicos utilizados. Esta seccion abre paso a los resultados de nuestro modelo, ahi, se
vera la descripcion de variables de control por entidad federativa, y todo lo relacionado con el
modelo que se uso para realizar el proyecto: el modelo de panel. Se explican y describen las
distintas pruebas y tests necesarios para validar la pertinencia del modelo: correlaciones entre
variables numéricas, test de multiplicador de Lagrange, y el test de Haussman. Los tests
realizados permiten concluir que el panel es el modelo mas adecuado a usar, dada la calidad de
los datos, la escala y la naturaleza del fendmeno.

Una vez expuestos los resultados de nuestra investigacion, la siguiente seccién se centra
en la discusion de los mismos, es decir, en comparar los hallazgos con la literatura previamente
revisada. Después de discutir los resultados, exponemos los problemas de validez no resueltos,
de eso trata la seccion de limitaciones. A continuacion, se revisan las implicaciones de nuestros
resultados para la sociologia de la violencia, en la forma de recomendaciones generales, y
nuevas lineas de investigacion que cubran lo que nosotros no pudimos y eviten nuestros errores
de validez. A su vez, se analizan implicaciones y se hacen sugerencias de politica publica para

lograr una efectiva disminucion de la violencia.



Planteamiento del problema

El tema de este estudio lo constituye la violencia homicida en México a nivel de entidad
federativa, en los afios comprendidos entre 2006 y 2024.

La pregunta que surge y guia esta investigacion es ;cuél es el signo y la fuerza de este sobre la
relacion entre alineacién politica y trayectorias previas de homicidios (t0) sobre la violencia
homicida (t1), controlando por los efectos de las covariables indicadas por la literatura y las
caracteristicas fijas en la entidad?

El problema de nuestra investigacion, por tanto, comienza con el estallido de la
violencia en México a partir de la declarada guerra contra el narcotréfico del presidente Felipe
Caldero6n en el 2006. La decision de atacar frontalmente a los carteles dejo tras de si un rastro
de violencia que persiste hasta nuestros dias (Atuestay Ponce, 2017). Debido a eso, se pretende
explicar como se comporta la violencia en México en el periodo que abarca de 2006 a 2024.
Se plantea si esta variabilidad de la violencia en un periodo actta en funcion de la interaccion
entre alineacion partidista estatal-federal, y la violencia en el periodo anterior. De esta manera,
se busca establecer si la combinacion entre alineacion politica y trayectorias previas de la
violencia ayuda a entender por qué algunos estados presentan dindmicas mas intensas de
homicidios que otros a lo largo del tiempo.

A diferencia de la mayoria de los estudios sobre la violencia nacional, este estudio se
centrard en explicar en qué escenarios y por qué disminuye la violencia relacionada con el
crimen organizado —expresada en la tasa de homicidios— en cada entidad federativa; dando
asi una propuesta académicamente innovadora dentro del campo de estudio.

Por otra parte, la escala de nuestro estudio propone una distinta a la del resto de
investigaciones sobre la violencia, pues se usan las 32 entidades federativas como unidades de
analisis en lugar de municipios, aportando mayor cobertura, continuidad y confiabilidad en los
datos estadisticos disponibles. A su vez, el nivel entidad federativa proporciona mayor
estabilidad institucional con gobiernos de 6 afios. Asimismo, las estrategias de seguridad son

mas sencillas de captar, pues son llevadas a cabo a nivel federal y estatal.

Justificacion

1. Antecedentes
e Evolucion de la violencia homicida en México desde 2006 (inicio de la “guerra

contra el narcotrafico™).



Desde 1985 las dinamicas locales de las fuerzas de seguridad se vieron transformadas cuando
agentes de la Direccion Federal de Seguridad (DFS) se reubicaron en la Procuraduria General
de la Republica y en las procuradurias estatales. Este cambio permitié que las actividades de
agentes federales influyeran en las decisiones de las autoridades locales (Trejo y Ley, 2022).
Esto provocé que la importancia de los actores de seguridad locales aumentara.

En este escenario, marcado por la descentralizacion de las fuerzas de seguridad, una
nueva etapa en la historia de la delincuencia organizada en México comenzo a finales de 2006
e inicios de 2007. Dos factores clave marcaron esta fase: la disminucion del consumo de
cocaina en Estados Unidos y una nueva estrategia del gobierno mexicano para combatir el
narcotréafico. A partir de 2008, los enfrentamientos entre los carteles se intensificaron,
desatando una ola de violencia que ha causado decenas de miles de muertes. Aunque muchos
atribuyen este aumento de violencia a la decision del presidente Felipe Calderdn de lanzar un
operativo contra el narcotrafico en Michoacan en 2006, la situacion ya era muy compleja, con
indicios de que la inseguridad y el narcotrafico estaban creciendo de manera peligrosa (Valdés,
2013).

e Estrategias de las autoridades
En un intento de contener los brotes de violencia relacionados con el crimen organizado, el pais
optd por précticas de excepcion (Granja, 2024). Dicha estrategia, la cual abarca del 2006 al
2024, se centra en el afrontamiento directo y militarizado del fendmeno del crimen organizado.
Estas estrategias pueden ser vistas y analizadas dentro de los Planes Nacionales de Desarrollo
en cada periodo. La siguiente tabla logra juntar los puntos clave de cada Plan en cuestiones de

seguridad:



PLAN NACIONAL DE DESARROLLO

2007-2012"

2013-20182

2019-2024°

Estado de Derecho,
Crimen Organizado

Delincuencia organizada,
narcotrafico

Combate a las drogas

8.1 Aplicar la fuerza del Estado, en
el marco de la ley, para recuperar los
espacios secuestrados por organiza-
ciones delictivas.

8.2 Implementar una politica inte-
gral que coordine esfuerzosy recur-
s0s de los tres drdenes de gobierno
para el combate al narcomenudeo.

8.3 Alcanzary consolidar estanda-
res internacionales en materia de
prevencion y combate al lavado de
dinero de procedencia ilicita.

8.4 Destruccion de los nodos de
creacion de valor para desarticular
las cadenas delictivas.

En afios recientes, la estrategia
contra la delincuencia organizada
tuvo como pilares el combate
frontal, asi como la aprehension y
eventual extradicion de lideres de las
principales organizaciones delictivas.
Ello generd vacios de poderen la
delincuencia organizada que deto-
naron luchas violentas por el control
territorial en importantes ciudades
del pais. Esa lucha incrementd los
niveles de violencia, y deteriord la
percepcion ciudadana sobre su sequ-
ridad v la eficacia de |a estrategia
misma. También se tradujo en un
incremento de los requerimientos
financieros y de reclutamiento de los

grupos delictivos.

..levantar la prohibicién de las que

actualmente son ilicitas y reorientar
los recursos actualmente destinados
a combatir su trasiego y aplicarlos

en programas —masivos, pero
personalizados— de reinsercion y
desintoxicacion. Ello debe procurarse
de manera negociada, tanto en la
relacion bilateral con Estados Unidos
como en el dmbito multilateral, en el
seno de la ONU.

Fuente: Granja (2024). Evolucion y alcance del crimen organizado: Los desafios que representa para la politica

criminal en México. (p.129).

El Plan Nacional de Desarrollo de los afios 2007 a 2012, como podemos observar, da un lugar
central a la confrontacion directa de las fuerzas del Estado con los grupos de crimen organizado.
Igualmente, introduce como idea fundamental coordinar esfuerzos en los tres niveles de
gobierno. El siguiente Plan (2012-2018) no hace una propuesta que se separe de su predecesor,
explicando las razones del aumento de la violencia, sin proponer una estrategia diferente para
afrontar el fendbmeno. El Gltimo Plan (2018-2024) se separa de los otros dos al no proponer la
confrontacion directa y el uso de las fuerzas del Estado en el combate al crimen organizado,
sino trabajar con fendmenos relacionados, como son la prohibicion, la desintoxicacion y
reinsercion. Todo esto en esfuerzos conjuntos con diferentes organizaciones y paises.

e Crecimiento sostenido de la tasa de homicidios en varios periodos, con picos

criticos.

Entre el 2006 y 2012, el gobierno mexicano mandd una operacion militar masiva con el
objetivo explicito de debilitar a los carteles de la droga. La estrategia parecio funcionar, ya que
eliminé a un gran namero de jefes de la droga: mas de 25 capos y 160 tenientes fueron
capturados o exterminados en solo seis afios. Al mismo tiempo, como consecuencia, la
violencia relacionada con el trafico de drogas escal6 casi 300% (Calderon et al. 2015), viéndose

reflejada en el aumento de conflictos entre grupos del crimen organizado en México. Entre



2000 y 2009, se registraron mas de 20,000 asesinatos vinculados al crimen organizado, y la
cifra aumento drasticamente en la siguiente década. En 2020, mas de 36,000 personas murieron
de manera violenta, lo que representa un aumento del 77% en comparacion con 2015
(Contreras, 2023).

Aguilar (2023) como se citd en Granja (2024) muestra cifras que revelan la evolucién de los
homicidios durante los periodos de Calderdn, Pefia Nieto y Lépez Obrador: los asesinatos en
el gobierno de Felipe Calderén Hinojosa (2006—2012) fueron 120 mil 463; con Enrique Pefia
Nieto (2012-2018) aumentaron a 156 mil 066. El gobierno de L6opez Obrador experimenté otro
aumento en los asesinatos en torno a los 170 mil, esto en solo cuatro afios y 10 meses.
Igualmente, denota que, en los 18 afios abarcados en el estudio (2007-2024), se registraron mas
de 456 mil 23 homicidios dolosos; lo anterior equivale a un total de 67% de los homicidios que
toman lugar en México desde 1989.

A las cifras anteriores se suman las victimas de desaparicion. Segin Granja (2024), con
datos del Registro Nacional de Personas Desaparecidas y No Localizadas (RNPDNO) de
diciembre de 2006 a marzo de 2024, se contabiliz6 un total de 270,133 personas desaparecidas
y no lozalizadas, de las cuales 83,133 son personas victimas de desaparicion forzada (91.74%
del total). De las 270,133 personas no localizadas y desaparecidas, 169,521 fueron localizadas
(13, 054 con vida contra 156, 467 sin vida) y 100,612 siguen desaparecidas. Granja agrega que
del 100% de las personas localizadas, el 92.30% se localizé sin vida. La probabilidad de

sobrevivir una desaparicion forzada es minima.

2. Relevancia

Dadas las cifras anteriores, el proceso de pacificacion cobra relevancia. A pesar de que
este proceso ha sido un punto clave en dialogos sobre la paz, es raro encontrar evidencia que
sustente las estrategias de seguridad; asimismo, no hay evidencia de que lograr la paz sea
equivalente a suprimir las causas de la violencia. Esta investigacion es relevante porque se
separa del comun de investigaciones sobre la violencia: mientras que aquellas se han centrado
en por qué aumentan los homicidios, este es de los pocos estudios que explican por qué
disminuyen.

Al evaluar las tasas de homicidios en estados alineados y no alineados, luego de que
hayan experimentado alzas en sus tasas de homicidios, se logra tener una comprension exacta
sobre una de las condiciones que disminuyen este tipo de violencia. Asimismo, podemos
acercarnos al disefio de estrategias de pacificacion y reconciliacion social.

Nuestra investigacion se centra en explicar por qué decrece la violencia relacionada con



el crimen organizado en ciertas entidades federativas. Dentro de los textos que seran expuestos
en la siguiente seccion, podremos observar que son principalmente articulos que explican el
incremento de la violencia relacionada con el crimen organizado en el pais. Igualmente, pocas
veces se observo una investigacion que abarcara mas de 10 afios después de iniciada la guerra
contra el narcotrafico (2006). En cambio, nuestra propuesta de analizar el periodo 2006-2024
es pertinente porque comprende desde la declaracion de la guerra contra el narcotréfico, que
transformé las dindmicas de la violencia en México, hasta los cambios mas recientes en
cuestién de seguridad. Este intervalo permite analizar casi dos décadas de alternancias politicas
y variaciones en la tasa de homicidio, ofreciendo una perspectiva amplia y actualizada del
fenémeno.

Argumentaremos que existe un vacio en la literatura: ésta se ha centrado en exponer
qué factores aumentan la violencia, pero ha ignorado los factores que la disminuyen. De ahi

surge la pregunta ¢qué disminuye la violencia?

Estado del arte

Diversos autores han expuesto distintas variables y conceptos con la intencion de explicar el
comportamiento de la violencia en México. A sabiendas de que la presencia de grupos de
crimen organizado no son la Gnica causa del alza de homicidios, es adecuado indagar en otras
variables que, segun la literatura, también juegan un papel en la propagacion de la violencia.
En esta seccion se analiza lo que los autores dicen en sus investigaciones sobre las causas del
homicidio. lgualmente, se exponen aquellos huecos encontrados en la revision de literatura y
que nuestra investigacion tiene el objetivo de llenar. Finalmente, se presentarad la propuesta

tedrica de este proyecto, junto con la hipétesis que lleva el mismo.

Alineacion politica

La alineacion politica cobra relevancia en el escenario de la descentralizacién politica en
México. Autores como Rios (2013) argumentan que, en México, la ruptura del sistema
unipartidista hegemonico provocé la caida del poder centralizado. La corrupcién cambia junto
con la descentralizacion. La pérdida de poder central crea incentivos para que los gobiernos
locales actlen como agentes independientes acorde a sus propios intereses. Esto significa
perseguir solo a los grupos criminales que afecten a su jurisdiccion, deslindandose de la
violencia a sus alrededores o desobedeciendo decisiones tomadas a nivel federal. Igualmente,

al gozar de mas autonomia, los gobiernos estatales, segin Hernandez en Rios (2013), pueden



crear sus propias clientelas, crear grupos y castigar a otros sin que nadie los detenga. Ahora las
autoridades estatales podian tomar decisiones libremente, al no tener las mismas preferencias
que el gobierno federal en cuanto la manera en la que debia manejarse el tema del crimen
organizado. Los gobiernos ya no encontraban mayores beneficios en la alianza con la
federacion. Como consecuencia, el gobierno federal ya no podia confiar en las autoridades de
bajo rango.

Por otro lado, Dell et.al. (2011) y Dell (2015) nos introducen a la influencia del
componente politico en el aumento de la violencia. Los autores argumentan en su investigacion
que la forma en la que se ha manejado la politica gubernamental mexicana ha sido la causa
primera del incremento de la violencia. Sus resultados muestran que, si el PAN es electo por
un margen reducido, el municipio experimenta un alza en la violencia a comparacion con el
periodo previo a la eleccion; siel PAN pierde la eleccion por poco a nivel municipal, se muestra
un ligero decremento en la violencia en los seis meses después de la eleccion (Dell, et al. 2011).
El alza en la violencia después de una victoria del PAN se podria explicar, segun Dell (2015),
debido a que la violencia refleja los intentos de grupos rivales por hacerse del control de
territorios después de intervenciones realizadas por alcaldes del PAN.

Ya vista la importancia del componente politico al hablar sobre violencia, dirigimos
nuestra atencion al concepto de alineacion politica. Este concepto parte de la revision de Trejo
y Ley (2016, 2019), donde se usa como variable principal del aumento de la violencia. En su
investigacion —dentro del contexto de la ya iniciada guerra contra el narco de Felipe Calderdn
en 2007), Trejo y Ley (2016) inician con la hipdtesis de que el uso estratégico de la ley, el
manejo, tolerancia y estimulacion de la violencia por parte del gobierno federal contribuye a
que este busquen el control total de la violencia. De esta forma, las autoridades castigaran solo
en la medida en que les genere beneficios electorales.

Igualmente, destaca la importancia de la alineacion politica en tanto la coordinacion
que puede existir entre distintos niveles de gobierno (en el caso de los autores, entre gobiernos
municipales y el federal).

El argumento principal de Trejo y Ley (2016) gira en torno a que las autoridades
federales desarrollaron estrategias de intervenciones coordinadas con los estados que eran
aliados, es decir, gobernados por el mismo partido que el gobierno federal — el PAN. Dentro
del periodo de Calderdn, usaron estrategias confrontativas contra los gobiernos de oposicion
(PRD), y estrategias de coordinacion con los gobiernos que les eran afines. Afios mas adelante,
en 2019, Trejo y Ley reforzaron su argumento y afiadieron que la vulnerabilidad politica a nivel

municipal propiciaba un escenario en el que los carteles de droga podian establecerse en esa



zona. Los carteles actuaban en lugares politicamente desatendidos por el gobierno federal. En
pocas palabras, la alineacion partidista de los gobiernos de las entidades federativas respecto
del gobierno federal es un factor diferenciador: alineado es protegido, desalineado es
vulnerable.

Otros autores, como Flores y Phillips (2022), encontraron evidencia de que, cuando el
PAN gobierna a nivel estatal, se registran bajos niveles de violencia letal; mientras que, cuando
el PAN gobierna a nivel municipal, no se registran bajos niveles de violencia letal. Sugieren
que la alternancia de partidos a nivel estatal ha sido menos disruptiva para las actividades
criminales después de 2007, porque los carteles de drogas se volvieron menos dependientes de
la proteccion gubernamental para llevar a cabo sus actividades ilicitas.

Ahora bien, si bien estos estudios cuentan con elementos que sustentan nuestra
investigacion, también poseen diversas limitaciones.

Rios (2013) toma la descentralizacion politica como su variable principal; ésta toma
diversos factores dentro de ella, dejando a la alineacion politica como mera caracteristica,
perdiendo especificidad en cuanto al mecanismo.

La investigacion de Dell (2015) y Dell, et. al. (2011) abarca solo un periodo: seis meses
antes de una eleccién municipal y los seis meses posteriores, dejando de lado informacién
relevante o patrones que solo podrian ser vistos abarcando mas afios. La eleccion del periodo
por parte de los autores choca también con autores como Trejo y Ley en Zepeda (2018, p.193).
Estos autores estipulan que los afios electorales son mas violentos, por lo que se esperaria
observar un aumento de la violencia poco tiempo antes y poco tiempo despues de una eleccion.
Esta decision implica ignorar el efecto de factores de largo plazo, como son las estrategias de
seguridad o dindmicas generales de la violencia.

Igualmente, siendo el estudio de Dell (2015) y Dell y colaboradores (2011) una
correlacién entre dos variables (debido a su uso del modelo de regresion discontinua), mas
variables explicativas de la violencia no tienen cabida en el estudio, cuando la violencia es un
fendmeno que dificilmente se explica por la correlacion entre solo dos variables. Mas aun al
tener en cuenta el resultado de sus investigaciones: los autores descubren que la violencia a
nivel municipal se ve alterada cuando existe una pérdida o una victoria por poca diferencia del
PAN; sin embargo, sin controles adecuados, la validez interna de su hallazgo es limitada.

La escala que usan tanto Dell (2015) y Dell y colaboradores (2011) como Trejo y Ley
(2016 y 2019) —municipal—, si bien da un mayor control y especificidad al estudio, puede
ignorar factores externos —como la cultura del estado donde se ubican, la cultura politica, la

localizacion, etc.— que también pueden influenciar el aumento de la violencia e, inclusive, el



resultado de las elecciones: “se vuelve mas probable que los resultados [de las elecciones] sean
determinados por factores de idiosincrasia y no por factores o caracteristicas municipales
sistémicas que podrian afectar la violencia” (Dell, 2015. p.1748). Otro obstaculo que esa escala
puede presentar es que muchas veces los municipios no generan estadisticas completas o
actualizadas, que dentro de los mismos municipios existen diferencias cruciales como la
cantidad de poblacion o si es municipio rural o urbano; y los resultados no suelen ser
generalizables para la realidad estatal. Las investigaciones de Trejo y Ley (2016 y 2019) nos
proporcionan el primer acercamiento a las dindmicas de alineacién politica y su relacién con

el aumento de la violencia en regiones subnacionales de México.

Contagio de la violencia

Como explican Calderon et.al. (2015), después de la captura de un lider o un lugarteniente, la
violencia se propaga a los municipios vecinos tanto en forma de un aumento de muertes
relacionadas con organizaciones de narcotrafico como de homicidios en la poblacion general.
Igualmente, autores como Fuerte-Celis y Sanchez-Castarieda (2021) no se separan mucho de
la concepcion de este efecto de contagio como explicacion del aumento de la violencia en zonas
municipales “[...] los niveles de violencia en una municipalidad se explican parcialmente por
los niveles de violencia de sus vecinos” (p.122).

El contagio de violencia entre municipios aledafios, segin Osorio (2015), se observa la
presencia de autocorrelacion espacial en un territorio, es decir, el grado en que los valores de
una variable en una ubicacion geogréafica estan relacionados con los valores de la misma
variable en ubicaciones cercanas. De igual manera, Flores y Rodriguez-Oreggia (2014)
mencionan que, en el proceso de modelar tasas de homicidios en areas municipales, se espera
que esas tasas sean afectadas por las tasas de municipios vecinos, por lo que este proceso de
difusion de la violencia es un fendmeno bien documentado.

La violencia, segun Flores y Rodriguez-Oreggia, tiene este efecto esperado de difusion
cuando existe una intervencion por parte del estado y, debido a eso, los grupos de crimen
organizado se reubican en otro lugar con poca presencia estatal para continuar con sus
actividades (2014). Por tanto, en un municipio existe un incremento de violencia debido a una
intervencidn, traducido en un alza de la tasa de homicidios, y también sus vecinos, donde el
crimen se reubica, experimentan un alza en su tasa de homicidios. Esto ocurre porgque grupos
de crimen organizado intentan capturar el territorio y colocarse en el mismo. Es decir, cuando
se estudian tasas de homicidio —en la mayoria de los estudios a nivel municipal—, no puede

descartarse el impacto de los homicidios en territorios colindantes.



Diversificacion de las operaciones criminales
En la revision de la literatura, se define a la diversificacion de las operaciones criminales como
la incursién de los grupos criminales en otras actividades ilicitas que se distancian del
narcotréfico (ej. extorsién, robo, desaparicién y trata de personas, etc.). Lopez y Torrens
(2020), en su estudio sobre el robo de combustible, abordan esta diversificacion: Debido a que
el tréfico de drogas se volvié algo muy peligroso y, algunas veces, complicado gracias a la
militarizacion de la frontera México-Estados Unidos, sindicatos criminales buscaron aumentar
sus ganancias en otras actividades ilicitas como el secuestro, extorsion, trafico de personas.
Autores también hablan de cdmo esta diversificacion refuerza la misma actividad del crimen
organizado:
“Frente a la situacion actual, el incremento de la comision de delitos relacionada
directamente con la delincuencia organizada, asi como aquellos delitos y actividades
ilicitas que no estan considerados como parte de la actividad del crimen organizado,
pero sirven para fortalecer la propia actividad y para el cumplimiento de sus objetivos,
ha incrementado de manera considerable desde 2006 a 2023” (Granja, 2024, p.134).
Landero y sus colaboradores en Jurado y Genis (2023) mantienen esa misma narrativa
dentro de su estudio en Reynosa, exponiendo que la diversificacion del crimen, traducida en

un aumento de la incidencia delictiva, causé un aumento en la violencia.

Impunidad (poblacién presuntamente responsable de algun delito por cada 100 mil
habitantes y cifra negra del delito de robo de vehiculo)

El concepto de impunidad ha sido utilizado en investigaciones como variable para explicar el
aumento de la violencia en México. Tal es el caso de Korman (2020), que argumenta que el
crimen se alimenta de la misma. La impunidad de la que gozan oficiales y traficantes de drogas
es la norma en México y la corrupcion esta altamente desarrollada. Es por eso que se toma la
tasa de poblacion presuntamente responsbale de algun delito por cada 100 mil habitantes como
uno de los indicadores principales de la impunidad que describen estos autores. Igualmente,
Gonzalez-Perez et. al. (2012) toman la impunidad como variable explicativa del aumento de la
violencia. Con base en el analisis multivariado en su estudio, mencionan, entre otras cosas, que
la impunidad puede ayudar a explicar las variaciones en las tasas de homicidio. De esta manera,
se puede entender a la impunidad como un tipo de proteccion hacia grupos criminales por parte
de las fuerzas de la ley, ofreciéndoles altos margenes de accion sin necesidad de afrontar a

cuerpos estatales.



Por otro lado, pero bajo la linea de impunidad, Jurado y Genis (2023) sostienen que
factores contextuales influyen en la distribucion de la impunidad. En su estudio en Reynosa
exponen como ejemplo de impunidad a las tendencias y oportunidades criminales en el robo

de autos.

Estado de fuerza débil

El Estado de fuerza, traducido como el tamafio de las fuerzas policiacas, ha sido tratado por
distintos autores. Sachsida, y colaboradores (2016), en su estudio sobre Brasil, exponen que un
mayor namero de policias militares ayuda a reducir el nimero de homicidios. En términos
generales, un incremento del 1% en la tasa de policias en el periodo anterior reduce la tasa de
homicidios en aproximadamente 0.03 %. Una conclusion similar es vélida para la tasa de
policias civiles en el estado.

Por otro lado, Fondevila, Vilalta y Massa (2021) en su estudio sobre México,
argumentan que, a pesar de haber descubierto una relacion positiva entre el nimero de oficiales
asignados y el comportamiento criminal, esta correlacion no se deriva ni de una relacion
transversal ni temporal entre los estados. Este resultado tiene implicaciones para las politicas
de seguridad estatal, ya que sugiere que el despliegue de policias en areas de alta criminalidad,

aungue de caracter reactivo, no tiene un impacto particular sobre el comportamiento delictivo.

Carencias sociales por entidad federativa

Numerosos estudios han sefialado a los factores socioecondmicos como variables que influyen
en las dindmicas de la violencia en México. Variables como la extrema pobreza en el estudio
de Korman (2020), se basan en el argumento de Dresser en Carpenter (2013) de que la
estrategia mexicana de combate al crimen organizado ha ignorado la existencia de una subclase
permanente de 20 millones de personas que viven con menos de dos dolares al dia, y ven al
cultivo y trafico de drogas como una via fuera de esa situacion de extrema pobreza. Debido a
eso, Korman (2020) controla el porcentaje de poblacion en calidad de pobreza extrema por
cada estado de México con base en datos del INEGI.

Igualmente, las variables socioeconémicas toman forma en el concepto de desigualdad,
rescatado de Valenzuela (2023), cuyo argumento expone que los altos indices de violencia
estan concentrados en paises con mas desigualdad, mas que con elevados niveles de pobreza.
Por lo tanto, las violencias se ven mas transversalizadas por el contexto familiar, institucional,
socioecondmico; asi como la falta de perspectivas de vida de la poblacion, que por el crimen

organizado.



Bajo esta perspectiva, los autores se forman en las filas de la explicacion
socioecondmica de la violencia; Eluid y Villalobos (2022) insisten en la importancia de las
variables socioeconémicas para tener una buena explicacion de los homicidios; Flores y
Rodriguez-Oreggia (2014), citando a Escalante, afiaden al argumento que la heterogeneidad
del pais requiere que, al hablar del alza en la violencia, se incluyan las caracteristicas sociales,
econdmicas, y demograficas de cada unidad geografica.

Otros autores se inclinaron por el estudio Unico del impacto que tiene la educacién en
propiciar o no la participacion en actividades delictivas. Tal es el caso de Skrede, Rivera y
Zérate (2022), cuyo estudio revela que la educacion no solo mejora el capital humano con
beneficios privados, sino que también aporta grandes beneficios sociales al reducir la oferta
agregada de delincuencia y fortalecer la seguridad individual. Finalmente, Trejo y Ley (2016),
consideran para su estudio las variables asociadas con el contexto social y la estructura familiar,
tales como el indice de pobreza, la distribucion de sexos, la proporcion de hogares liderados
por mujeres, la cantidad de personas con edad de entre 15 y 35 afios y, por ultimo, la cantidad
de poblacién.

Territorio estratégico
Calderon et al. (2015) consideran estratégicos los lugares conectados a la red de transporte.
Lopez, y Torrens (2020) argumentan que la violencia se extiende a lugares que permiten
diversificar sus operaciones hacia otras actividades delictivas. Flores y Phillips (2022)
argumentan que los grupos de crimen organizado compiten por estos lugares. Un municipio
que cuente con redes de transporte se vuelve estratégico: en efecto, un municipio pertenece a
la red de transporte si cuenta con al menos una de las siguientes instalaciones: un aeropuerto,
una pista de aterrizaje, un puerto maritimo, un cruce ferroviario de carga o un cruce fronterizo
entre México y Estados Unidos.

La discusion de los autores se dirige a la importancia de estos territorios en tanto el

aumento de la violencia y el alza de homicidios.

Violencia en periodos anteriores

Dado que la tasa de homicidios en el periodo actual afecta la tasa de homicidios en el siguiente
periodo, existe un efecto indirecto de la tasa de represion sobre los homicidios futuros. Es decir,
menos crimen hoy significa menos crimen en el futuro (Sachsida y colaboradores, 2016).
Sachsida y colaboradores (2016) argumentan que la violencia letal depende también de

dinamicas institucionales a corto y mediano plazo —como el Estado de fuerza expresado en



namero de policias militares—, que actian como factores disuasivos de la criminalidad.
Exponen un componente dinamico: la tasa de homicidios de un periodo afecta en la tasa de
periodos posteriores. Menos crimen hoy implica menor propension al crimen mafiana, porque
se altera la inercia del conflicto y la reproduccion de la violencia.

Hernandez-Gutierrez, (2021) argumenta que cuando se alcanza una tasa de 10
homicidios por cada 100 mil habitantes, las tasas de homicidio se vuelven epidémicas, lo que

indica conflicto entre organizaciones rivales.

Mayor disponibilidad de armas de fuego
Las armas de fuego han jugado un papel vital en la reproduccion de la violencia en México.
Autores como Esparza, Johnson y Gill (2020) mencionan que cambios en la politca sobre
armas en los EEUU llevaron a un incremnto en la produccion de armas en dicho pais. De ese
modo, un aumento en la produccion llevo, consecuentemnete, a la creacion de mas
oportunidades para que estos productos llegaran a México —sea legal o ilegalmente--. Por
altimo, el aumento del trafico de armas y su disponibilidad elevo las oortunidades de la
violencia en México en general y, especialmente, de grupos de crimen organizado.
Igualmente, Weigend y Bhatia (2019), sobre la misma linea, concluyen que el aumento
de armas —legales e ilegales-- en territorio mexicano ha creado gran disparidad e inestabilidad.
Tanto violencia relacionada con el vrimen organizado como la violencia experimentada en el
dia a dia, experimentan un agravamiento gracias a la creciente exposicion a armas de fuego.
Los autores mencionan, igualmente, que este fendmeno del aumento de la violencia vinculada
a armas de fuego puede verse a traves de tres periodos presindeciales: Calderdn, Pefia nieto y
AMLO, lo que vuelve a este fendmeno algo no dependiente de un sexenio presidencial en

especifico.

Enfrentamientos entre grupos de crimen organizado

La violencia relacionada con el crimen organizada también aumenta cuando existen conflictos
entre grupos criminales. Trejo y Ley (2020) argumentan que la roptura de arreglos existentes
entre organizaciones y autoridades genera competencias violentas por el terrirorio y las rentas
ilegales. Igualmente, Calder6n (2015) afiade al punto exponiendo que la fragmentacion de
grupos de crimen organizado esta asociada con aumentos de la tasa de homicidio a corto plazo,

esto debido a las peleas de susecion de territorios.



Intervencion de las autoridades militares

Es adecuado mencionar también el impacto que tienen las intervenciones de las fuerza de
seguridad del estado, ya sean civiles o militares. Atuesta (2018) argumenta que la variable de
presencia federal con motivo de combatir la delincuencia organizada a nivel municipal,
provoca un incremento en la tasa de homicidios. Igualmente, Madrazo, Calzada, y Romero
(2018) y Silva, Pérez, y Gutiérrez (2017) afiaden que las estrategias militares son cada vez mas
letales, teniendo bajo control sobre sus operaciones y llevando a un incremento de la violencia
cada que estan presenten dentro de un conflicto armado.

Dentro de esta variable es notoria la escacés de datos, lo que dificulta investigar el
verdadero impacto de la presencia militar o civil cuando de estrategias (o la falta de ellas) se
habla. Bien lo exponen Trevino-Rangel, Bejarano-Romero, Atuesta, y Veldzquez-Moreno
(2022) y Torres, Franco y Vela (2024), ralizando sus estudios con la poca informacion
disponible, siendo gran parte de esta obtenida por grupos que filtran bases de datos oficiales.
No sobra mencionar que, a pesar de la falta de informacion, ambos estudios confirman la
tendencia de que, dentro de un conflico armado, la presencia de fuerzas militares es equivalente

a mas muertes de civiles.

3. Balance

Una vez analizados los descubrimientos de cada autor por cada variable utilizada, es importante
sefialar aquello que carecen o son limitantes en sus investigaciones. La observacion comienza
con notar que la mayoria de los articulos se centran en explicar el aumento de la violencia, no
el por qué disminuye. Para entender por qué baja la violencia, en estos estudios es necesario
asumir una causalidad simétrica: que al desaparecer las causas, desaparecen los efectos; pero
no hemos encontrado a algun autor que presente evidencia de que la causalidad que exponen
sea simétrica.

Igualmente, dentro de muchos estudios aqui analizados se asume una causalidad
aditiva: que cada variable tiene una contribucion independiente a la produccion del resultado.
Sin embargo, en el mundo real, los fendmenos aparecen de manera conjunta, y moderan o
amplifican mutuamente sus efectos. Esto es causalidad coyuntural: la combinacion de varios
fendmenos produce efectos que no se reducen a la suma de las contribuciones independientes.

A su vez, dentro de los estudios de la violencia en México, la escala municipal resalta
por su repetido uso. Si bien esto permite mayor granularidad, también presenta varias
deficiencias; comenzando por la calidad y disponibilidad de datos, pues los datos a nivel

municipal, con base en lo revisado en INEGI, son mas incompletos, desactualizados y poseen



un mayor subregistro. De igual manera, la heterogeneidad entre municipios puede generar alta
dispersion en las tasas que se desea estudiar. La inestabilidad temporal, traducida en cambios
politicos y administrativos, genera problemas de continuidad en politicas publicas y mayor
volatilidad en los indicadores. Finalmente, la escala municipal presenta dificultad para captar
politicas de seguridad federales y estatales, pues éstas son orquestadas a nivel regional y estatal,
no municipal, arriesgando perder el contexto real de dichas politicas.

4. Propuesta
Fundamentacion tedrica

Dentro de un escenario de polarizacion politica entre la derecha e izquierda mexicana a inicios
del 2006, surgid el cuestionamiento de las causas de la intensificacion de la violencia
relacionada con grupos de crimen organizado. Si antes se consideraba a estos grupos y al Estado
como dos esferas distintas y sin ninguna relacion mas que la de enemistad, lo sucedido en el
sexenio panista demostrd que estas dos esferas colaboran de distintas formas, y llevan
dinamicas de poder y control para establecer o mantener un orden dentro del pais (Trejo y Ley,
2022).

Trejo y Ley (2022) demuestran que, debido al rompimiento de la dictadura unipartidista
del Partido Revolucionario Institucional (PRI), la llegada del Partido Accion Nacional (PAN)
a los Pinos en los 2000 y la entrada de Felipe Calderon Hinojosa en 2006, comenzaron un
proceso de polarizacion politica entre la izquierda y la derecha. Este fendmeno influy6 en la
alineacion politica, volviéndola un factor relevante para la efectividad de las intervenciones y,
por tanto, para la reduccion de la violencia relacionada con el crimen organizado.

En México, nuestro caso de estudio, los primeros conflictos que involucraron a carteles
de droga ocurrieron en el primer proceso de transicion democratica (la controversial “caida del
sistema”), a finales de los afios 80, y no hicieron mas que escalar. Teniendo en cuenta que la
transicion democratica fragmenta y divide el poder de forma vertical entre el gobierno nacional
y subnacional, los actores federales pueden, con fines electorales, dar tintes politicos a las
intervenciones que realicen. Trejo y Ley (2022) argumentan que el aumento de la violencia se
debi6 al conflicto partidista entre los diferentes niveles de gobierno. Es decir, en zonas
gobernadas por el mismo partido, las autoridades disefiaban estrategias de intervencion para

contener la epidemia de violencia. Por el contrario, las zonas gobernadas por partidos de



oposicion experimentaron las mismas intervenciones, pero unilaterales y limitadas, haciendo
ver a las autoridades locales como responsables de la escalada de violencia.

Bajo esta logica, los grupos de crimen organizado verian zonas de oportunidad en
territorios gobernados por partidos de oposicion. El conflicto por estos territorios desprotegidos
provoco un alza en la violencia relacionada con el crimen organizado. Se observaron dinamicas
que demuestran la influencia de lo politico en el alza de la violencia: el gobierno reacciona ante
la elevacién desigual de la violencia culpando a los gobiernos ajenos a su partido. En otras
palabras, las autoridades cuentan con incentivos para cooperar con los gobernantes de su mismo
partido —conteniendo las escaladas de violencia y los conflictos entre céarteles—, y confrontar
(o simplemente ignorar) a sus contrincantes politicos para dar fuerza a sus propios movimientos
electorales, asegurando el soporte de la poblacién. Existe un apoyo diferenciado; se premia a
los fieles y se castiga al oponente transfiriendo los costos politicos de la narcoviolencia.

Trejo y Ley (2022), en su estudio sobre el sexenio de Calderdn, refuerzan su argumento
con la siguiente idea: “Los homicidios y los atentados eran mas probables en municipios de
estados cuyas autoridades estuvieran intencionalmente desprotegidas por el gobierno federal:
regiones gobernadas por estados de izquierda, los principales rivales politicos del presidente”
(p.52). Urrusti (2012) expone que, cuando el gobierno federal tiene la capacidad de coordinarse
con los partidos politicos alineados al mismo, se puede evitar el alza de la violencia a través de
distintas estrategias. Por lo tanto, la falta de alineacion puede causar trabas en las intervenciones
y un alza en los brotes de violencia.

Lo anterior nos lleva a la suposicion de que la alineacion politica puede determinar la
estrategia de las intervenciones en estados que sufren intimidacion criminal, ayudando a sus
aliados, y culpando a las autoridades locales opositoras por las alzas de violencia y estallidos
de guerras criminales. Los conflictos criminales son fendmenos prolongados que se exacerban
y profundizan a medida que la competencia electoral se entrelaza con la criminalidad,

estimulando la violencia con cada cambio de funcionarios.
Hipotesis

La hipotesis que guia esta investigacion es: la eficacia de las intervenciones subnacionales por
parte del gobierno federal para combatir los brotes de violencia relacionados con el crimen
organizado en el periodo que abarca desde 2006 hasta 2024, depende de la relacion partidista
entre entidades subnacionales y el gobierno federal. Las consecuencias observables que cabe

esperar son que la interaccidn entre a) violencia en el afio anterior (T0) y b) alineacion partidista



tenga un efecto negativo sobre la violencia en el periodo actual (T1). Por lo tanto, nuestro
objetivo principal es estimar la fuerza e identificar el signo de la relacion entre esta interaccion
y la violencia en T1, controlando por los efectos de las covariables indicadas por la literatura y
las caracteristicas fijas de cada estado.

El modelo propuesto por nuestra investigacion comparte con los autores el énfasis en
el control de factores estructurales y contextuales, pero introduce aportes sustantivos. En
primer lugar, incorporamos la alineacidn partidista entre gobierno federal y gobiernos estatales
como variable central, permitiendo evaluar si la alineacion politica influye en la reduccion de
la violencia. Se plantea una interaccion entre dos variables: la alineacion politica entre el
gobierno estatal y federal, y la presencia de niveles epidémicos de homicidio en el afio previo
a T1 (T0). Esto implica que el impacto de la alineacion politica sobre la violencia no es
uniforme, reforzando la idea de causalidad coyuntural, sino que depende de que en TO hayan
existido condiciones epidémicas de homicidio. De esta forma, la interaccion permite observar
no solo los efectos independientes de cada variable, sino como el contexto de violencia
heredado condiciona la eficacia o ineficacia de la alineacion politica en la reduccion de
homicidios.

En segundo lugar, empleamos el cambio en las gubernaturas como variable que
directamente influye en las dindmicas de la violencia y no solo como una variable de control.
En tercer lugar, la estructura de datos en panel para los 32 estados del 2006 al 2024, permite
examinar patrones acumulados y reducir volatilidad, a diferencia de estudios que solo abarcan
poCos afios o tienen muestras municipales. Finalmente, nuestro modelo incorpora efectos fijos
por entidad federativa, controlando heterogeneidad no observada invariante en el tiempo, como
factores historicos, geogréaficos o culturales, que podrian sesgar los resultados.

En la seccion siguiente indicamos los datos que utilizamos para poner a prueba esta

hipdtesis y los detalles del modelo de panel.



Meétodos y materiales

En la presente seccion se exponen los métodos y materiales usados en la investigacion.
Comenzamos explicando el tipo de metodologia aplicada: cuantitativa, ya que el proyecto
requiere de procesos estructurados, y la aplicacion de herramientas y técnicas de tipo estadistico
en las bases de datos obtenidas y analizadas. Después, expondremos los datos de la
investigacion, siendo estos la variable dependiente, el tratamiento observado y los controles.
Posteriormente, se realizard una exhaustiva explicacion del procedimiento que se lleva a cabo,
iniciando por describir el modelo, los controles y el aparato. Finalmente, son expuestas las
limitaciones del proyecto, tanto tedricas como experimentales.

La metodologia por utilizar es de carécter cuantitativo. En su obra Metodologia de la
Investigacion, Hernandez (2014) define al enfoque cuantitativo como un proceso estructurado
y definido en el que no es posible saltarse pasos; éste surge de ideas delimitadas que llevan al
planteamiento acotado del problema, los objetivos, el marco tedrico a utilizar, etc. Igualmente,
esta metodologia hace uso de herramientas y técnicas de tipo estadistico, mediante la
recoleccion y analisis de datos, para elaborar las hipotesis con el fin de acercarse a una
generalizacion, la distincion de patrones de comportamiento y la prueba de teorias.

Ahora bien, el alcance de la investigacion cuantitativa se basa en las caracteristicas de
la misma: accesibilidad o existencia de la informacién, uso de variables para predecir un
fendmeno, andlisis de causas y efectos o simplemente explorar mas de un tema del cual hay
poca informacion disponible. Mufioz (2015) describe estos alcances como exploratorios,
descriptivos, explicativos y de predicciones. El estudio de las dinamicas de homicidios
relacionados con el crimen organizado en México es relativamente nuevo, pues el grueso de
las investigaciones inician desde el afio 2000, con el fin de la hegemonia partidista del PRI, y
abarcan hasta la actualidad (2024 aproximadamente). Considerando lo anterior, nuestra
propuesta es designar un caracter correlacional —especificamente de panel— a nuestro
proyecto; un proyecto de este tipo busca observar dos 0 mas variables interactuar sin
manipularlas, medir la fuerza de la relacion entre las mismas, y utilizar herramientas

matematicas para su estudio (Mufioz, 2015).

-Datos

La investigacion presenta un total de 8 variables; cada una de ellas forma parte de la

operacionalizacion de uno o varios conceptos obtenidos de una exhaustiva revision de



literatura. Nuestra investigacion sugiere el uso de un periodo total de 18 afios; cada afio, tomado
alternativamente como referencia, es T1, y el que lo precede es TO.

Variable dependiente

La variable dependiente en nuestro estudio es la Tasa de homicidios en T1, donde T1 es la tasa
anual de homicidios por cada 100 mil habitantes entre 2007 y 2024. Esta variable surge del
concepto de violencia, el cual se operacionaliza en distintas variables, siendo la tasa de
homicidios una de ellas. Los datos para cada estado fueron obtenidos de los registros de
Mortalidad 2006-2024 de INEGI; solo se consideraron homicidios con arma de fuego y
explosivos, ya que son los indicios mas claros de violencia relacionada con el crimen
organizado. Es factible considerar que siempre existe la posibilidad de que un conjunto de
homicidios con estas caracteristicas respondan a motivos diversos, que no tengan que ver con
el crimen organizado; sin embargo, si, como es la hipotesis, la mayoria de los homicidios
pertenecen a GCO, surgird un patron claramente observable, y los homicidiois que no sean de
GCO se veran como errores en el modelo. Esta seleccion permite filtrar otros tipos de violencia
letal que caen fuera de los limites de la investigacion; se descartan a su vez los homicidios de
policias, pues son casos atipicos y con motivaciones distintas. Igualmente, su namero suele ser
muy bajo, pero muy variable, lo que puede distorsionar los datos. La poblacion para generar la
tasa —calculada como (delitos/poblacion)*100 mil— se consiguié de las proyecciones del
Consejo Nacional de Poblacion (CONAPO) disponibles para 2006 a 2024. Lo anterior se

realiz6 de manera independiente para cada afio y entidad.

Tratamiento observado

Una interaccion significa que el efecto de una variable cambia dependiendo del valor de otra
variable. La hipotesis de nuestra investigacion se representa mediante la interaccion entre dos
variables: Mismo partido y Homicidio epidémico en TO —TO0 siendo un afio de atraso respecto
de T1—, es decir, qué tanto cambia la tasa de homicidios en T1 si hay o no alineacién politica,
y si en TO hubo o no niveles epidémicos de homicidio.

Nuestra variable principal, la alineacién politica (mismo partido), es definida como la
concordancia de partidos politicos entre gobierno federal y gobiernos estatales. Los datos se
obtuvieron de la busgueda por estado y por periodo (2006-2024) en diversas fuentes de

informacion digitales de caracter enciclopédico como Wikipedia. Un hecho es que los periodos



de eleccion de gobierno federal y los de los gobiernos estatales no coinciden en el tiempo,
generando dificultades para identificar con claridad qué partido debe considerarse en los afios
de transicion estatal. Para abordar esta situacion, se decidié tomar como referencia al partido
del gobernador saliente en los afios de transicion, bajo el criterio de que posee mayor capacidad
de incidencia que el entrante. Con base en esto, se construyé una variable dicotémica que indica
la alineacion partidista: se asign6 un 0 cuando no hay alineacion politica entre el gobierno
estatal y el federal, y un 1 cuando si la hay. Este procedimiento se aplicé de forma
independiente para cada entidad federativa y para cada afio en la base de datos.

La tasa de homicidios epidémicos en TO también brota del concepto de violencia. Esta
variable implicitamente controla por la variable del tréfico ilegal, de las intervenciones
militares y de los enfrentamientos entre los grupos de crimen organizado. Ademas, todas estas
variables pueden ser endogenas respecto de los homicidios en t0, por que los homicidios
pueden causar un aumento en la demanda de armas, atraer la atencion de la Guardia Nacional,
y desencadenar nuevos conflictos entre grupos de crimen organizado. La variable fue obtenida
de los datos de Mortalidad (2006-2024) del INEGI. Como con los homicidios en T1, se calcula
la tasa de homicidios por cada 100 mil habitantes. Para determinar si la tasa de homicidios es
epidémica, e indica en consecuencia conflicto entre organizaciones rivales, se consider0 si
dicha tasa es mayor a 10 homicidios por cada 100 mil habitantes (Hernandez-Gutierrez, 2021).
Si la tasa es epidémica se codifica como 1; si no lo es, se codifica como 0. El proceso de la

variable se gener6 de manera independiente para cada afio y entidad.

Controles

Las variables independientes tienen, en este estudio, la funcién de incrementar la validez
interna de nuestra investigacion. Dichas variables representan hipotesis rivales identificadas en

la literatura. Se cuenta con un total de seis controles en nuestro modelo.

Dentro del estudio de la violencia, existe la hipdtesis de que ésta no actua aisladamente en cada
estado, sino que sigue ldgicas de difusidn espacial. Este fendmeno, también conocido como
“efecto contagio” ha sido registrado en los trabajos de Osorio (2015); Flores y Rodriguez-
Oreggia (2014); Fuerte-Celis y Sanchez-Castafieda (2021); Trejo y Ley (2016); Flores y
Phillips (2022); Lopez y Torrens (2020); Calderon, Robles, Diaz-Cayeros, y Magaloni (2015);

Atuesta y Ponce (2017), y Contreras (2023). Estos estudios coinciden en que la violencia tiende



a esparcirse a regiones vecinas, generando patrones epidémicos que continan o intensifican a
lo largo del tiempo.

Para capturar el efecto de contagio de la violencia, se construyd la variable de violencia
en los estados vecinos, basada en la tasa de homicidios por cada 100 mil habitantes en los 32
estados de Meéxico, entre los afios 2007 y 2024. Esta variable no corresponde a un promedio
normal, sino a un “spatial lag” o retardo espacial, obtenido mediante la matriz de pesos
espaciales (W). Una matriz W es una representacion de las relaciones espaciales entre unidades
geograficas. Su funcién es indicar quién es vecino de quién, y con qué intensidad debe
determinarse la influencia de unos sobre otros.

Como explica Leenders (2002), la matriz W permite modelar la manera en la que los
valores de una variable en una unidad (en este caso, la violencia en un estado), estan
relacionados con los valores de la misma variable en las unidades cercanas. En palabras de Tita
y Radil (2010), la matriz W, o matriz de ubicaciones, formaliza suposiciones a priori sobre
posibles interacciones entre distintas ubicaciones, definiendo asi algunos lugares como
influyentes sobre otros en particular y descartando los demas. Ante la division de estados,
donde los bordes pueden ser irregulares, se utilizo la matriz W tipo “Queen”. Este criterio
considera como vecinos a aquellos estados que comparten al menos un punto de frontera, ya
sea una linea o una esquina.

La matriz W se normalizé por filas (row-standardized). Esto quiere decir que, para cada
estado, la suma de los pesos de los vecinos es igual a 1. Asi, el valor que obtenemos al
multiplicar esta matriz por una variable (como la tasa de homicidios), no es una suma bruta,
sino un promedio ponderado de los homicidios en los estados vecinos. Esto hace que los valores
obtenidos con el “spatial lag” sean comparables entre estados con diferente nimero de vecinos,
e interpretables como una medida del entorno inmediato, no distorsionada por la cantidad de
conexiones. En resumen, gracias a la normalizacién por filas, el efecto vecindario (violencia
en estados vecinos) tiene un significado consistente y se puede analizar como un potencial
factor de contagio.

La siguiente variable es la incidencia delictiva por cada 100 mil habitantes. Abarca la
tasa de delitos que no son homicidios, por cada 100 mil habitantes. Esta variable sirve para
operacionalizar la diversificacion de las operaciones criminales. Las cifras fueron obtenidas de
la Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcion sobre Seguridad Pablica (ENVIPE) en los
afios que abarcan de 2011 al 2024.

Dentro de la base de datos utilizada (INEGI, 2024) se registran delitos como:

e robo total de vehiculo (automovil, camioneta o camion);



e robo de accesorios, refacciones o herramientas de vehiculos (automdvil, camioneta,
camién);

e entrar a casa o departamento sin permiso mediante el uso de la fuerza o por enganos y
robar o intentar robar algo;

e robo en forma distinta a la anterior;

e uso de chequera, niUmero de tarjeta o cuenta bancaria sin permiso para realizar cargos

0 para extraer dinero de cuentas ajenas (fraude bancario);

e recibir dinero falso o recibir un producto o un servicio que no fue conforme a lo
acordado (fraude al consumidor).

® secuestro;

e secuestro expres para exigir dinero o bienes; amenazas, presiones o engafios para exigir
dinero o bienes, o para hacer algo o dejar de hacerlo (extorsion);

e amenazas verbales de alguien plenamente identificado o por escrito hacia una persona
diciendo que le va a causar un dano a otra persona, a su familia, a sus bienes o su trabajo;

e alguien que solo por actitud abusiva o por una discusion golpeo, empujo o ataco
generando una lesion fisica (moretones, fracturas, cortadas, etcétera);

e (ue alguien en contra de la voluntad de otro agrede mediante hostigamiento o
intimidacion sexual, manoseo, exhibicionismo o intento de violacion;

e laviolencia fisica 0 amenaza por alguien conocido o desconocido para obligar a alguien

a tener una actividad sexual no deseada (violacion sexual); y

e otros delitos distintos a los anteriores.

La ENVIPE fue disefiada con el objetivo de generar estimaciones a nivel estatal, lo que
la vuelve adecuada para nuestro analisis, ya que permite comparar la victimizacion e incidencia
en cada entidad federativa. Su disefio estadistico contempla un muestreo probabilistico,
trietapico, estratificado y por conglomerados, con una muestra que oscila entre 90 mil y 100
mil viviendas cada afio (2011-2024). Esto garantiza la representatividad en distintos niveles:
nacional, estatal y local (urbano y rural). Las unidades de observacién son los hogares y las
personas de 18 afios 0 mas.

Sin embargo, estas mismas caracteristicas implican una limitacion: la ENVIPE excluye
delitos que no afectan directamente a personas en sus hogares, como los delitos contra la nacién
(por ejemplo, robo de combustible o “huachicol”); los delitos contra empresas o personas
morales, y otros como los delitos contra las vias de comunicacion o violaciones a la Ley de

Armas de Fuego.



Esta tasa es diferente a la de los casos anteriores, porque se dividen los absolutos entre
la poblacién mayor de 18 afios, y no entre el total. El procedimiento usado con la incidencia
delictiva fue colocar las tasas proporcionadas por ENVIPE dentro de nuestra base de datos
general.

La tasa de delitos no denunciados por cada 100 mil habitantes, es decir, la cifra negra,
parte del concepto de impunidad. La cifra negra no se refiere a un nimero absoluto, sino al
porcentaje de delitos que no se denuncian. La impunidad es una variable conceptual utilizada
en distintas investigaciones de autores como como Korman (2020), Gonzalez-Prez, Vega-
Lépez, Cabrera-Pivaral, y Mufioz de la Torre (2012), para explicar el aumento de la violencia.
Al ser un concepto tan amplio, se decidié operacionalizar no solo como cifra negra en general,
sino en especifico: como la cantidad de robos de autos no denunciados. Jurado y Genis (2023)
argumentan que este delito en especial se distingue por su relacion con actividades que
involucran de alguna manera al crimen organizado, ya que pueden servir para transportar
drogas, armas 0 personas, cometer otros delitos, evadir a la autoridad; se pueden comercializar
en mercados negros completos o por partes, puede marcar indicios de corrupcion institucional,
etc. En el caso del robo de vehiculos, esta variable se estima a partir de la ENVIPE 2011-2024.
La formula consiste en calcular la proporcion de robos de autos estimada por la encuesta que
si fueron denunciados respecto al total de robos estimados (INEGI, 2024).

La variable tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes, obtenida del Censo
Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales (2011-2020) y el
Censo Nacional de Seguridad Publica Estatal (2021-2024), nace del concepto de Estado fuerza,
es decir, la capacidad que un Estado tiene para defenderse ante alguna amenaza. Se
operacionaliza como la cantidad de policias estatales —debido a la escala de nuestro estudio—
por cada 100 mil habitantes. La tasa se obtuvo de manera independiente con los datos de
poblacion proporcionados por los censos de INEGI y CONAPO.

El nivel de pobreza por entidad federativa 2006-2024, otra de nuestras variables
independientes, parte del concepto de pobreza. Los datos fueron obtenidos del estudio de
CONEVAL “Treinta afios de evolucion de las carencias sociales a partir de instrumentos
censales y la Encuesta Intercensal, 1990-2020”. La fuente presenta una lista de distintas
caracteristicas que ayudan a encapsular nuestra variable socioecondémica conceptual de
“pobreza”, tales como: porcentaje de la poblacion con carencia por acceso a los servicios de
salud, 2000-2020, porcentaje de la poblacion con rezago educativo, 1990 - 2020, porcentaje de
la poblacion en viviendas con carencia por material de pisos, 1990 - 2020, porcentaje de la

poblacion en viviendas con carencia por material de muros, 1990 - 2020, porcentaje de la



poblacion en viviendas con carencia por material de techos, 1990 - 2020, porcentaje de la
poblacion en viviendas con carencia por hacinamiento, 1990 - 2020, porcentaje de la poblacion
en viviendas con carencia por acceso al agua entubada, 1990 - 2020, porcentaje de la poblacién
en viviendas con carencia por servicio de drenaje, 1990 -2020, y porcentaje de la poblacion en
viviendas con carencia por servicio de electricidad, 1990 - 2020.

Debido a que faltaban afios (en las bases de datos se exponen solo los afios de 1990,
2000, 2010, 2015 y 2020), se calculd la tasa de crecimiento para obtener las tasas de los
intervalos de afios faltantes. Se utilizé la férmula de (presente) = (pasado) * (1 + tasa de
crecimiento)” donde n es el nimero de periodos de tiempo.

Ante el obstaculo de realmente saber si todos los porcentajes expuestos por CONEVAL
representaban el concepto de pobreza, fue preciso verificar que todas las tasas estuvieran
relacionadas entre si y que realmente midieran el mismo concepto. Esto lo logramos mediante
alfa de Cronbach y analisis de componentes principales.

El alfa de Cronbach mide qué tan consistentes son entre si varios indicadores que
supuestamente miden lo mismo; nos dice si un conjunto de variables realmente forma parte de
un mismo concepto. Para lograr una buena consistencia interna, el valor del alfa debe ser de
0.8 0 més; en nuestro modelo se obtuvo un alfa bruto de 0.86, lo que nos indica que los
indicadores expuestos por CONEVAL si forman parte del concepto de pobreza.

Luego, se aplico un analisis de componentes principales (PCA) para resumir toda la
informacion en un solo valor: el primer factor. Este factor fue el que se utilizé porque explicaba
mas del 60% de la informacion total. Para hacerlo mas claro, se usé una rotacion Ilamada
“oblimin”, aplicada cuando se realiza un PCA; al tener el problema de que muchas dimensiones
pueden estar relacionadas entre si (no suelen ser independientes) dentro de fendmenos
complejos como la pobreza —en este caso el acceso a servicios de salud, rezago educativo,
acceso a seguridad social, calidad de la vivienda, acceso a servicios basicos, y acceso a la
alimentacion—, “oblimin” identifica mejor los factores que explican el fendmeno y permite
que estén correlacionados (Field, 2013).

Finalmente, la variable de la presencia de aeropuertos internacionales en los estados
surge de la concepcion de “municipio/zona estratégica” abordado por algunos autores como
Atuesta y Ponce (2017), Flores y Rodriguez-Oreggia (2014), Korman (2020), Flores y Phillips
(2022), Varella, Cabral, y Saucedo (2021), Lopez y Torrens (2020), y Trejo y Ley. (2016).
Debido a la escala de nuestro estudio, se tomd el concepto de estado estratégico y se
operacionaliz6 con en el namero de aeropuertos internacionales por entidad federativa; esto

debido a que representan lugares de interés para transporte de personal y de carga para grupos



de crimen organizado. Los datos fueron obtenidos de la lista de Aeropuertos de la Secretaria
de Economia; la Estadistica de Aviacion Comercial Regular y Fletamento en diversos
productos. Fuentes de informacion Aerolineas y Grupos Aeroportuarios; la pagina de
Cuéntame INEGI Vias de Comunicacion; la Secretaria de Infraestructura, Comunicaciones y
Transporte y la Agencia Federal de Aviacion Civil en su base de datos “Sistema Aeroportuario
Mexicano.” Asi, dentro de la base de datos general, se identific6 el total de aeropuertos

internacionales por cada estado en cada afio del periodo abarcado.

- Procedimientos

MODELO

Esta investigacion busca estimar la fuerza del vinculo entre la alineacion partidista sobre la tasa
de homicidios en los estados que han sufrido violencia epidémica del 2006 a 2024. Ya que
buscamos observar covariacion, es decir, el como dos variables cambian juntas, es necesario
usar un modelo de regresion. De entre los modelos de regresion, el de panel es el mas solido
por las razones que se exponen a continuacion.

El modelo longitudinal (a través del tiempo), segin Zetterberg (1973) tiene mejores
resultados que el disefio transversal (en un solo momento del tiempo), ya que permite observar
los efectos de x en y de forma mas sensible a los cambios en el tiempo y las caracteristicas de
los lugares. Estudios como los de Contreras (2023), Dell (2015) y Dell y colaboradores (2011),
donde se utilizan modelos de regresion lineal o regresion discontinua, también consideran la
relacion entre una variable dependiente (y) y una o mas variables independientes (x); sin
embargo, al ser estudios de corte transversal (Imbens, y Lemieux, 2008. pp.616-618), no son
los mas utiles para la naturaleza y escala de nuestro estudio. Los estudios transversales son mas
vulnerables al sesgo de variables omitidas; el modelo de datos de panel puede controlar mejor
este tipo de sesgos, al considerar como efectos fijos caracteristicas de cada unidad (como
entidad federativa) que no cambian con el tiempo.

Un modelo de panel trabaja con datos de diferentes unidades — personas, estados, etc.
— observadas en distintos momentos del tiempo. Este tipo de modelo permite controlar las
caracteristicas propias o Unicas de cada unidad (como aquellas que no cambian a traves del
tiempo), y analizar como ciertos factores afectan su comportamiento a lo largo del tiempo. Al
hacerlo, mejora la precision de los resultados y permite detectar patrones que no se verian en
un solo corte temporal, 0 sea, si solo se observaran los datos una sola vez o en un solo afio.

Igualmente, el modelo de panel ayuda a solucionar un problema muy comun en ciencias



sociales: el problema de las unidades de andlisis —en este caso entidades federativas—, pues
estos son diferentes entre si en formas que no siempre podemos medir u observar, pero que
tienen un efecto en los resultados. Cuando analizamos fenémenos sociales, cada entidad
federativa tiene caracteristicas propias, ya sea la cultura, historia politica, geografia,
instituciones, crimen organizado, etc.; cosas que si no tomamos en cuenta pueden influir en
nuestros resultados, pensando que una variable influye en otra cuando en realidad es otra cosa,
sesgando la investigacion.

El modelo de panel soluciona este problema usando datos en el tiempo para separar los
efectos de las variables visibles y las caracteristicas Unicas de cada unidad, aumentando la

validez interna.

CONTROLES

Para poder usar el modelo, es necesario tener los datos en formato de panel observados en
distintos momentos del tiempo; en nuestra investigacion serian 32 unidades de analisis
(entidades federaitvas de México), observados anualmente de 2006 a 2024. El paso siguiente
es determinar las variables independientes (interaccion entre alineacion politica y homicidio
epidémico en TO0), dependientes (tasa de homicidios en T1) y asignar controles (violencia en
estados vecinos, incidencia delictiva, cifra negra, tasa de policias, nivel de pobreza y
aeropuertos internacionales por estado).

Al construir un modelo estadistico, uno de los principales riesgos es la
multicolinealidad entre las variables independientes. Este problema ocurre cuando algunas
variables estan fuertemente correlacionadas entre si, lo que puede distorsionar los resultados
del modelo. En concreto, la multicolinealidad puede hacer que los coeficientes cambien
drasticamente al incluir o excluir una variable, aumentar los errores estandar, y provocar que
variables relevantes parezcan no significativas, lo que le quita confianza y estabilidad al
modelo. Para evitar estos efectos, se realizd primero una prueba de correlaciéon entre las
variables incluidas en el modelo, con el fin de verificar que no existiera multicolinealidad que
afectara los resultados.

Ademas, existia la duda metodoldgica de si era realmente necesario utilizar un modelo
de datos de panel o si una regresion simple seria suficiente para el analisis. Esto es importante,
ya que los modelos de panel permiten controlar caracteristicas no observadas, pero constantes
a lo largo del tiempo en cada unidad (como las entidades federativas), mientras que una
regresion simple asume que todas las unidades son iguales en estos aspectos no observables.

Para resolver esto, se aplico el test multiplicador de Lagrange (LM test) propuesto por Breusch



y Pagan (1980). La l6gica detras del test es comparar dos escenarios. En el primero, se asume
que todos los estados son esencialmente iguales en los aspectos no observables, por lo que no
habria problema en aplicar una regresion simple. En el segundo, se reconoce que cada estado
puede tener caracteristicas propias que influyen en el fendmeno analizado.

El test analiza si esas diferencias no observadas entre los estados generan varianza en
los errores del modelo. Si esa varianza es significativa, entonces la conclusion es clara: las
entidades federativas no son homogéneas entre si, y el modelo de panel permite capturar esta
heterogeneidad de forma més adecuada. Asi, se valida que las dindmicas particulares de cada
entidad federativa importan, y no pueden ser tratadas como si fueran idénticas. En ese sentido,
la hipétesis nula de la que parte el modelo es que no hay diferencias entre las unidades y, por
otra parte, la hipotesis alternativa indica que si hay heterogeneidad no observada entre las
unidades. Si se obtiene p-value < 0.05 en el modelo, se rechaza la hipotesis nula de que de que
no hay efectos individuales, y se concluye que es necesario un modelo de panel.

Es importante mencionar que este test asume homocedasticidad, es decir que los errores
tienen una varianza constante a lo largo del tiempo y entre estados. Sin embargo, si esta
condicién no se cumple (lo cual suele suceder en datos espaciales y longitudinales como los de
esta investigacion), pueden emplearse versiones del LM test que corrigen por
heterocedasticidad y mejoran la confiabilidad del resultado (Baltagi, 2005).

Una vez que se haya comprobado que el modelo de panel es més adecuado que una
regresion lineal simple —es decir, que sea necesario considerar las diferencias entre los estados
a lo largo del tiempo—, el siguiente paso es definir qué tipo de modelo de panel usar: uno de
efectos fijos 0 uno de efectos aleatorios.

Esta decision se toma con base en el test de Haussmann, una prueba que permite
contrastar dos supuestos diferentes sobre la naturaleza de esas diferencias entre unidades. Por
un lado, el modelo de efectos aleatorios parte de la idea de que las particularidades de cada
estado no estan relacionadas con las variables incluidas en el modelo; son, por asi decirlo,
“errores al azar” que no contaminan los resultados. Por otro lado, el modelo de efectos fijos
asume lo contrario: que esas diferencias si estan correlacionadas con las variables explicativas,
y por tanto deben controlarse explicitamente. El test de Haussmann examina cuél de estas dos
perspectivas se ajusta mejor a los datos. Si detecta una relacion entre los efectos individuales
(en este caso, las diferencias entre entidades federativas) y las variables del modelo,
recomienda el uso de efectos fijos. Si no la detecta, se puede optar por efectos aleatorios

(Sheytanova, 2014). De esta forma, el test no solo ayuda a elegir entre dos modelos, sino que



también orienta sobre como interpretar los resultados, considerando la posible influencia del

contexto estatal en los resultados.

El modelo de panel se aprecia con la siguiente formula:

Vit =+ X;;ﬁ + U

Donde, segun Baltagi (2005, p.11):

e yites la variable dependiente del individuo i en el tiempo t;

e ( es el intercepto (constante);

e X'it es el vector de variables independientes;

e [ es el coeficientes que estiman el efecto de X sobre;

e y uit siendo el término de error.

Finalmente, se observan e interpretan los resultados del modelo de panel, analizando:

a) qué variables independientes son significativas; b) el signo del coeficiente, para determinar
el efecto que tienen sobre la variable dependiente, y c) qué implica dentro del contexto de

nuestra investigacion.

APARATO
Las librerias utilizadas fueron library(readxl) para leer archivos de excel; library(tidyverse)
para unir tablas y manipulacién de la estructura de los datos; library(psych) para usar alpha de
cronbach vy realizar el andlisis de componentes principales (PCA); library(corrplot) para un
gréfico de correlaciones; library(plm) para el modelo de panel, y library(sf) para hacer mapas.
Los paquetes presentes en el modelo son “base”, el paquete base de R; “corrplot” para
la visualizacion de la matriz de correlacion; “datasets” permite practicar analisis,
visualizaciones y pruebas; “dplyr” para manipular, transformar y resumir datos; “forcats”, que
contiene las herramientas para trabajar con variables categdricas; “ggplot2”, utilizado para las
graficas que permiten analizar los datos; “graphics” siendo el paquete de graficas de R;
“grDevices”, igualmente para graficas a color; “lubridate” que ayuda al manejo de las fechas
usadas en la investigacion; “methods” que gestiona la programacion orientada a objetos; “plm”
que sirve para trabajar con modelos de datos de panel; “phycs” en el uso del Alpha de Cronbach
y PCA; “purr” que automatiza tareas repetitivas; “readr” lee archivos en texto plano (.csv, .tsv,

txt); “readx]” lee archivos de Excel; “st” trabaja con datos especiales y mapas; “stats” sirve



para funciones estadisticas basicas (correlacion, regresion, pruebas, etc.); “stringr” manipula el
texto; “tidyr” ordena y transforma los datos; y “utils” es para las herramientas generales (leer

archivos, instalar paquetes, etc.).

LIMITACIONES

Las limitaciones de la investigacion inician con el tipo de metodologia utilizada: el analisis
puramente cuantitativo, tanto mas cuando las unidades de andlisis son las entidades federativas,
no permite una aproximacion fenomenoldgica que tome en cuenta percepciones, experiencias,
significados, y agencia del individuo dentro del fendmeno. Igualmente, la escala de nuestra
investigacion representa una serie de limitantes; partiendo desde la cantidad, 32 unidades de
andlisis dentro de un modelo de panel pueden resultar escasas, dificultando el uso del modelo
o0 acortando el alcance estadistico del mismo. Igualmente, podrian dificultar el observar algin
tipo de varianza entre unidades, asumiendo homogeneidad interna. Esto es explicado por
Piantadosi, Byar y Green (1988) como falacia ecologica, es decir: pueden surgir errores graves
cuando un investigador asume, de manera aparentemente natural, que las inferencias de un
analisis ecoldgico deben aplicarse ya sea a los individuos dentro de los grupos o a individuos
entre distintos grupos. En nuestro caso, las diferencias entre municipios se ocultan. Algunas
dinamicas, como la cooperacion intermunicipal o efectos de contagio meramente entre
municipios se pierden en el analisis.

A nivel de politicas pablicas, nuestro disefio limita la creacion de recomendaciones
precisas para cada localidad segun sus caracteristicas. Otra limitacion importante es el uso de
la variable del tiempo, no solo porque nos restringimos a cierto periodo, excluyendo afios
previos, sino porque, en los afios mas cercanos al 2000 y previos, los datos se vuelven escasos
o dificiles de obtener. Obtener bases de datos de paginas como INEGI también presenta
obstaculos, como la falta de afios, estados sin registros, y variaciones extremas entre afios que
perjudicaron el uso o consideracion de las variables. Como se menciono, el que falten datos

vuelve mas sensible el modelo a valores extremos.



Resultados

A continuacion, pondremos a prueba la hipétesis segun la cual las tasas de homicidio epidémico
disminuyen al presentarse la alineacion politica estatal y federal. Lo anterior se aborda en un
periodo de tiempo de 18 afios, lo que abarca tres sexenios: Felipe Calderdn Hinojosa (2006-
2012); Enrique Pefa Nieto (2012-2018); y Andrés Manuel Lopez Obrador (2018-2024).

El capitulo se divide en un total de seis secciones, cada una siendo la descripcion de los
resultados encontrados en cada variable previamente seleccionada y operacionalizada. Estas
variables son: tasa de homicidios, violencia en los estados vecinos, incidencia delictiva, cifra
negra del delito de robo de vehiculo, poblacion presuntamente responsable, Estado de fuerza,
zona estratégica y los niveles de pobreza. Los datos para cada una de las variables se obtuvieron
de bases de acceso publico, tales como INEGI y CONEVAL. Cada seccion presenta una breve
descripcion de la variable conceptual (si es que la hay), y la forma en la que se operacionalizo
para poder utilizarla en nuestro modelo. Igualmente, al final de las descripciones, se encuentra
un resumen de los datos mas relevantes de cada anélisis.

Describir cada una de las variables nos ayuda a tener un panorama mas completo del
comportamiento de las explicaciones alternativas (controles), mismas que nos ayudaran a

comprobar si nuestra hipotesis permanece relevante a pesar del efecto de otras variables.

Descriptivos de las variables elegidas

Tasa de homicidios 2006-2024 y Violencia en las entidades federativas vecinas

Existen diferencias significativas entre la tasa de homicidios nacional durante tres sexenios
presidenciales (2006-2024) y la tasa de homicidio por cada entidad federativa en el mismo
periodo de tiempo. Las entidades federativas ubicadas al centro norte, centro oeste, pero
mayormente al norte del pais, son los que presentan alteraciones mas acentuadas en su tasa de
homicidios. La variable “Tasa de homicidios™ es nuestra variable dependiente, es decir, aquella
que se ve afectada por diversos fendmenos o cambios en el tiempo; esta variable nos indica la
probabilidad de que ocurra un homicidio en un lugar determinado.

Segun Torreblanca y Lara en Hernandez-Gutierrez (2021), tomando datos del Instituto
Nacional de Geografia y Estadistica (INEGI) y del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional
de Seguridad Publica (SESNSP), en el periodo de tiempo que abarca desde 2007 hasta 2017,
hubo un total de 240 477 homicidios. Igualmente, los autores proporcionan los promedios

nacionales de homicidios entre esos afios, dividiéndolos en los dos sexenios que abarcan —



Felipe Calderén Hinojosa (FCH) 2006-2012 y Enrique Pefia Nieto 2012-2018 (EPN)—. Dentro
del primer sexenio se sefiala una tasa de homicidios de 18 por cada 100 mil habitantes. En el
segundo fue de 19.6 por cada 100 mil habitantes hasta un afio antes de terminar el sexenio.
Siguiendo la linea, Torres y Delgadillo (2024) nos presentan la tasa de homicidio nacional para
el sexenio de Andrés Manuel Lépez Obrador (AMLO): iniciando desde 2019 hasta septiembre
del 2024, las autoras identifican una tasa de 25.84 por cada 100 mil habitantes.

Lo rescatado anteriormente nos deja con las siguientes tasas de homicidio nacionales:
FCH con 18 por cada 100 mil habitantes, EPN con 19.6 por cada 100 mil habitantes y AMLO
con 25.84 por cada 100 mil habitantes.

En el Cuadro 1 que se muestra a continuacion, podemos observar las tasas de
homicidios que registra INEGI para cada entidad federativa de México. Cada uno de estos
territorios registra este fendmeno de manera mas o menos pronunciada. Nuestro analisis de
igual manera incluird a una de nuestras variables independientes: violencia en los estados
vecinos, siendo representada por los niveles de homicidios que las entidades vecinas de un
determinado territorio estaban experimentando en ese momento. Esto con el objetivo de
identificar perfiles regionales. Cabe mencionar que, para que una entidad federativa se

considere como vecina, es condicion fundamental que colinden entre si.



Cuadro 1

Tasa de homicidios en cada estado de México 2006-2024

Tasa de homicidios
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Segun el Cuadro 1, los estados que, independientemente de si tuvieron o no alzas significativas,
alcanzaron una tasa de homicidios epidémica en algin momento del periodo estudiado fueron:

Baja California a inicios del primer periodo (2006-2010), a mitad y finales del segundo
sexenio (2015-2018) y todo el tercer periodo (2018-2024).

Baja California Sur alcanzé una tasa de homicidio epidémica en el segundo sexenio
(2015-2018).

Chihuahua alcanzé una tasa epidémica en los tres sexenios (2006-2024).

Coahuila a finales del primer periodo (2010-2012).

Colima experimenté una tasa de homicidio epidémica a finales del primer sexenio
(2010-2012), a mitad y finales del segundo sexenio (2015-2018) y todo el tercer periodo (2018-
2024).

Durango tuvo una tasa de homicidio epidémica en todo el primer periodo (2006-2012).

Guanajuato tuvo una tasa de homicidio epidémica a partir de la mitad del segundo

periodo (2015) y continud durante todo el tercer periodo (2018-2024).



Guerrero se mantuvo con una tasa de homicidio epidémica los tres periodos
presidenciales (2006-2024).

Michoacan tuvo una tasa de homicidio epidémica a partir del segundo periodo y se
mantuvo durante todo el tercer periodo (2012-2024).

La tasa de homicidios de Morelos fue epidémica en el primer periodo y, a mediados del
segundo sexenio se mantuvo, abarcando todo el tercer sexenio (2015-2024).

Nayarit vio su tasa de homicidios volverse epidémica en 2010 y poco después del 2015.

En Nuevo Leon la tasa de homicidios vio un aumento que la volvié epidémica en 2010.

Quintana Roo, poco después de 2015, la tasa de homicidio se clasifica como epidémica;
ésta disminuye en el tercer periodo.

Sinaloa tuvo una tasa de homicidio epidémica en el primer y segundo periodo (2006-
2018).

Sonora, en un breve momento en el primer sexenio, contd con una tasa de homicidio
epidémica de homicidios y, a partir del 2015, continu6 con esa tendencia.

Tamaulipas tuvo una tasa de homicidio epidémica inmediatamente antes y después del
2010.

Finalmente, Zacatecas experiment0 una tasa epidémica de homicidios a finales del
primer sexenio (2010-2012). A partir del 2015, el estado continud con esa misma tendencia de
homicidios epidémica hasta finales del tercer sexenio (2015-2024).

En el Cuadro 1 se observan tres patrones en relacion con la tasa de homicidios del 2006
al 2024 en cada estado. Primero tenemos a estados “impermeables”: aquellos que no presentan
alteraciones significativas en sus tasas de homicidio; en ellos, a lo largo del periodo estudiado,
se ve una linea mayormente plana. Después observamos a varios estados “semi-permeables”:
aquellos que muestran ligeros cambios en su tasa de homicidios. Finalmente, vemos entidades
“permeables”, con fluctuaciones significativas en la tasa de homicidio epidémica en distintos
periodos, tales como Baja California, Baja California Sur, Chihuahua y Colima. Los estados
“permeables” son los que presentaron una tasa de homicidios epidémicas en al menos un
periodo.

Los estados permeables presentan tendencias muy similares a las de sus vecinos. Los

casos mas representativos son los siguientes:



Cuadro 2

Tasa de homicidios en Baja California

Tasa de homicidios
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI-MORTALIDAD

Baja California, con EPN ya en la mitad de su periodo, contaba con una cifra de casi 62.5

homicidios por cada 100 mil habitantes (su punto mas alto).



Cuadro 3
Violencia en estados que colindan con Baja California

Violencia en los estados
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI

Los dos estados vecinos a Baja California (Cuadro 3) son Baja California Sur y Sonora.

En Baja California se observa que en la segunda mitad del periodo de EPN (2015), se
vio un alza hasta alcanzar su punto mas alto con una cifra de casi 62.5 homicidios por cada 100
mil habitantes. Lo anterior coincide con el punto mas alto en tasas de homicidios en Baja
California.

En el primer periodo, hacia 2006, Sonora contaba con una tasa de homicidios cercana
a 37.5 por cada 100 mil habitantes; en este caso se observé un alza significativa hacia 2010,
alcanzando los 87.5 homicidios por cada 100 mil habitantes. Este es el mayor nimero de
homicidios visto en el periodo estudiado para la entidad. A diferencia de Baja California Sur,

Sonora no Vivié su punto maximo a partir del 2015, sino antes.



Cuadro 4

Tasa de homicidios en Baja California Sur

Tasa de homicidios
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGIMORTALIDAD

Baja California Sur, a partir del 2015, experimenta su pico de homicidios, llegando casi a 100
por cada 100 mil habitantes. Presentd una diferencia de 80.4 homicidios por cada 100 mil

habitantes con respecto a la media de la tasa de homicidios para esos afios.



Cuadro 5

Violencia en estados vecinos de Baja California Sur
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI
El estado que colinda con Baja California Sur es Baja California (Cuadro 5).
Después del 2015, la tasa de homicidios en Baja California comenzd a ascender,
llegando a su punto mas alto poco después del 2015, con casi 62.5 homicidios por cada 100
mil habitantes. Ambos estados (Baja California Sur y Baja California) presentan una maxima

en la tasa de homicidios poco después del 2015.



Cuadro 6

Tasa de homicidios en Chihuahua
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGIEMORTALIDAD
Chihuahua conto con una tasa de homicidios de casi 75 por cada 100 mil habitantes a inicios
del primer periodo (2006-2012), siendo la diferencia con respecto de la tasa de homicidio
nacional para ese periodo fue de 57 homicidios por cada 100 mil habitantes. La tasa, antes de
2010, incrementd hasta mas de 150 cada 100 mil, siendo su diferencia con respecto a la tasa de

homicidio nacional de 132 cada 100 mil habitantes.



Cuadro 7

Violencia en estados vecinos de Chihuahua
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FUENTE: Elaboracidn propia con base en INEGI
Los estados que colindan con Chihuahua son Coahuila, Durango, Sinaloa y Sonora.

Coahuila comienza el 2006 con una tasa de poco menos de 25 homicidios por cada 100
mil habitantes; los homicidios aumentan tiempo despueés, alcanzando su punto maximo poco
antes del 2010, con una tasa de entre 50 y 62.5 homicidios por cada 100 mil habitantes
aproximadamente.

Durango, en 2006, poseia una tasa de poco menos de 25 homicidios por cada 100 mil
habitantes; esta tasa sube poco antes del 2010 a su punto mas alto, con una cifra de entre 50 y
62.5 homicidios por cada 100 mil habitantes.

Sinaloa inicia el sexenio de FCH (2006-2012) con una tasa de homicidios de poco mas
de 25 por cada 100 mil habitantes. Pocos afios después, se vio un aumento en ésta, llegando a
su punto mas alto no mucho antes de 2010, con una cifra de mas de 62.5 homicidios por cada
100 mil habitantes.

Sonora contaba con una tasa de homicidios de alrededor de 37.5 por cada 100 mil
habitantes, misma que registré un alza significativa, alcanzando los 87.5 homicidios antes de
2010.



Los cuatro estados vecinos de Chihuahua comparten un aumento en la tasa de
homicidios antes del afio 2010, en el periodo de Felipe Calderén Hinojosa. Este patron coincide
con el de Chihuahua.

Cuadro 8

Tasa de homicidios en Colima
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:MORTALIDAD

Colima exhibe un aumento hasta 87.5 homicidios por cada 100 mil habitantes poco después de
2015 (primer punto maximo). La diferencia es de 75.4 por cada 100 mil habitantes de la tasa
de homicidio nacional del segundo periodo. A partir del 2020 (dentro del tercer sexenio), la
tasa sube hasta llegar a los 100 homicidios por cada 100 mil habitantes (segundo punto

méaximo), alejandose del promedio nacional por 74.16 homicidios por cada 100 mil habitantes.



Cuadro 9

Violencia en estados vecinos de Colima
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FUEMNTE: Elaboracion propia con base en INEGI

Los estados que colindan con Colima son Jalisco y Michoacan.

La tasa de Jalisco observo un ascenso considerable en 2015, alcanzando los 35 homicidios por
cada 100 mil habitantes (primer punto maximo). El tercer sexenio vio de nuevo un aumento en
la tasa, pasando 2020, con poco mas de 40 homicidios por cada 100 mil habitantes (segundo
punto maximo).

En Michoacan, el sexenio de EPN (2012-2018) parti6 con una tasa ascendente,
alcanzando su primer punto mas alto con casi 35 homicidios por cada 100 mil habitantes poco
después de 2015. Pasado el 2020, se vivio un aumento que dejo la tasa del estado en casi 35
homicidios por cada 100 mil habitantes (segundo punto mas alto).

En ambos estados se observa que el primer punto maximo en la tasa de homicidios se
vivio después del 2015 vy, el segundo, después del 2020. Lo anterior coincide con el caso de
Colima, el cual, como se expuso, tiene sus valores mas altos de tasa de homicidios después del
2015y 2020.



Incidencia delictiva cada 100 mil habitantes

La variable “incidencia delictiva” representa el nimero de delitos registrados en la Encuesta
Nacional de Victimizacion y Percepcion sobre Seguridad Publica (ENVIPE), por lo que solo
contamos con datos a partir del 2010. Esta variable indica un estado general de delincuencia-
conflictividad interna, es decir, la cantidad de delitos ocurridos dentro del estado mismo. La
ENVIPE incluye delitos como robos, asaltos, lesiones, extorsiones, fraudes etc., excluyendo
los homicidios. Al ser una variable independiente, responde a la pregunta de ¢qué otro factor
afecta a la tasa de homicidios en cada entidad federativa a parte de lo relacionado con el crimen

organizado?
Cuadro 10

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Aguascalientes, Baja California, Baja

California Sur y Campeche
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI: Incidencia Delictiva

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes

El Cuadro 10 expone a los estados de Aguascalientes, Baja California, Baja California Sur y
Campeche.
Dentro de cada estado se observa una variacion importante dentro de la incidencia

delictiva; sin embargo, no se obtuvo ningln patrén observable dentro de esta variable.



Cuadro 11

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Chiapas, Chihuahua, Coahuila de Zaragoza y
Colima
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI: Incidencia Delictiva

El Cuadro 11 presenta los estados de Chiapas, Chihuahua, Coahuila y Colima. A pesar de que
muestra diversas alzas y bajas en la tasa de delitos por cada 100 habitantes, no tiene ningun

patrén observable.



Cuadro 12

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Ciudad de México, Durango, Guanajuato y

Guerrero
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI: Incidencia Delictiva
-

El Cuadro 12 expone a la Ciudad de México, Durango, Guanajuato y Guerrero.
Este, al igual que los dos anteriores, no muestra ningun patron observable. Se pueden
identificar el aumento o disminucion de la tasa de delitos en cada estado a lo largo del periodo

estudiado.



Cuadro 13

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Hidalgo, Jalisco, México y Michoacan
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI: Incidencia Delmtwa)

El Cuadro 13 muestra los estados de Hidalgo, Jalisco, México y Michoacan.

El Cuadro muestra que Hidalgo mantuvo una tasa estable cercana a 25 mil delitos por
cada 100 mil habitantes, con descensos y repuntes leves hacia el final. Jalisco presentéd un
aumento inicial hasta 50 mil, seguido de una reduccion progresiva durante el sexenio de
AMLO. El Estado de México tuvo fuertes fluctuaciones, alcanzando un pico superior a 87.5 en
2015 y cerrando con valores cercanos a 50 mil. Michoacan mostré la mayor estabilidad,
manteniéndose la mayor parte del tiempo por debajo de los 25 mil delitos registrados. No se

observan otros patrones relevantes.



Cuadro 14

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Morelos, Nayarit, Nuevo Ledn y Oaxaca
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI: Incidencia Delictiva
-

El Cuadro 14 nos presenta los estados de Morelos, Nayarit, Nuevo Ledn y Oaxaca.

Morelos paso de 25 mil delitos en 2010 a cerca de 50 mil en 2015, para luego descender
hasta 37.5 mil en 2020 y cerrar con un leve aumento. Nayarit inicié con 25 mil, bajé y subio
ligeramente hasta 37.5 mil, pero cerrd el ultimo sexenio estabilizado en 25 mil. Nuevo Ledn
mostrd estabilidad, oscilando entre 25 mil y 37.5 mil delitos registrados. Oaxaca inicié con 25
mil, bajo a entre 12.5 mil y 25 mil, luego subid y volvio a descender, cerrando por debajo de

25 mil delitos registrados. No se identificaron mas patrones entre los estados.



Cuadro 15

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Puebla, Querétaro, Quintana Roo y San Luis
Potosi
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FUENTE: Elaberacion propia con base en INEGI: Incidencia Delictiva

El Cuadro 15 muestra los estados de Sinaloa, Sonora, Tabasco y Tamaulipas. Sinaloa

Puebla inicié con 25 mil delitos y aument6 hasta casi 50 mil en 2015, para luego
descender bajo los 37.5 mil y cerrar con un leve repunte. Querétaro partié con menos de 25
mil, subid a casi 37.5 mil, luego bajo y volvié a fluctuar entre esas cifras, cerrando con un alza
ligera. Quintana Roo se mantuvo cerca de 37.5 mil hasta 2015, después bajo gradualmente
hasta casi 25 mil al final del periodo. San Luis Potosi subi6 de casi 37.5 mil a cerca de 50 mil
en 2010, luego descendié a 25 mil y se mantuvo entre 25 mil y 37.5 mil con leves variaciones.

No se identificaron méas patrones entre los estados.



Cuadro 16

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Sinaloa, Sonora, Tabasco y Tamaulipas
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FUENTE: Elaboracidon propia con base en INEGI: Incidencia DElIC[IVBJ

El Cuadro 16 muestra que Sinaloa inicié con casi 37.5 mil delitos en 2010, bajo a 25
mil en 2015 y, tras leves fluctuaciones, cerré nuevamente por encima de 25 mil. Sonora partio
con casi 50 mil, descendi6 a 25 mil, luego subi6 sobre 50 mil y termind oscilando entre 25 mil
y 37.5 mil. Tabasco bajo de 37.5 mil a menos de 25 mil, luego subi6é hasta 50 mil y cerrd
alrededor de 37.5 mil. Tamaulipas comenz6 con 25 mil, subi6 a 37.5 mil, luego regreso a 25

mil y se mantuvo estable en ese rango. No se identificaron mas patrones entre los estados.



Cuadro 17

Tasa de delitos por cada 100 mil habitantes en Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI: Incidencia DellctmaJ

El Cuadro 17 expone a los estados de Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas

Tlaxcala inici6 con 25 mil delitos, bajé y luego subi6 hasta 37.5 mil, manteniéndose
entre ambas cifras y cerrando cerca de 25 mil. Veracruz presento estabilidad, con variaciones
leves alrededor de los 25 mil y cierre por debajo de esa cifra. Yucatan pasé de 37.5 mil a casi
12.5 mil, luego volvio a subir a 25 mil y cerrd en ese nivel. Zacatecas descendié de poco mas
de 25 mil a casi 12.5 mil, subi6 a 37.5 mil y termind estable alrededor de 25 mil delitos

registrados. Fuera de esos puntos, no se identificaron mas patrones entre los estados.



Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes

La variable cifra negra parte de una variable conceptual sumamente amplia: impunidad. La tasa
de delitos no denunciados o cifra negra nos acerca mas a expresar el concepto de impunidad,
dado que se trata de delitos que no fueron denunciados y, por tanto, no fueron atendidos por el
sistema penal, sigueindo el esquema de no denuncia/querella= no carpeta de investigacion= no
judicializacion= impunidad. No todos los delitos no denunciados se relacionan con el crimen
organizado. Como se expuso en la seccion anterior, solo el robo de autos cumple con esta
caracteristica. Por lo tanto, la variable de cifra negra fue operacionalizada como el porcentaje

de robos de autos no denunciados con respecto al total de robos de vehiculos.

Cuadro 18

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Aguascalientes,

Baja California, Baja California Sur y Campeche
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FUEMTE: Elaboracion propia con base en INEGI-Cifra Negra



Aguascalientes, Baja California, Baja California Sur y Campeche muestran diversas altas y
bajas dentro de su porcentaje de delitos no denunciados —especificamente robo de autos—.

Sin embargo, no muestran patrones sistematicos a lo largo del tiempo.

Cuadro 19

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Chiapas,

Chihuahua, Coahuila de Zaragoza y Colima
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Cifra Negra

Chiapas, Chihuahua, Coahuila y Colima no exponen patrones importantes dentro de sus
porcentajes del delito de robo de autos no denunciados. Si muestran, claramente, altas y bajas.
Es el caso de Colima, con una baja de su tasa de delitos de 90 a por debajo de 75 por cada 100
mil habitantes en el segundo sexenio. Sin embargo, el tiempo en que el resto de fluctuaciones

ocurren parece no seguir ningin comportamiento o patron sistematico.



Cuadro 20

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Ciudad de

México, Durango, Guanajuato y Guerrero
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FUENTE: Elaboracién propia con base en INEGI:Cifra Negra

La Ciudad de México, Durango, Guanajuato y Guerrero no muestran patrones reconocibles,
pero si tendencias claras (Ciudad de México al alza y Guanajuato a la baja). Las cuatro
entidades presentan comportamientos particulares en su porcentaje de delitos no denunciados,

cada uno con altas y bajas pronunciadas a lo largo de los afos.



Cuadro 21

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Hidalgo,
Jalisco, México y Michoacén
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FUENTE: Elaboeracion propia con base en INEGI:Cifra Negra

Los estados de Hidalgo, Jalisco, Estado de México y Michoacan presentan diversos niveles en
su porcentaje de delitos no denunciados. Hidalgo, Jalisco y Michoacéan tuvieron una baja en su
tasa en el afio 2015; los ultimos dos también comparten un aumento en 2020. Fuera de esos

puntos, no se identificaron mas patrones entre los estados.



Cuadro 22

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Morelos,
Nayarit, Nuevo Ledn y Oaxaca
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Cifra Negra

En los estados de Morelos, Nayarit, Nuevo Ledn y Oaxaca, rescatamos que Morelos
experimentd una baja significativa en su porcentaje después 2020; Morelos vio un alza
importante poco antes del 2020; y Oaxaca vivio un declive significativo en su porcentaje de
delitos no denunciados a partir del 2020. Fuera de esos momentos, no se observa algun patron

sistematico en el porcentaje de cada estado.



Cuadro 23

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Puebla,
Querétaro, Quintana Roo y San Luis Potosi
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Puebla mantuvo una tendencia descendente desde 2010, pasando de 90 a cerca de 80 cada 100
mil, con leves repuntes alrededor de 2020. Querétaro experimentd un fuerte aumento de menos
de 75 a 90, seguido de descensos y fluctuaciones entre 70 y 90 cada 100 mil habitantes.
Quintana Roo subio6 de 80 a 90, tuvo una breve baja en 2015 y luego estabilidad entre 85y 90.
San Luis Potosi oscil6 entre 90 y 95 hasta 2015, bajé a 85 en 2020 y cerr6 fluctuando entre 75
y 85 cada 100 mil habitantes. No se observa algln patrdn sistemético en el porcentaje de cada

estado.



Cuadro 24

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Sinaloa,
Sonora, Tabasco y Tamaulipas
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI-Cifra Negra

Sinaloa partié con mas de 85 cada 100 mil, bajo ligeramente y luego subi6 a 95 al cierre del
sexenio. Sonora inicié con 85, se mantuvo entre 85 y 90, y termind con un alza a 95 cada 100
mil habitantes. Tabasco subioé de menos de 85 a méas de 90 antes de 2015, bajo a menos de 80
en 2020 y cerrd entre 85 y 90. Tamaulipas oscil6 entre 75 y 95, con descensos y repuntes,
finalizando con mas de 90 autos robados sin denuncia por cada 100 mil habitantes. Fuera de

es0S momentos, no se observa algun patron sistematico en el porcentaje de cada estado.



Cuadro 25

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100 mil habitantes en Tlaxcala,
Veracruz, Yucatan y Zacatecas.

Tasa de delitos no denunciados (robo de autos) por cada 100mil habitantes
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Cifra Negra

El Cuadro 25 expone que Tlaxcala inicié con menos de 70 cada 100 mil, subi6 a 85 y luego
fluctud entre 80y 85, cerrando con leve alza. Veracruz comenzd con poco mas de 90, descendid
a 75 y mantuvo variaciones entre 75 y 90, finalizando cerca de 85. Yucatan partio en 85, subio
a mas de 95 en 2015, luego bajo y cerrd alrededor de 90. Zacatecas inici6 con 90, bajo a 85,
subié por encima de 95 antes de 2020 y termind con una caida cercana a 80 cada 100 mil

habitantes.



Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes

La tasa de inculpados representa otra dimension de la variable de impunidad, pero lo hace desde
el punto de vista institucional. Los datos que obtenemos de esta variable solo se encontraron
disponibles a partir del afio 2010, teniendo los cuatro afios anteriores sin datos. Igualmente,
cabe mencionar que en varios estados el nimero de inculpados cada 100 mil habitantes era de
cero, indicando falta de registros, no de poblacion presuntamente responsable. Lo anterior es

un indicador més de la (in)eficiencia del sistema de justicia.

Cuadro 26

Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Aguascalientes,
Baja California, Baja California Sur y Campeche

Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Pablica y Sistema Penitenciario EstalalesJ

En los estados de Aguascalientes, Baja California, Baja California Sur y Campeche se observa
un comportamiento irregular en la tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100
mil habitantes.

Podemos rescatar el caso de Baja California, el cual contaba con una tasa de alrededor
de 350 por cada 100 mil habitantes a inicios del sexenio de EPN. Los Gltimos afios del periodo

de AMLO en Baja California experimentaron un alza notable, pues de 175 pas6 a mas de 350



Tasa de poblacién inculpada por cada 100mil habitantes

inculpados por cada 100 mil habitantes, cerrando esos afios con una tasa similar. Fuera de ese
caso, los demas estados no cuentan con patrones observables en su tasa, si bien en el caso de
Baja California Sur si se observa una tendencia a la baja.

Cuadro 27

Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Chiapas,
Chihuahua, Coahuila de Zaragoza y Colima

Tasa de poblacién inculpada por cada 100mil habitantes
2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales

Chiapas, Chihuahua, Coahuila y Colima muestran comportamientos particulares, mas no
exponen algun patrén que valga la pena sefialar.

Cambios sistematicos en la tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100
mil habitantes son los de Coahuila, cuya tasa se dispara en 2021, alcanzando aproximadamente
275 inculpados por cada 100 mil habitantes, cerrando el periodo con una baja a 250 por cada
100 mil habitantes. Igualmente, en el estado de Colima, la tasa se dispara en el sexenio de EPN,
llegando antes del 2015 a 300 inculpados cada 100 mil habitantes. Y Chihuahua solo exhibe

aumentos hasta el final del sexenio de AMLO.



Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes

Cuadro 28

Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Ciudad de
México, Durango, Guanajuato y Guerrero
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FUENTE: Elabcracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales
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La Ciudad de México, Durango, Guanajuato y Guerrero registran una tasa de poblacion
presuntamente responsable que no parece tener patrén reconocible. Destaca la Ciudad de
México, abriendo el sexenio de EPN con un alza de aproximadamente 275 inculpados y no
descenderé hasta el sexenio de AMLO hasta llegar a 50 inculpados por cada 100 mil habitantes.

Guanajuato solo exhibe aumentos hasta el final del sexenio de AMLO.



Cuadro 29

Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Hidalgo,
Jalisco, México y Michoacén

Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes
2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales

Hidalgo, Jalisco, México y Michoacan presentan comportamientos diferenciados, aunque todos
muestran fluctuaciones marcadas a lo largo de los tres periodos.

En Hidalgo, la tasa parte de 0 en 2010 y aumenta de forma sostenida hasta alcanzar casi
87.5 inculpados por cada 100 mil habitantes al cierre del sexenio. Jalisco inicia sin registros,
pero presenta incrementos abruptos, alcanzando mas de 100 inculpados antes de descender a
menos de 50 al final del periodo. En el Estado de México, la tasa muestra un crecimiento
moderado y constante, pasando de casi 25 a cerca de 75 inculpados por cada 100 mil habitantes.
Finalmente, Michoacan exhibe variaciones drasticas: alterna entre 0 y 87.5 inculpados,
cerrando el altimo sexenio con un descenso que lo deja en menos de 37.5 por cada 100 mil

habitantes.




Cuadro 30

Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Morelos,

Nayarit, Nuevo Ledn y Oaxaca

Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes
2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno. Seguridad Pablica y Sistema Penitenciario Estatales
)

Morelos, Nayarit, Nuevo Leon y Oaxaca presentan trayectorias contrastantes en la tasa de
poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes.

En Morelos, la tasa inicia cerca de 50 y fluctta entre 50 y 75, cerrando el periodo final
nuevamente en 50 inculpados. Nayarit parte de O registros, mantiene largos periodos sin
variaciones y culmina con un aumento drastico que supera los 350 inculpados al cierre del
sexenio. Nuevo Ledn muestra estabilidad inicial entre 25 y 50, pero en el dltimo periodo
incrementa notablemente hasta alcanzar cerca de 125 inculpados. En contraste, Oaxaca
presenta variaciones descendentes y moderadas, pasando de 75 a menos de 25 inculpados,

rango en el que se mantiene al final del periodo.



Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes

Cuadro 31

Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Puebla,
Querétaro, Quintana Roo y San Luis Potosi

Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes
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FUENTE: Elaboracidn propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales

Puebla, Querétaro, Quintana Roo y San Luis Potosi muestran variaciones notables en sus tasas
de inculpados.

Puebla mantiene estabilidad hasta 2020, cuando sube a 50 y luego vuelve a descender.
Querétaro presenta oscilaciones moderadas hasta dispararse después de 2020, superando los
100 inculpados. Quintana Roo alterna descensos y repuntes drasticos, cerrando con casi 150
inculpados. San Luis Potosi conserva estabilidad inicial, pero concluye con un alza

significativa, superando también los 100 inculpados por cada 100 mil habitantes.



Cuadro 32

Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Sinaloa, Sonora,
Tabasco y Tamaulipas

Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes

Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes
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FUENTE: Elaboraciin propia con base en INEGGenso Necional e Gablemo, Seurdad Piblicay Sistema Penitenciar Estatales

Sinaloa, Sonora, Tabasco y Tamaulipas presentan trayectorias irregulares con picos marcados

en distintos periodos.

Sinaloa mantiene niveles medios que oscilan entre 50 y 100 inculpados, con descensos

temporales. Sonora desciende drasticamente tras 2010, pero se recupera y alcanza cerca de 300

inculpados al cierre. Tabasco alterna entre descensos a 0 y repuntes moderados, cerrando con

alrededor de 75 inculpados. Tamaulipas muestra una tendencia predominantemente baja, con

fluctuaciones leves que terminan en 25 inculpados por cada 100 mil habitantes.



Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes

w
=

o

=}
=4

w
=

0

Cuadro 33

Tasa de poblacion presuntamente responsable por cada 100 mil habitantes en Tlaxcala,
Veracruz, Yucatan y Zacatecas

Tasa de poblacion inculpada por cada 100mil habitantes
2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sisterma Penitenciario Estaialesj

Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas presentan comportamientos mixtos con variaciones
moderadas y algunos repuntes finales.

Tlaxcala y Veracruz mantienen tasas relativamente estables entre 37.5 y 50 inculpados,
con ligeros ascensos antes de 2020. Yucatan pasa de 0 a casi 75 inculpados, desciende y luego
se recupera, cerrando cerca de 50. Zacatecas muestra el crecimiento mas marcado: tras
fluctuaciones iniciales, su tasa se eleva abruptamente al final, superando los 100 inculpados

por cada 100 mil habitantes.




Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes

La variable de Estado de fuerza es representada por la tasa de policias estatales por cada 100
mil habitantes en cada entidad federativa de México entre 2006 y 2024. Los datos que
obtuvimos de distintas bases de INEGI solo contaban con cifras desde el 2010, quedando los
afios anteriores a este como datos perdidos. Esta variable nos permite identificar la capacidad
operativa que posee un estado en cuestiones de seguridad para afrontar y disuadir situaciones
que ponen en riesgo la seguridad, tales como las provocadas por el crimen organizado.

En general, se observa un patron sistematico en la mayoria de las entidades federativas:
en cada subconjunto de entidades analizadas se observa un descenso de la tasa de policias por
cada 100 mil habitantes a partir de la segunda década del siglo XXI.

Cuadro 34

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Aguascalientes, Baja California,
Baja California Sur y Campeche

Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes
2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales




Los estados de Aguascalientes, Baja California, Baja California Sur y Campeche muestran
tasas de policias estatales por cada 100 mil habitantes sin algun patron relevante a lo largo de
los periodos estudiados.

Resalta el estado de Campeche, el cual experimenta un cambio considerable que deja
la tasa, que inicio entre 0 y 25, a por debajo de los 225 policias por cada 100 mil habitantes a
finales del primer sexenio. De ahi, mantuvo una tasa alta que no bajé de los 100 policias
estatales por cada 100 mil habitantes. Igualmente, todos los estados, a excepcion de Baja

California Sur, vivieron una baja en su tasa después del 2020.
Cuadro 35

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Chiapas, Chihuahua, Coahuila de
Zaragoza y Colima

Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes
2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales
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Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes
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Chiapas resalta en 2015, teniendo poco mas de 175 elementos por cada 100 mil habitantes.
Tanto Chiapas, como Chihuahua, Coahuila y Colima muestran todos un ascenso a partir del

2006 y un descenso después del 2020. Fuera de eso, no se ve algln otro patron reconocible.



Cuadro 36

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Ciudad de Meéxico, Durango,

Guanajuato y Guerrero

Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes
2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales

En la Ciudad de México, Durango, Guanajuato y Guerrero se observa lo siguiente: la tasa de
policias estatales de la Ciudad de México experimenta un alza llamativa en la tasa de policias
cada 100 mil habitantes: de entre 1 y 100 elementos por cada 100 mil habitantes en 2010, pasa
poco tiempo después a alrededor de 875 policias por cada 100 mil habitantes. Las tasas de los
otros tres estados se observan parcialmente estables. Todos experimentan una baja en su

cantidad de policias estatales después del 2020.



Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes

Cuadro 37

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Hidalgo, Jalisco, México y
Michoacén

Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes
2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Plblica y Sistema Penitenciario Estatales

Después del 2020, la mayoria de los estados —Hidalgo, Jalisco y México— presentan una
disminucidon considerable en su cantidad de policias estatales por cada 100 mil habitantes, tras
haber alcanzado sus picos entre 100 y 150 elementos. Hidalgo y México caen abruptamente a
cifras cercanas a 25 policias, mientras que Jalisco desciende a entre 1 y 25. En contraste,
Michoacan muestra un comportamiento distinto: aunque experimenta fluctuaciones, mantiene

una tendencia mas estable y logra conservar parte de su fuerza policial al cierre del periodo.



Cuadro 38

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Morelos, Nayarit, Nuevo Leén y
Oaxaca

Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes
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FUENTE: Elaboracitn propia con base en INEGL:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Puiblica y Sistema Penitenciario Estatales

Morelos, Nayarit, Nuevo Leon y Oaxaca comparten una tendencia descendente en su nimero
de policias estatales después del 2020. Aunque todos presentan incrementos en distintos
momentos previos, las cuatro entidades experimentan una reduccion marcada hacia el cierre
del ultimo sexenio. Morelos pasa de casi 100 a 25 policias por cada 100 mil habitantes, Nayarit
desciende de mas de 100 a cerca de 25, Nuevo Leon cae de 125 a menos de 25 y Oaxaca, tras
un repunte temporal, finaliza también con apenas entre 1y 25 policias estatales por cada 100

mil habitantes.



Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes

Cuadro 39

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Puebla, Querétaro, Quintana Roo y
San Luis Potosi

Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes
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FUENTE: Elaberacion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales

Puebla, Querétaro, Quintana Roo y San Luis Potosi muestran una disminucion en su nimero
de policias estatales después del 2020. Aunque algunos estados presentaron aumentos
temporales en periodos previos, todos coinciden en una tendencia descendente al cierre del
altimo sexenio. Puebla reduce su tasa a entre 25 y 50 policias por cada 100 mil habitantes;
Querétaro finaliza con apenas 25; Quintana Roo desciende tras un alza a mas de 100; y San
Luis Potosi presenta la caida mas drastica, terminando con menos de 25 policias estatales por

cada 100 mil habitantes.



Cuadro 40

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Sinaloa, Sonora, Tabasco y
Tamaulipas

Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes
2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Macional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales

Sinaloa, Sonora, Tabasco y Tamaulipas muestran una reduccion en su namero de policias
estatales después del 2020. Aunque algunos alcanzaron picos importantes durante el sexenio
de AMLO, todos cierran el periodo con descensos marcados. Sinaloa termina con solo 25
policias por cada 100 mil habitantes; Sonora baja a menos de 25; Tabasco, tras superar los 300,
cae drasticamente a entre 1y 25; y Tamaulipas finaliza con poco mas de 50 policias estatales

por cada 100 mil habitantes.



Cuadro 41

Tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes en Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y
Zacatecas

Tasa de policias estatales por cada 100mil habitantes
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FUENTE: Elaboracion propia con base en INEGI:Censo Nacional de Gobierno. Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales

Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas presentan una disminucion notable en su namero de
policias estatales después del 2020. Aunque todos experimentaron incrementos importantes en
los primeros afios del Gltimo sexenio, la tendencia se revierte hacia el cierre del periodo.
Tlaxcala desciende de 150 a 75 policias por cada 100 mil habitantes, Veracruz pasa de 175 a
menos de 25, Yucatan cae drasticamente de 225 a alrededor de 25, y Zacatecas reduce su tasa

de casi 175 a 25 policias estatales por cada 100 mil habitantes.



Nivel de pobreza por entidad federativa 2006-2024

Las variables socioecondmicas y, en especifico, la pobreza, son muy importantes dentro de la
literatura que busca explicar el fendmeno de la violencia. Utilizaremos el nivel de pobreza por
entidad federativa en los afios 2006 a 2024, obtenida de CONEVAL. Debido a que la base de
datos de CONEVAL contaba con informacion de 1990 a 2020, con mediciones en 1990, 2000,
2010, 2015 y 2020, se calcul6 la tasa de crecimiento para obtener las tasas de los intervalos de
afios faltantes.

Cuadro 42

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Aguascalientes, Baja California, Baja California
Sur y Campeche

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia

Los niveles de pobreza de 2006 a 2024 en Aguascalientes, Baja California, Baja California Sur
y Campeche siguen el patron de descender a inicios del primer sexenio, ascender en 2010 y

comenzar a bajar constantemente a lo largo del segundo y tercer sexenio.



Cuadro 43

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Chiapas, Chihuahua, Coahuila de Zaragoza y
Colima

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia

Los niveles de pobreza de 2006 a 2024 en Chiapas, Chihuahua, Coahuila y Colima siguen el
patron de descender a inicios del primer sexenio, ascender en 2010 y comenzar a bajar

constantemente a lo largo del segundo y tercer sexenio.



Cuadro 44

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Ciudad de México, Durango, Guanajuato y
Guerrero

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con datos de CONEVAL

Los niveles de pobreza de 2006 a 2024 en la Ciudad de México, Durango, Guanajuato y
Guerrero siguen el patron de descender a inicios del primer sexenio, ascender en 2010 y

comenzar a bajar constantemente a lo largo del segundo y tercer sexenio.



Cuadro 45

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Hidalgo, Jalisco, México y Michoacén

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024
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FUEMTE: Elaboracion propia con datos de CONEVAL

Los niveles de pobreza de 2006 a 2024 en Hidalgo, Jalisco, México y Michoacan muestran un
comportamiento similar: descienden ligeramente al inicio del primer sexenio, aumentan
alrededor de 2010 y, a partir de entonces, mantienen una tendencia constante a la baja durante
el segundo y tercer periodo. Para 2020, todos los estados registran reducciones notables en sus

tasas de pobreza respecto a sus valores mas altos de 2010.



Cuadro 46

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Morelos, Nayarit, Nuevo Ledn y Oaxaca

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024
2006-2024

3

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024

2010 2015 2020 2010 2015 2020
ANO

FUEMNTE: Elaboracion propia con datos de COMEVAL

Los niveles de pobreza en Morelos, Nayarit, Nuevo Leon y Oaxaca muestran una tendencia
comun: aumentan alrededor de 2010 vy, a partir de ese punto, descienden de forma constante
durante el segundo y tercer sexenio. Para 2020, todos los estados registran reducciones
significativas en sus tasas de pobreza, destacando la disminucion pronunciada en Oaxaca, que

pasa de niveles cercanos a 3 en 2010 a solo 1 en 2020.



Cuadro 47

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Puebla, Querétaro, Quintana Roo y San Luis
Potosi

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con datos de CONEVAL

Los niveles de pobreza en Puebla, Querétaro, Quintana Roo y San Luis Potosi siguen un patrén
similar: aumentan hacia 2010 y, a partir de entonces, mantienen una tendencia constante a la
baja durante el segundo y tercer sexenio. Para 2020, todos registran reducciones significativas,

destacando Querétaro con los valores mas bajos y Puebla y San Luis Potosi al pasar a cifras
negativas.



Cuadro 48

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Sinaloa, Sonora, Tabasco y Tamaulipas

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con datos de COMEVAL

Los niveles de pobreza en Sinaloa, Sonora, Tabasco y Tamaulipas muestran un
comportamiento semejante: aumentan alrededor de 2010 y luego descienden de forma
sostenida durante el segundo y tercer sexenio. Para 2020, todos registran reducciones notables,

con Sonora y Tamaulipas alcanzando los valores mas bajos, por debajo de -0.75.



Cuadro 49

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024 en Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas

Niveles de pobreza en el pais 2006-2024
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FUENTE: Elaboracion propia con datos de CONEWVAL

Los niveles de pobreza en Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas presentan una tendencia
similar: aumentan hacia 2010 y descienden de forma sostenida durante el segundo vy tercer
sexenio. Para 2020, todos registran reducciones significativas, destacando Zacatecas y Tlaxcala

con los valores mas bajos, cercanos a -1.

Alineacién Politica

La siguiente variable a exponer es de suma relevancia, ya que a partir de ésta se desenvuelve
nuestra investigacion. La variable de alineacion politica se refiere a cuando el gobierno federal
y entidades subnacionales comparten el mismo partido politico. Los colores del mapa indican
si existe alineacion politica (color rojo (1)) o si, por el contrario, los estados no comparten
partido politico con el gobierno federal (color amarillo (0)).

A continuacion presentamos los afios en los que el mapa nacional cambia notablemente:



Cuadro 50

Alineacion politica estatal y federal 2006

Alineacion poitica estatal y federal
2006

mismoPartido
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FUENTE:Elaboracion propia

En el afio 2006 la situacion partidista del pais era la siguiente:

e Los estados aliados al gobierno federal (Felipe Calderon Hinojosa del PAN 2006-
2012), representados por el color rojo en el mapa, eran: Baja California, San Luis
Potosi, Querétaro, Guanajuato, Aguascalientes, Jalisco, Morelos, Tlaxcala y Yucatan.
El resto —representados por el color amarillo— eran entidades subnacionales no

aliadas.



Cuadro 51

Alineacion politica estatal y federal 2010

Alineacion poitica estatal y federal
2010

mismoPartido
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FUENTE Elaboracion propia

En 2010 las entidades subnacionales aliadas al gobierno federal (PAN) eran Baja California,
Sonora, Jalisco, Aguascalientes, Guanajuato, Morelos y Tlaxcala. Esto quiere decir que para
ese afio los estados de San Luis Potosi, Querétaro y Yucatan habian cambiado de partido

politico. Las demas entidades se mantuvieron no aliadas al gobierno federal.



Cuadro 52
Alineacion politica estatal y federal 2012

Alineacion poitica estatal y federal
2012

mismoPartido

I 1.00

0.00

FUENTE Elaboracion propia

Las entidades federativas aliadas en 2012 eran los estados de Baja California, Baja California
Sur, Sonora, Sinaloa, Jalisco, Guanajuato, Puebla y Morelos. Lo que significd que Tlaxcala y

Aguascalientes dejaron de compartir partido politico con el gobierno federal.
Los demas estados permanecian sin ser aliados. Es en este afio donde el primer periodo

presidencial bajo analisis se termina e inicia el segundo.



Cuadro 53

Alineacion politica estatal y federal 2014

Alineacion poitica estatal y federal
2014
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FUENTE:Elaboracion propia

La situacion partidista del pais en el afio 2014, ya iniciado el periodo de EPN (PRI, 2012-2018)
era la siguiente:
e Las entidades subnacionales que se encontraban compartiendo partido politico con el
gobierno federal —representado por el color rojo— eran Chihuahua, Coahuila, Nuevo
Ledn, Tamaulipas, Durango, Zacatecas, San Luis Potosi, Veracruz, Nayarit, Jalisco,
Michoacan, Colima, México, Querétaro, Hidalgo, Tlaxcala, Campeche, Yucatan y
Quintana Roo. Mientras que el resto continuaban con un partido politico distinto al
federal: Baja California, Baja California, Sonora, Sinaloa, Guanajuato, Puebla,

Morelos, Ciudad de México, Guerrero, Oaxaca, Chiapas y Tabasco.



Cuadro 54

Alineacion politica estatal y federal 2018

Alineacion poitica estatal y federal

2018

mismoPartido
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FUENTE:Elaboracion propia

La situacion partidista del pais en 2018, afio donde termina el segundo periodo presidencial

analizado, con EPN, y comienza el ultimo periodo abarcado en este estudio (AMLO
MORENA, 2018-2024), era la siguiente:

Los estados aliados al gobierno federal (color rojo) fueron Sonora, Sinaloa, Coahuila,
Zacatecas, San Luis Potosi, Jalisco, Colima, Hidalgo, México, Tlaxcala, Guerrero,
Oaxaca, Campeche y Yucatan. Los deméas estados se mantuvieron con un partido
distinto al federal. Baja California, Baja California Sur, Guanajuato, Puebla, Chiapas y
Tabasco dejaron de compartir partido con la federacion al inicio del ultimo periodo,
mientras que Coahuila, Jalisco, Colima, Campeche, Yucatan, Hidalgo, México, San

Luis Potosi, Tlaxcala y Zacatecas se unieron a la alianza partidista.



Cuadro 55

Alineacion politica estatal y federal 2019

Alineacion poitica estatal y federal
2019

mismoPartido

I -

0.00

FUENTE:Elaboracion propia

El afio 2019 experimentd cambios en la alineacion politica de los estados con el gobierno
federal en turno, quedando de la siguiente manera:
e Solo Veracruz, Puebla, Ciudad de México, Tabasco y Chiapas se encontraban aliados,

mientras que los demas no lo estaban. Todos los estados que antes eran aliados, ahora,
no lo son.



Cuadro 56

Alineacion politica estatal y federal 2022

Alineacion poitica estatal y federal
2022

mismoPartido
l 1.00

0.00

FUENTE:Elaboracion propia

El afio 2022 registré otro cambio significativo en la alineacion politica en sus entidades

subnacionales:
e Los estados aliados al partido en turno eran Baja California, Baja California Sur,
Sinaloa, Nayarit, Zacatecas, San Luis Potosi, Colima, Michoacéan, Guerrero, Ciudad de
México, Puebla, Tlaxcala, Veracruz, Tabasco, Campeche y Chiapas. Los demas estados

no eran aliados al partido de la presidencia.



Cuadro 57

Alineacion politica estatal y federal 2024

Alineacion poitica estatal y federal
2024

mismoPartido
I 1.00

0.00

FUENTE Elaboracion propia

El Gltimo afio del gobierno de AMLO (MORENA, 2018-2024) cerré con las siguientes
caracteristicas:

e Las entidades subnacionales aliadas al gobierno federal en turno eran Baja California,
Baja California Sur, Sonora, Sinaloa, Nayarit, Tamaulipas, Zacatecas, San Luis Potosi,
Veracruz, Hidalgo, Puebla, Tlaxcala, México, Ciudad de México, Michoacan, Colima,
Guerrero, Oaxaca, Chiapas, Tabasco, Campeche y Quintana Roo. Siendo la mayoria de

los estados mexicanos aliados al gobierno federal.



Aeropuertos Internacionales

La variable de aeropuertos internacionales por entidad federativa representa la variable
conceptual de “zona estratégica”. Esta variable alude a determinadas caracteristicas como la
presencia de carreteras, puertos, zonas de cultivo, aeropuertos, etc. En esta investigacion, nos
centramos en la cantidad de aeropuertos internacionales como elementos que vuelven a una
entidad estratégica.

Cuadro 58

Aeropuertos Internacionales 2006-2024

Aeropuertos Internacionales 2006-2024
2006-2024

I
|

o o mow

Aeropuertos Intemacionales 2006-2024

—_—
2010 2015 2020 2010 2015 2020 2010 2015 2020 2010 2015 2020

2010 2015 2020 2010 2015 2020
ANO

L FUENTE: Elaboracion propia con base en Secretaria de Infraestructura, Comunicaciones y Transportes. (2024). Estadistica mensual del Sector Infraestructura, Comunicaciones y Transportes
4

Los estados que tienen tres aeropuertos internacionales son Baja California Sur, Coahuila y
Tamaulipas. Mismos que se mantienen sin cambio en los tres periodos presidenciales.

Los estados con dos aeropuertos internacionales son Baja California, Campeche,
Chihuahua, Ciudad de México, Guerrero, Jalisco, México, Michoacan, Oaxaca, Quintana Roo,
Sinaloa y Sonora. Todos los estados tuvieron esa cantidad durante los tres sexenios a excepcion
de Ciudad de México, que obtuvo el segundo aeropuerto en 2021, dentro del periodo de AMLO.

Los estados con solo un aeropuerto internacional son Aguascalientes, Chiapas, Ciudad
de México (de 2006 a 2020), Colima, Durango, Guanajuato, Nayarit, Nuevo Leon, Puebla,
Querétaro, San Luis Potosi, Tabasco, Veracruz, Yucatan y Zacatecas. Los anteriores estados

subnacionales contaron con la misma cantidad de aeropuertos a lo largo de los tres sexenios.



Los estados que no cuentan con ningin aeropuerto internacional a lo largo del periodo
estudiado son Hidalgo, Morelos y Tlaxcala.

Modelo de panel

En esta seccidn se exponen los pasos que llevaron a la conclusion de que un modelo de panel
era el adecuado para nuestro estudio. Se analizd, como primer paso, el nivel de correlacion
entre las variables independientes; lo anterior con el objetivo de descartar aquellas que posean
una fuerte asociacion con otras variables, pues puede alterar los resultados del modelo. Seguido
de esto, se utilizo el test de multiplicador de Lagrange (LM test) para determinar si el modelo
de panel es el adecuado dada la naturaleza del estudio, la escala y los datos que esta contiene.
Después, el test de Haussmann muestra la direccion que debemos seguir para elegir el tipo de
modelo de panel: si efectos fijos o efectos aleatorios. Finalmente, los resultados del modelo de
panel son expuestos para observar el comportamiento de nuestras variables independientes con

la dependiente.

Analisis preliminar

Pruebas de correlaciones entre variables numéricas

Una prueba de correlacion sirve para medir la direccion e intensidad de la relacion entre dos
variables. Por ejemplo, si dos o mas variables suben o bajan juntas, la relacion es positiva. Si
una sube mientras la otra baja, es negativa. Si no tienen ninguna relacién, la correlacion sera
cercanaa cero, y si el vinculo es estrecho, tenderd a 1 o -1. En nuestro modelo, primero veremos
coémo se relacionan las variables independientes entre si. Si algunas variables independientes
estdn muy relacionadas, esto puede causar problemas de multicolinealidad, lo que resulta en

que el modelo pueda dar resultados sesgados, exagerados o dificiles de interpretar.
Las variables utilizadas en la prueba de correlacién son:

e Tasa de homicidios en T1 (variable dependiente)
e indice de pobreza

e Incidencia delictiva por cada 100 mil habitantes
e Tasa de homicidios en los estados vecinos en T1
e Cifra negra en robo de autos

e Tasa de inculpados por cada 100 mil habitantes



e Tasa de policias por cada 100 mil habitantes

Cuadro 59

Prueba de correlacion entre variables
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El grafico nos muestra que las correlaciones entre las variables independientes no son
significativas. Los valores que tomaron las correlaciones de las variables independientes entre
ellas rondaron entre 0 y 0.5 —tanto positivo (azul) como negativo (rojo)—, lo cual es un rango
aceptable de correlacion entre variables. Sin embargo, la variable de pobreza no logro pasar la
prueba, ya que se correlaciona de manera negativa con la tasa de homicidios en estados vecinos
en T1 (violencia en los estados vecinos), con un indice de mas de 0.7, por lo que sera necesario
excluirla del modelo que proponemos en la seccidn siguiente. En conclusion, todas las variables
independientes, a excepcion del indice de pobreza, son exdgenas.

En tanto la correlacién con la variable dependiente, Incidencia delictiva por cada 100

mil habitantes y Tasa de homicidios en los estados vecinos en T1 (violencia en los estados



vecinos) son las variables independientes que mas se correlacionan con nuestra dependiente,
ya que muestran cifras positivas de entre 0.2 y 0.4, y 0.4 y 0.6 respectivamente. Mientras que
las restantes se mantienen entre 0 y 0.2, siendo casi nulo el coeficiente.

Resultados test de multiplicador de Lagrange
Ya que comprobamos que las variables independientes no se correlacionan entre si, el siguiente
paso es determinar si es necesario un tipo especial de analisis llamado modelo de panel. El
modelo de panel nos servird si los datos de nuestro objeto de investigacidn necesitan ser
observados en diferentes lugares y momentos del tiempo. En este caso, averiguaremos si cada
objeto tiene caracteristicas Unicas que podrian afectar los resultados. Este proceso se realiza
mediante el test del multiplicador de Lagrange (LM test), el cual compara un modelo simple
(lineal, que trata a los objetos como si fueran iguales) contra un modelo mas completo (panel,
que reconoce que cada objeto puede ser diferente). En ambos modelos, las variables numéricas
han sido transformadas a su raiz cuadrada para suavizar valores extremos.

Igualmente, la version del LM test utilizada es el test de Breusch-Pagan, utilizado
especialmente para detectar la existencia de heterocedasticidad dentro del modelo, esto es, si
la varianza de los errores no es constante. Partimos de la hipotesis nula, la cual estipula que
existe homocedasticidad en nuestro modelo (la varianza en los errores es constante). Por lo
tanto, nuestra hipdtesis alternativa dird que no existe tal homocedasticidad. A continuacion se

presenta el resultado del test:

Lagrange Multiplier Test - (Breusch-Pagan)

data: sqrt(datos2$TasaT1) ~ factor(datos2$epidemicoTO) * factor(datos2$mismoPartido) + ...
chisq = 223.4, df = 1, p-value < 2.2e-16

alternative hypothesis: significant effects

chi-squared = 223.4: Es el estadistico de prueba calculado. Es bastante alto.
df = 1: Hay un grado de libertad (una variable o restriccion en prueba).
p-value < 2.2e-16: Es extremadamente pequefio, mucho menor que cualquier nivel comun de

significancia (como 0.05, 0.01, etc.).

El resultado del p-value, al ser mucho menor de 0.05, rechaza la hipétesis nula segun la cual

los resultados son homocedasticos. Esto quiere decir que los errores no tienen una varianza



constante, por lo que es necesario un modelo que tome en cuenta las diferencias entre estados

y a lo largo del tiempo, es decir, un modelo de panel.

Resultados test de Haussmann

El siguiente paso, una vez definido que debemos usar un modelo de panel, es identificar qué
tipo de modelo debemos de utilizar dentro de la categoria de panel: efectos fijos o efectos
aleatorios. Los efectos aleatorios son aquellos que reconocen las diferencias entre los objetos
de estudio, pero asume que estas diferencias no estan relacionadas con las variables de nuestro
modelo. Los efectos fijos, por otra parte, asumen que cada objeto de investigacion tiene alguna
caracteristica Unica que no cambia en el tiempo (gj. la cultura o la historia de cada estado), y
¢sta afecta en los resultados obtenidos; por lo tanto, busca “controlar” u “absorber” esos
efectos.

Para esto, el test de Haussmann estima el modelo utilizando ambos efectos; a
continuacion, compara los coeficientes resultantes y determina si la diferencia entre ellos es
relevante o no. Asi, el test parte de la hipdtesis nula de que las diferencias en los coeficientes
entre efectos fijos y aleatorios no importan, por lo que se utiliza el modelo de efectos aleatorios.
Dejando como hipdtesis alternativa aquella que dira que las diferencias entre los coeficientes
de ambos efectos si importan, debiendo entonces utilizar efectos fijos.

Si el p-valor es mayor a 0.05, aceptamos la hipdtesis nula y usaremos efectos aleatorios.
En cambio, si el p-valor es menor a 0.05, rechazamos la hipétesis nula y, por tanto, utilizaremos
el modelo de efectos fijos (hipdtesis alternativa). Con base en lo anterior, podemos observar

los siguientes resultados:

Hausman Test

data: sqrt(datos2$TasaT1) ~ factor(datos2$epidemicoTO) * factor(datos2$mismoPartido) + ...
chisq = 68.003, df =9, p-value = 3.747e-11

alternative hypothesis: one model is inconsistent

Chi-cuadrado (x?) = 68.003: El valor del estadistico de prueba.
Grados de libertad (df) = 9: Estamos comparando 9 coeficientes.
p-value = 3.747e-11 (es decir, 0.00000000003747): Muy pequefio.



Como el p-value es mucho menor a 0.05, rechazamos la hipdtesis nula, pues el error en el test
no es realmente aleatorio (se relaciona con las variables del modelo), por lo que no podemos
confiar en un modelo de efectos aleatorios. En este caso, usamos un modelo de efectos fijos, el
cudl permite que cada objeto tenga sus caracteristicas Unicas que puedan estar relacionadas con
las variables.

Lo dicho anteriormente, desde las pruebas de correlacion, el LM test y el test de
Haussmann, arroja las siguientes conclusiones: las variables independientes cumplen con
supuestos, es decir, no se correlacionan entre si. Existe en nuestro modelo una estructura de
dependencia de los datos, por lo que el panel es necesario para continuar. Finalmente, el modelo
de efectos fijos es el mas adecuado, ya que captura aspectos invariantes en el tiempo, pero
distintos entre estados.

Resultados del Modelo de Panel

Resultado 1

Hasta el momento hemos realizado distintas pruebas y tests que forman el camino para poner
a prueba nuestra hipdtesis, misma que esta planteada en la forma de una interaccion estadistica.
Esto quiere decir que el efecto de la alineacion partidista es condicional a que en TO se haya
observado una tasa de homicidio epidémico; si no es el caso, no se espera que la alineacion
partidista tenga efectos. Igualmente, es necesario utilizar variables de control obtenidas de la
literatura con el fin de aumentar la validez interna de nuestra investigacion. Las variables
fueron expuestas en el andlisis de la prueba de correlacion entre las variables independientes.
La tabla que sigue representa los resultados del modelo de panel de efectos fijos sobre
nuestra variable dependiente (Tasa de homicidios en el tiempo T1). El objetivo es saber si la
hipdtesis se mantiene pese a controlar por diferentes factores que también influyen en el nivel
de homicidios en un periodo siguiente (T1), como homicidios del periodo anterior (TO) y
caracteristicas actuales de cada estado. Cabe mencionar que las variables numéricas fueron
transformadas a su raiz cuadrada para neutralizar valores extremos que alteraran los resultados.
La columna de variables representa las variables utilizadas dentro del modelo. El
coeficiente indica el impacto estimado de cada variable sobre la tasa de homicidios en T1. El
error estandar muestra la cantidad de incertidumbre dentro del coeficiente. El valor Z es el
estadistico Z (coeficiente/error estandar). Finalmente, la significancia (Sig.) expone los

distintos p-valores.



Dentro de la tabla, tomaremos primeramente la columna Sig., pues contiene los p-

valores que nos indican si los coeficientes de las variables son o no estadisticamente

significativas —si es menor a 0.05 es estadisticamente significativo—. En el caso de que

nuestro valor Sig. sea significativo, analizaremos entonces el signo ubicado en la columna de

Coeficientes para determinar si las relaciones son positivas o negativas.

Modelo de panel de efectos fijos para tasas de homicidio en T1

Variables

Intercepto

Homicidio epidémico en TO

Mismo Partido

Incidencia delictiva cada 100 mil habitantes

Tasa de homicidios en estados vecinos en T1

Cifra Negra

Tasa de Inculpados cada 100 mil habitantes

Tasa de policias por poblacion

Aeropuertos Internacionales por estado

Interaccibn Homicidio epidémico con Mismo
Partido

FUENTE: Elaboracion propia

Coeficientes

4.945

1.855

0.158

0.004

0.345

-0.446

4.218

-3.572

0.062

-0.660

Error

estandar

2.211

0.174

0.155

0.003

0.061

0.232

5.226

4.063

0.172

0.216

Valor Z Sig.

2.237 0.025
10.657  0.000
1.020  0.308
1.342 0.180
5.615 0.000
-1.926  0.054
0.807 0.420
-0.879  0.379
0.360 0.719
-3.060 0.002



En ese sentido, la tabla comienza con un intercepto —el valor que toma la variable dependiente
cuando todas las variables independientes valen cero— de 0.025, lo que nos indica un valor
estadisticamente significativo. Esto quiere decir que es poco probable que ese valor haya sido
por azar, dejandonos con un valor de partida estadisticamente confiable.

La variable de Mismo partido no resultd estadisticamente significativa, lo cual indica
que, por si misma, no tiene efectos. Sin embargo, sera relevante en condiciones contextuales
muy especificas. Lo anterior toma forma en la interaccion entre Homicidio epidémico en TO y
Mismo Partido (alineacion partidista), ya que la alineacién partidista muestra un
comportamiento distinto segun haya homicidio epidémico en TO o no. La combinacién de un
patron epidémico en TO y compartir partido con el gobierno federal reduce los homicidios en
T1 (Sig=0.002 con coeficiente negativo). Esto sugiere que el contexto politico podria estar
moderando el impacto de los homicidios epidémicos en TO.

Autores como Zepeda (2018), Trejo y Ley (2016, 2019), Dell (2015) y Dell, Banerjee,
Donaldson, Duflo, Glennerster, Hanson, Huang, Jia, Lawson, y Ryan (2011), incluyen en sus
investigaciones la politica como variable, mostrando como las dindmicas de violencia (a nivel
municipal la mayoria de los estudios) se ven alteradas dependiendo del comportamiento
partidista que tome lugar. Desde elecciones refiidas hasta coordinaciones de partido a nivel
municipio-estado-federacion, la evidencia muestra que el comportamiento partidista afecta las
tasas de homicidio en el territorio.

La alineacion politica entre gobierno estatal y federal, por si sola, no presenta valores
estadisticamente relevantes en la tasa de homicidios en T1. Esto quiere decir que si analizamos
solamente si ambos partidos son iguales, no observaremos algun efecto claro en la tasa de
homicidios del periodo siguiente. Sin embargo, esto cambia cuando la alienacion politica se ve
inmersa en un contexto de violencia epidémica. Demostrando que cuando un estado ya presenta
tasas inusualmente altas de homicidios, el que ambos gobiernos coincidan a nivel partido si
parece tener un impacto significativo, confirmando la hipétesis planteada en esta investigacion.
El efecto politico no actlia de manera independiente, sino que cobra relevancia solo bajo ciertas
condiciones, como la presencia previa de violencia epidémica. Por lo tanto, la interaccion entre
contexto violento y alineacién politica es un paso méas cerca de entender las dindmicas de
homicidio, mas alla de los efectos individuales de cada variable.

La variable de Homicidio epidémico en tiempo TO cuenta con una significancia de
0.000 —es significativo—, y un coeficiente con signo positivo. Esto quiere decir que si un
estado tuvo una tasa de homicidios epidémica en el periodo anterior, su tasa de homicidios en

T1 aumenta significativamente. Esto concuerda con Gamlin y Hawkes en Eluid y Villalobos



(2022), los cuales argumentan que las muertes por homicidio contindian a niveles epidémicos
en México.

En tanto Incidencia delictiva por cada 100 mil habitantes, no se logré un p-valor
significativo. Los efectos de esta variable sobre la tasa de homicidios en el afio T1 no son
claros. Esta variable, obtenida de autores como Lopez y Torrens (2020), Korman, J. (2020),
Jurado y Genis (2023), y Granja (2024), explica en términos generales el impacto de los
crimenes que no son homicidios en los indices de violencia. La teoria sugiere que la incidencia
delictiva afecta a distintas localidades, alterando caracteristicas socioecondmicas de la
poblacién (incitando a méas crimenes) e, inclusive, aumentando la cantidad de homicidios que
hay en determinada zona. Que esta variable haya resultado no significativa no quiere decir que
se descarta de las explicaciones del aumento de la violencia, sino que, dentro de nuestro modelo
de panel, a la escala considerada (estados y no municipios), y con los controles incluidos, la
variable no explica las dinamicas de violencia en nuestro estudio.

La variable de Tasa de homicidios en estados vecinos en T1 (violencia en los estados
vecinos) resulto ser estadisticamente significativa (Sig = 0.000), por lo tanto, veremos el signo
de su coeficiente, el cual es positivo. Lo anterior quiere decir que si hay mas homicidios en los
estados vecinos, también sube la tasa en el estado estudiado. Esto concuerda con autores como
Osorio (2015); Flores y Rodriguez-Oreggia (2014); Fuerte-Celis y Sdnchez-Castafeda (2021);
Trejo y Ley (2016); Flores y Phillips (2022); Lopez y Torrens (2020); Calderon, Robles, Diaz-
Cayeros, y Magaloni (2015); Atuesta y Ponce (2017), y Contreras (2023). Entre ellos surge la
discusion de un efecto de “contagio” de la violencia a entidades vecinas —a nivel municipal
en la mayoria de los casos—, es decir, si un estado no cuenta con niveles epidémicos de
violencia, pero se encuentra rodeado por entidades que si experimentan estos brotes de
violencia, lo mas probable es que esto se extienda a la entidad que previamente no vivia niveles
de violencia anormales para determinado periodo (y viceversa). Esta discusion concuerda con
los resultados en nuestro modelo, volviéndose una variable importante para la explicacion del
aumento de la violencia a nivel estado.

La Cifra negra, entendida en este estudio como la no denuncia del delito de robo de
autos —esto por la relevancia que tiene como posible factor desencadenante de mas crimenes
0 violencia— es casi significativa (Sig= 0.054), queriendo decir que existe una tendencia de
gue menos denuncias (mas cifra negra) se asocian con menos homicidios reportados (el signo
del coeficiente es negativo), aunque esta en el limite. Esta variable operacionaliza el concepto
de impunidad, abordado por autores como Korman (2020), y Gonzalez-Prez, Vega-LoOpez,

Cabrera-Pivaral, Vega-Lopez, y Mufioz de la Torre (2012). Estos autores argumentan que,



entre otros factores, la impunidad es uno que ayuda a explicar las dindmicas de violencia y de
homicidios en México.

La variable de Tasa de Inculpados por cada 100 mil habitantes no es significativa
(0.420). Tener més inculpados no muestra un efecto claro sobre la tasa de homicidios. La tasa
de poblacion presuntamente responsable es, al igual que la cifra negra, el resultado de la
operacionalizacion de la variable conceptual de impunidad, mencionada por Korman (2020), y
Gonzalez-Prez, Vega-Lopez, Cabrera-Pivaral, Vega-Lopez, y Mufioz de la Torre (2012).

La tasa de policias por poblacién tampoco es significativa (Sig=0.379); mas policias no
se asocia claramente con menos ni con mas homicidios. Trejo y Ley (2016) argumentan que la
capacidad policial y judicial de un estado podria ser determinante para los niveles de violencia
en una region; a partir de esta literatura, tomamos la variable conceptual de “Estado de fuerza”
y la operacionalizamos como la tasa de policias estatales por cada 100 mil habitantes. La falta
de significancia de la variable no significa que esta no sea una explicacion para las dinamicas
de violencia en un territorio, sino que en este modelo especifico y escala no se detecta un efecto
claro de la variable.

Finalmente, los Aeropuertos Internacionales no tienen efecto significativo (0.719), por
lo que mas aeropuertos de ese estilo en un estado no se relaciona con mas ni con  menos
homicidios en el mismo. Esta variable surgié de autores como Atuesta y Ponce (2017), Flores
y Rodriguez-Oreggia (2014), Korman (2020), Flores y Phillips (2022), Varella, Cabral, y
Saucedo (2021), Lopez y Torrens (2020), y Trejo y Ley. (2016), que exponen las caracteristicas
que vuelven a un territorio (generalmente un municipio) estratégico para grupos de crimen
organizado. Esta categoria de estratégico, proponen los autores, se relaciona con un aumento
de la violencia en los municipios que poseen esa etiqueta. Enfrentamientos entre fuerzas del
Estado y grupos de crimen organizado se suscitan frecuentemente en estos territorios al poseer
elementos como vias del tren, puertos maritimos, carreteras, zonas agricolas, la localizacién
geogréafica misma de los municipios —Costa del Pacifico, frontera con Estados Unidos o el
Golfo de México— y presencia de aeropuertos nacionales e internacionales.

Dentro de nuestro modelo panel esta variable no resulté significativa por la naturaleza
del modelo, por los controles incluidos y la escala utilizada. El panel trabaja con datos que
cambian a través del tiempo, mientras que las caracteristicas que vuelven a un territorio
estratégico para grupos de crimen organizado no suelen fluctuar con el tiempo en comparacion
con otras variables, por lo que su efecto esta captado en el intercepto. Esto no descarta que a

otra escala (nivel municipal) esas caracteristicas influyan en los niveles de violencia o la



presencia de grupos de crimen organizado. A nivel estado se pierde esa relevancia por la
magnitud del territorio.

En esta seccion se realizo un analisis preliminar paso a paso del modelo que se utiliz6
en nuestra investigacion. Iniciamos con la prueba de correlacién entre variables, misma que
nos sirvio para identificar qué tanta relacion existia entre nuestras variables independientes —
indice de pobreza, Incidencia delictiva por cada 100 mil habitantes, Tasa de homicidios en los
estados vecinos en T1 (violencia en los estados vecinos), Cifra negra, Tasa de inculpados por
cada 100 mil habitantes y Tasa de policias por poblacién—. Después de que se descartd una
relacion estadisticamente significativa entre la mayoria de ellas —confirmando su
exogeneidad—, fue necesario descartar la variable de pobreza, pues se correlacioné
significativamente con Incidencia delictiva cada 100 mil habitantes y Tasa de homicidios en
estados vecinos en T1 (violencia en los estados vecinos).

Con las variables confirmadas exdgenas, continuamos el analisis para ahora determinar
si es necesario utilizar un modelo de panel por la naturaleza de nuestros datos. Esto se realizé
con el LM test, especificamente con la version de Breusch-Pagan, el cual compara un modelo
lineal con uno de panel y determina si existe 0 no heterocedasticidad en los errores. El resultado
obtenido, con un valor p menor a 0.05, concluyé que un modelo de panel seria necesario, es
decir, que nuestros datos necesitan ser analizados en distintos tiempos y momentos.

El paso siguiente consistio en determinar qué tipo de modelo —efectos fijos o
aleatorios— dentro del panel era necesario para nuestra investigacion. Para esto, utilizamos el
test de Haussmann, el cual estima los coeficientes de ambos efectos y los compara, viendo si
la diferencia entre ambos es relevante o no. Es decir, el test determind si las caracteristicas
Unicas de nuestros objetos afectan a las variables y a los resultados del modelo
(heterocedasticidad); si estas caracteristicas no influyen en el modelo, se utilizaria efectos
aleatorios y, en el caso donde si se necesite ese control sobre las diferencias entre cada objeto,
se usaria efectos fijos. El valor p resulté muy pequefio (menos a 0.05), queriendo decir que el
error en el test no fue realmente aleatorio, indicando que el modelo de efectos fijos seria el
indicado para nuestro estudio.

Finalmente, analizamos la tabla resultada de nuestro modelo de panel de efectos fijos.
Tomamos las columnas de significancia (Sig.) para cada variable y, en caso de que ésta fuera
estadisticamente significativa (menor a 0.05), utilizamos la columna de Coeficientes para
determinar el signo de la relacion — positiva o negativa—. Los resultados mas relevantes que
obtuvimos de la tabla consistieron en lo siguiente: primero, los factores como cifra negra,

incidencia delictiva, tasa de inculpados o tasa de policias no tienen efectos significativos en el



modelo. Segundo, los homicidios epidémicos y la violencia en estados vecinos son los factores
mas fuertemente asociados con el aumento de homicidios. Tercero y mas importante fue que
compartir partido politico, por si solo, no tiene efecto estadisticamente significativo, pero
durante epidemias de homicidios si tiene un efecto moderador fuerte y negativo (disminuye el
impacto).

En resumen y en relacién con nuestra hipétesis, el modelo nos muestra coémo una crisis
(la tasa de homicidios epidémica) puede aumentar la violencia, pero la situacion se ve alterada
cuando existe alineacion politica entre estados subnacionales y gobierno federal. Esta
alteracion toma la forma de pacificacion de la epidemia de homicidios en los estados en los que
existe alineacion politica, confirmando lo propuesto por Dell (2015), Trejo y Ley (2016, 2019),
y Zepeda (2018), con la diferencia de que los autores, en su mayoria, trabajaron con una escala

municipal y no estatal, como es el caso de esta investigacion.

Discusion
A lo largo de esta investigacion hemos perseguido un objetivo: evaluar el comportamiento de
las tasas de homicidios en estados alineados y no alineados luego de que experimentaran tasas
de homicidio epidémicas. La hipotesis de nuestra investigacion es que la eficacia de las
intervenciones subnacionales del gobierno federal depende de la relacion partidista entre
estados subnacionales y la federacion. Lo anterior en el periodo que abarca desde 2006 hasta
2024.

Los resultados encontrados, mismos que seran comentados en relacion con la
bibliografia mas adelante, pueden resumirse en lo siguiente:

e La variable principal, alineacion partidista, al inicio, no resultd tener efectos
significativos en la tasa de homicidios en T1. Por si misma no tiene ningun efecto sobre
la violencia homicida relacionada con el crimen organizado.

e La alineacion partidista, al encontrarse en un estado que cuenta con una tasa de
homicidio epidémico (mayor a 10 homicidios por cada 100 mil habitantes) en TO, actla
sobre la violencia, disminuyéndola.

e La variable de homicidio epidémico en TO es significativa. Esto quiere decir que si
existe una tasa mayor a 10 homicidios por cada 100 mil habitantes (Hernandez-
Gutiérrez, 2021) en una entidad federativa en el periodo anterior, lo mas probable es

que en el periodo siguiente —T1— su tasa de homicidio aumente.



e Ladiversificacion de las operaciones criminales no tiene efectos a esta escala, y cuando
se controla por los homicidios en TO. Por si misma no provoca algun aumento o
disminucién de la violencia homicida en T1.

e EIl denominado efecto de contagio de la violencia en T1 si tiene un impacto en la
violencia, aumentandola en T1. Si hay un aumento en la tasa de homicidio en un estado
en particular es muy probable que los estados vecinos experimenten también dicho
aumento.

e La impunidad, en especifico el delito de robo de autos no denunciado, cuenta con
efectos leves en esta escala. En teoria, contribuye a la disminucion de la tasa de
homicidios. A menos denuncias de este delito se le asocian menos reportes de
homicidio. Sin embargo, la evidencia del efecto de esta variable, es débil.

e Igualmente, dentro de la impunidad, encontramos la tasa de inculpados. Esta resulto sin
efectos en esta escala, y cuando se controla por los homicidios en TO.

e EIl Estado de fuerza no tiene efectos a esta escala, ni cuando se controla por los
homicidios en TO. Mas policias estatales no equivale a menos (0 mas) niveles de
violencia dentro del modelo.

e La variable de territorio estratégico, especificamente la presencia de aeropuertos
internacionales no tiene efectos a esta escala, ni cuando se controla por los homicidios
en TO. Esto que significa que el que haya esa infraestructura en un estado no se relaciona
con un aumento o disminucion en la tasa de homicidios relacionados con el crimen

organizado.

Alineacion politica

Ahora que tenemos claro el comportamiento de la alineacién politica y sus implicaciones en la
violencia homicida relacionada con el crimen organizado, es relevante resaltar que la
comprension del problema cambia. Dell y colaboradores (2011) y Dell (2015), habian
argumentado que el alza de la violencia después de una victoria del PAN se podria explicar
como un reflejo de los intentos de grupos rivales por hacerse del control de territorios después
de intervenciones realizadas por alcaldes del PAN. Sin embargo, la perspectiva abordada en
esta investigacion abona a esa explicacion y afiade puntos importantes: si bien es posible que
la violencia aumente gracias a la disputa por territorios, también es factible que el
comportamiento de las tasas de homicidio se vea afectado por motivaciones partidistas que

afecten su eficacia. Esto porque la alineacién politica permite una mejor coordinacion al



compartir estado y federacion ideales y objetivos. En tanto a los estados no alineados, se les
abandona para que lidien con los costos politicos de la violencia.

Trejo y Ley (2016) propusieron la hipotesis del uso estratégico de la ley y el manejo en
lugar de la erradicacion de la violencia. Esto es consistente con nuestros hallazgos, al mostrar
que la alineacién partidista tiene efectos al momento de afrontar brotes de violencia
relacionados con el crimen organizado. A pesar de esto, demostramos que el argumento de los
autores cuenta con vacios, pues también es un descubrimiento que la variable de alineacion
politica solo es significativa cuando esté en relacion con la variable de homicidio epidémico a
escala estatal en el periodo anterior, es decir, las motivaciones politicas cobran un papel
relevante en el aumento de la violencia en escenarios donde previamente existe una tasa de
homicidios epidémica. Asimismo, Trejo y Ley (2016; 2019) explican como influye la
alineacion politica en el aumento de la violencia, pero no mencionan el efecto pacificador sobre
la misma.

Flores y Phillips (2022) mostraron que el gobierno del PAN a nivel estatal esta asociado
a menores niveles de violencia. Esto tiene grado de razon si se habla en el periodo que
comprende al gobierno de Calderon Hinojosa, pues es ahi donde la alineacion politica actud en
territorios previamente violentos, logrando disminuir la tasa de homicidios. El estudio también
menciona que la alternancia de partidos a nivel estatal no ha alterado tanto a las actividades
criminales despueés del afio 2007, debido a que los carteles se vuelven menos dependientes de
la proteccion gubernamental. Al contrario que los autores, argumentamos que la alternancia
partidista si ha influido en estas dindmicas criminales, ya que estos cambios de partido llevan
(o no) a una alineacidn politica a nivel estado y federacion y, por tanto, a factores que influyen
en dichas dindmicas. Por lo tanto, no es el PAN el que disminuye la violencia, sino la alineacion

politica en contexto de homicidio epidémico.

Homicidio epidémico

Respecto a la variable de homicidio epidémico, se concluyo que: si existe una tasa de homicidio
epidémico en una entidad federativa en el periodo anterior (T0), lo mas probable es que en el
periodo siguiente (T1), la tasa de homicidios continde la tendencia ascendente. Esto significa
que la mejor explicacion para el aumento de la violencia en el periodo siguiente, es la misma
inercia de la violencia en el periodo anterior. La violencia se explica por la violencia. La

violencia se autoproduce.



Contagio de la violencia

Al estudiar las tasas de homicidio, a nivel estatal y municipal, es de utilidad conocer la tasa de
homicidio de territorios vecinos. Esto es consistente con el principio de autocorrelacion
espacial mencionado por Osorio (2015). Dicho principio estipula que las cosas mas cercanas
en un espacio tienen una mayor relacién que las cosas distantes. El contagio de la violencia
toma distintos matices. Calderén, y colaboradores (2015), Fuerte-Celis y Sanchez-Castafieda
(2021) y Flores y Rodriguez-Oreggia (2014) explican las maneras en las que la violencia
homicida se propaga a nivel municipal. Sin embargo, lo descubierto en la presente
investigacion es que este fendmeno ocurre también a nivel estatal; si existe una tasa de
homicidio epidémico en un estado, es muy probable que ésta se expanda a estados vecinos, y
viceversa. El hallazgo es consistente con las hipotesis de Lopez y Torrens (2020) y Dell (2015)
de que la violencia se comporta de manera centrifuga, es decir, cuando un grupo de crimen
organizado es atacado, el valor del territorio en el que se encuentra disminuye, lo que lo impulsa

a moverse a territorios vecinos.

Diversificacion de las operaciones criminales

Al hablar de diversificacion de las operaciones criminales en escala estatal, nuestra
investigacion encontré que, cuando se controla por los homicidios en TO, no poseé ningun
efecto sobre la tasa de homicidios. En linea con Lopez y Torrens (2020) y Granja (2024) que
toman a esta diversificacion como la inclinacion de organizaciones delictivas hacia actividades
que se distancian del narcotrafico, la hipotesis era que la creciente complejidad que ha tomado
el comercio ilegal de narcéticos llevaba a buscar distintas formas de ingreso Lopez y Torrens
(2020). Sin embargo, los hallazgos rechazan a esta hipdtesis y contradicen a autores como
Korman (2020), Landero y colaboradores en Jurado y Genis (2023), Lopez y Torrens (2020),
y Granja (2024) que toman a esta variable como posible causante del aumento de la violencia

relacionada con el crimen organizado.

Impunidad
La impunidad, dentro de esta investigacion, se operacionalizé mediante dos conceptos que la
representan: cifra negra y tasa de inculpados.

La cifra negra, dentro del modelo y escala utilizados, tiene un impacto poco
significativo en la tasa de homicidios, concordando con Korman (2020) y Gonzélez-Prez y
colaboradores (2012), los cuales toman el concepto de impunidad como una variable

explicativa del aumento de la violencia. Especificamente, Jurado y Genis (2023) argumentan y



dan la razén al uso de la cifra negra, en tanto robo de autos, pues demuestran que ésta influye
en la distribucion del crimen y al aumento del mismo.

Por otro lado, la tasa de inculpados no cuenta con efectos en esta escala cuando se
controla por homicidios en TO. El uso de esta variable contradice la literatura previamente
mencionada; esto puede implicar que los detenidos e inculpados son rapidamente reemplazados
dentro de grupos de crimen organizado.

Estado de fuerza débil

Aunque podria parecer sentido comln que a mas policias menos violencia, este estudio
demuestra que no tiene efectos a escala estatal, ain cuando se controla por los homicidios en
TO.

Si bien autores como Sachsida, y colaboradores (2016) argumentan lo contrario, una
razon importante para la diferencia de resultados es el lugar donde realizo el estudio, siendo el
de ellos aplicado en Brasil. De esa manera, bajo su contexto resulta que el Estado de fuerza
actta como un disuasor de la criminalidad. Esto puede ayudarnos a poner sobre la mesa la
importancia contextual, territorial e institucional que contienen variables como el nimero de
policias estatales, pues no todas las fuerzas de seguridad del Estado son iguales.

A pesar de esta discrepancia, se encuentra el estudio de Fondevila, Vilalta, y Massa
(2021), el cual concuerda con los resultados obtenidos en la presente. Los autores, a pesar de
demostrar la existencia de una relacion positiva entre el namero de policias y las dinamicas
criminales, indican que esta correlacion no se explica por diferencias entre estados ni por
cambios a lo largo del tiempo. Esto implica que, aungue el despliegue policial en zonas con
mayor criminalidad sea una respuesta inmediata, no influye de forma notable en el
comportamiento delictivo (Fondevila, Vilalta, y Massa, 2021). Estos resultados nos ayudan a
transformar la perspectiva que se tiene sobre la necesidad de mayores despliegues de policias
para lograr la disminucién de la violencia a nivel estatal. Los esfuerzos individuales de los
estados no afectan la tasa de homicidios. Ni el aumento de los detenidos ni el aumento de los
policias llevan a la disminucién de la violencia. Lo Unico que parece tener efectos es la

coordinacion politica observada mediante la alineacion politica.

Nivel de pobreza por entidad federativa
Las denominadas carencias sociales son variables que abundan en el estudio del aumento de la
violencia, ya lo vimos en la revision de literatura. No obstante, la variable de pobreza no

cumplié con los criterios para seguir en el analisis, pues se correlaciond con diversificacion de



las operaciones criminales y con la variable de contagio de la violencia. Por esta razon, se
decidi6 excluirla del modelo.

Lo anterior pone a discusion si los estudios que toman a la pobreza y demas variables
socioecondmicas como explicativas del comportamiento de la violencia, realizan el ejercicio
de revisar la correlacion entre las mismas que pudiera sesgar los resultados obtenidos, tal como

se realizd en esta investigacion.

Territorio estratégico

Reconocido por la literatura es que hay caracteristicas que vuelven a un territorio estratégico
y, por tanto, atractivo para las organizaciones criminales. Autores como LoOpez y Torrens
(2020) y Flores y Phillips (2022) argumentan que, después de una intervencion gubernamental,
los territorios adquieren dicho valor estratégico para diversificar operaciones y actividades
criminales. Igualmente, mencionan entre las caracteristicas que vuelven a un lugar atractivo
para grupos de crimen organizado a las redes de transporte, incluidos aeropuertos
internacionales. De igual manera, Calderon y colaboradores (2015) argumentan que esta
variable es explicativa para el aumento de la violencia relacionada con el crimen organizado.
Sin embargo, estos estudios se realizaron a nivel municipal. A escala estatal de nuestro estudio,
estos resultados no se replican. Esto se debe a la granularidad que posee el estudio a nivel
municipal, de modo que, lo que convierte a un territorio en uno estratégico es sumamente

especifico, y no se generaliza al estado.

Limitaciones

Como buena investigacion, es importante mencionar las limitaciones de la misma. La validez
interna de este estudio se ve limitada por la imposibilidad de aislar el mecanismo especifico
que conecta la alineacion partidista con los cambios en la violencia homicida. Aunque el
andlisis parte del supuesto de que dicha alineacidn facilita el apoyo militar del gobierno federal,
no se puede descartar que también abre espacio a dinamicas como la corrupcion o los pactos
con organizaciones criminales. Igualmente, factores como la eficacia judicial o la densidad de
redes criminales no estan completamente controlados. La violencia también podria influir en
la alineacion politica (por ejemplo, los votantes castigan o premian gobiernos por niveles de
violencia; también sucede que el narcotrafico se infiltre en el gobierno, ya sea mediante

dinamicas electorales o mediante amenaza y corrupcion violenta).



Existe la posibilidad de errores en la medicion, donde las tasas de homicidios pueden
estar subregistradas o variar en calidad entre estados. Igualmente, no controlamos por elefecto
de intervenciones policiacas federales. Sin embargo, considerando el trabajo de Atuesta y
Ponce (2017), donde la intervencion federal produce un aumento inmediato de la violencia, es
posible que el efecto de esta variable esté controlado en homicidios en t0. La presencia de estos
factores no observados impide atribuir el efecto estimado exclusivamente al mecanismo
propuesto. Sin embargo, también abre puertas a futuras investigaciones que cubran estos
mecanismos alternativos y observar su impacto en la disminucién de la violencia.

La validez de constructo muestra distintas grietas en esta investigacion. Es posible que
la variable de alineacion partidista no capture por completo la cooperacion politica real entre
niveles de gobierno. A su vez, al suponer que la alineacion politica facilita la coordinacion,
también se admiten equivalentes funcionales. Por ejemplo, puede suceder que un gobierno no
alineado decida no enfrentarse a la presidencia, sino alinearse y, tal vez, entregar al estado que
gobierna. En ese caso, no habria mucha diferencia si son del mismo partido o no.

Igualmente, la alineacion es el mecanismo fundamental, pero admite equivalentes
funcionales, un ejemplo es San Luis Potosi, siendo gobernado por el Partido Verde, pero que
se tomo como alineado a MORENAhomicidios. Por otra parte, se asume que el partido alineado
es disciplinado y que los gobernadores alineados hacen lo que les dice la presidencia. Sin
embargo, podria pasar que, dentro del partido, existan facciones opuestas. De igual manera, la
violencia homicida puede no reflejar toda la violencia criminal (extorsiones, secuestros,
enfrentamientos armados) y viceversa: no todo homicidio refleja necesariamente violencia
proveniente de la criminalidad organizada. Estas son las mejor aproximacién que tenemos,
pero, como toda variable, nuestra medicion tiene un componente de error aleatorio. En pocas
palabras, no es evidente que nuestra variable represente en su totalidad y solo a nuestro
concepto.

En cuanto a la validez externa, los resultados de esta investigacion se limitan al contexto
institucional y politico de México, el cual se caracteriza por un alto grado de descentralizacion
del poder con respecto a afios anteriores Rios (2008) y una creciente autonomia (reconocida
juridicamente, mas no material) de las fiscalias estatales (Trejo y Ley 2022). Este disefio federal
implica que cada estado gestiona individualmente su propia politica, estrategias de seguridad,
y sus relaciones con las organizaciones criminales, lo cual no podria replicarse en contextos
mas centralizados como los observados en décadas anteriores o en otros paises de América
Latina. Al mismo tiempo, la relacion entre alineacién y violencia podria variar si se cambian

las estrategias federales (por ejemplo, con la Guardia Nacional o con reformas judiciales). En



consecuencia, los hallazgos deben interpretarse dentro del marco historico e institucional

abarcado, y no asumirse automaticamente como generalizables a otros escenarios.

Recomendaciones

Las siguientes recomendaciones derivan de las limitaciones de validez identificadas en el
estudio. Mas que corregir los resultados obtenidos, se busca orientar futuras investigaciones
hacia una mayor solidez empirica y tedrica en el analisis de la violencia en México.

Proponemos a futuras investigaciones incluir variables de control que capturen
fendmenos alternativos como corrupcidn, narcotrafico local o eficiencia policial con el objetivo
de reducir el sesgo por omision de variables. Igualmente, se podrian desarrollar estudios
cualitativos que examinen casos especificos de colaboracion o conflicto entre gobiernos locales
y federal, para poder comprender los mecanismos que generan los efectos observados e,
inclusive, mostrar el nivel de agencia que los sujetos pueden tener dentro de estas dindmicas.

De igual manera, si se busca incluir la variable de alineacion politica para otras
investigaciones, se recomendaria revisar los indicadores de esa variable. De esa manera, se
podran incorporar distintas formas de cooperacion entre distintos niveles de gobierno més alla
de la propia alineacion formal. Pueden, a su vez, tomarse en cuenta otras variables de medicion
de la violencia (como desapariciones o delitos de alto impacto) que capten mejor el fendbmeno.
Inclusive, utilizando las mismas bases de datos, se podrian validar resultados de distintas
fuentes (INEGI y SESNSP) para garantizar la consistencia entre series.

Para mejorar la replicabilidad de este tipo de estudios, podria considerarse aplicar el
andlisis en otros paises (como Brasil o Argentina) para evaluar si la dinamica entre alineacion
politica y violencia es similar. Inclusive, manteniendo el fendmeno dentro de México, existe la
posibilidad de generar articulos que incluyan periodos histdricos previos o posteriores (por
ejemplo, desde 1994 o hasta 2030) para observar si la relacion se sostiene en diferentes
contextos politicos.

Los resultados obtenidos no deben leerse como una defensa de la recentralizacion del
poder o de préacticas de control coercitivo. Este trabajo apuesta por el disefio de estrategias
basadas en evidencia que reduzcan la violencia mediante una coordinacion mas efectiva entre
niveles de gobierno, sin menoscabar la rendicion de cuentas ni la competencia politica. En ese
sentido, el propdsito Gltimo de la investigacion es aportar al debate sobre como garantizar

seguridad publica sin sacrificar los principios democréaticos que la sustentan.



Implicaciones para la politica publica

En esta investigacion se ha mostrado que la alineacion politica juega un papel fundamental en
la reduccidn de la violencia en estados que experimentan tasas de homicidio epidémicas. Se ha
expuesto que las tendencias del pasado afectan al presente, pues la dindmica de abandono
gubernamental, explicada por Trejo y Ley (2022) a nivel municipal, también tiene efecto a
escalas mayores como lo es la estatal.

Para la eficiente construccion de estrategias es importante tomar en cuenta la evidencia
obtenida. Existe la tendencia del contagio de la violencia a estados vecinos, el cual se explica
por la inercia de la misma violencia; este fendmeno se ve directamente afectado por la pobreza.
Los problemas de bienestar de un estado se vuelven problemas de seguridad en su vecino. Esto
pide la creacion de apoyo y cooperacidn interestatal. Es necesario comprender que existen
razones para la falta de cooperacion entre estados y no se niega el hecho de que hay corrupcion.
Sin embargo, la falta de cooperacion da pie al contagio de la violencia, poniendo en riesgo
cuestiones que van mas alla de intereses partidistas, politicos o ideoldgicos.

Igualmente, se ha demostrado que el aumento del poder de fuego no reduce las
detenciones. Mayor nimero de agentes de seguridad no ha mostrado ser efectivo para la
disminucidn de la violencia en México. Dicho de otro modo, mas policias no equivale a menos
violencia. Es posible que el aumento en las fuerzas de seguridad aumente el nimero de
detenciones, pero, en ausencia de verdaderos mecanismos de justicia social, las acciones del
Estado se limitaran a engrosar las prisiones, sin incidir en la disminucion de los conflictos
derivados del crimen organizado. Las estrategias no se sostienen en la fuerza, sino en la
comprension y el analisis del fendbmeno.

Lo anteriormente expuesto muestra dimensiones complejas. Al ser un problema
regional, las soluciones locales se quedan cortas frente a la magnitud del mismo. Se recomienda
el establecimiento de diversas formas de coordinacion interestatal, no solo gobierno federal-
estado. Dicha coordinacion se presentaria en forma de comunicacion entre servicios de
inteligencia en distintos niveles, intercambio de informacion o alertas de seguridad.
Igualmente, el establecimiento de actores capaces de mediar y crear acuerdos politicos al existir
conflictos se vuelve relevante, ello para reforzar un tipo de cooperacion que dé pie a una
autonomia local plena.

El camino hacia la pacificacion del pais no es solo una meta politica o de seguridad,
sino una categoria ética y analitica dentro de esta investigacion. Esto no significa que este

estudio vaya a lograr la paz directamente, pero si puede brindar puntos de vista basados en



evidencia que comprenda las condiciones y acerquen mas a una efectiva disminucion de la
violencia y, por ende, la pacificacion.

El fendmeno de la violencia relacionada con el crimen organizado, como se expuso en
esta investigacion, se ve afectada por dindmicas partidistas de alineacion. Esto implica cosas
relevantes para la sociedad civil y su ejercicio de la democracia en el sentido electoral: por
quién voten puede implicar un aumento o disminucion de la violencia en caso de elegir un
partido de oposicion al federal en ese momento.

Por tanto, se propone la creacién de politicas publicas que creen obligaciones para los
distintos niveles de gobierno que impidan el abandono a sus contrapartes por razones partidistas
e ideoldgicas. Igualmente, estas politicas pueden estar orientadas a fortalecer el sistema
democratico, tanto en lo electoral como en sus demas funciones y caracteristicas. Aunado a
eso, se recomienda que esas mismas politicas publicas y de seguridad logren evitar que los
gobiernos hagan uso estratégico de la ley con fines partidistas o que, cuando se trate de
violencia relacionada con el crimen organizado, la incentiven, consientan o se limiten a
gestionarla en vez de erradicarla.

Finalmente, no sobra decir que en esta investigacion no se esta haciendo un llamado
entre lineas al autoritarismo ni al fin del pluralismo politico. Al contrario, se busca contribuir
a la comprension de las condiciones institucionales y politicas que permitan fortalecer el Estado
de derecho y consolidar la democracia en Meéxico. Pretendemos dar pie a estrategias que
refuercen las ideas y bases democraticas. Hacemos un llamado a la coordinacion por sobre la

alineacion.
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