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HONORABLE JURADO:

Con seguridad, llamard fuertemente vuestra atencién el tema de
esta Tesis acerca de la INSEMINACION ARTIFICIAL HUMANA. cuando
la prictica del control de la natalidad ha llegado a ser en nuestros
dias cl tema de mds discusiones y comentarios en el aspecto sociul
y moral. Aparentemente parece absurdo que yo presente a vuestra
consideracién un tema lan totalmente opuesto a aquél, como es éste
de la Inseminacién Artificial como problema juridico, tenicndo tanta
realidad vigente aquél como para que excluyera la posibilidad de éste
en la prictica.

Sin embargo, creo que si os avocdis a la lectura de este mi sen-
ctllo trabajo, ccn el que trato de obtener el titulo de Licenciado en
Derecho, encontraréis en él, no un trabajo exhaustivo v profundo
sobre este tema. sino sélo la semilla de unae inquietud: de algo que
puede llegar a ser. con los anos. algo mds real v comitn en la vida
social de tedos los pueblos v que indudablemente afectaré —como
va estd afectando-  a las instituciones del Derecho.

En realidad. ol problema del control de la natalidad no excluye
la posibilidad v la existencia del problema de la Inseminacion Arti-
ficial IIirmana, porgue si equél principalmente es un problema social
que tiene hondas raices de cardcter econdmico, éste las tiene mds
en lo social: concretamente en la estabilidad matrimonial y en el
aspecto psicolégico de los conyuges. De tal manera no se oponen como
pare que el uno cxcluyera al otro, que en la prdctica tanto de ura
como del otro, es en nuestros dias equiparadamente sorprendente.
Esto ha hecho que la solucién dc ambos sea la preocupacion constante
de socidlogos, psicélogos, filésofos, economistas, politicos, juristas,
moralistas, etc.



Ll tema que he escogido, aunque tiene aspectos tan apasionantes
en lo ético y en lo social, no ha sido enfocado a ellos, por el corto
espacio en cl que debe desenvolverse un trabajo como éste, y ademds,
porque he preferido enfocarlo directamente al aspecto juridico, propio
de la carrera que he escogido y que espero, con esto, culminar.

Confio en que la modestia de este trabajo, que sin duda refleja
mi inmadurez juridica, pero que a la vez es signo de inquietud, sirva,
ante todo, para lograr de vosotros, la benevolencia.

EL SUSTENTANTE.
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Antes de llegar a abordar la esencia y naturaleza de esta tesis, he con-
siderado que es necesario dar algunos datos referentes al concepto, historia,
formas y técnica acerca de la inseminacién artificial entre los seres hu-
manos. El desarrollo de todos esos temas son de caricter general y trato
de exponerlos de la manera mds clara y sencilla y evitando el abundamiento
y la profundidad que aunque se pudiera hacer, considero que no es justa-
mente necesario hacerlo en este sencillo trabajo.

Antes de exponer el concepto de Inseminacién Artificial, es necesario
recurrir a conceptos més generales como son: Inseminacién, Fecundacién,
todo con objeto de evitar confusiones posteriores.

INSEMINACION, es el medio o medios de que se dispone para poner
en contacto los dos elementos cntogénicos que proceden de distintos or-
ganismos llamados macho y hembra.

FECUNDACION, es la unién o fusién de dichos elementos, y de la
cual resulta la formacién del huevo, que es cl principio del nuevo ser.

Sefialo de antemano que la terminologia ha sido un tanto cuanto con-
fusa al respecto, ya que indistintamente se ha usado el término insemina-
ci6n y fecundacién al hablar de la inseminacién artificial. Sin embargo,
quiero aclarar que el término INSEMINACION debe ser el mas apropiado
ya que indica la accién, el acto mismo, y no las consecuencias o el resul-
tado como seria en el caso de usar el término “fecundacién”. Los cienti-
ficos espafioles han preferido el término “fecundacién”, considerando que
el acto y la realidad del hecho corresponde absolutamente a la labor de la
naturaleza. Nosotros preferimos el primer término, por las razones arriba
expuestas.

INSEMINACION ARTIFICIAL. Consiste en introducir sin necesidad
de la uni6én carnal, en los genitales adecuados de la hembra (ttero), el es-
perma del macho, para lograr de esa manera el encuentro fecundo del es-
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permatozoo y el 6vulo. Esta introduccién del esperma se logra sin nece-
sidad de introducir el genital del macho en la vagina de la hembra, sino
por procedimiento diferente que adelante se anotaré.

Hay inseminaci6n artificial en animales y en seres humanos. A esta
lltima se referird todo este trabajo.

El procedimiento de la inseminaci6n artificial no es algo que se haya
iniciado en nuestra época, ni mucho menos en nuestros dias; es un proce-
dimiento o técnica que ya tiene también su historia, que se puede resumir
en los siguientes datos :

Se cree que un arabe en el afio 1322 de nuestra era, hizo uso de mé-
todos artificiales para inseminar una yegua; para lograrlo recolecté clan-
destinamente semen de un magnifico ejemplar de un jefe enemigo suyo.
Sin embargo, no hay pruebas de que las tribus &rabes practicaran en grado
apreciable la inseminaci6n artificial.

Otros creen que el primero en practicarla fue Marcelo Malphighi, en
el Siglo XVIII, logrando fecundar artificialmente gusanos de seda. Lo que
logr6, fue publicado por él mismo en su obra “Dissertatio Epist6lica de
Bombice”, en el afio 1669.

Otros también mencionan como iniciadores de la practica a Weltheim,
que lo hizo también con animales en el afio de 1725.

Al profesor de Pavia, Lazaro Spallanzani, se la atribuye también la
iniciaci6n de el procedimiento de inseminacién, ya que se asegura que lo
descubri6 y lo logr6 en el afio de 1777.

El estudio y la investigaci6én més acusiosa seguramente daran datos
més concretos y exactos acerca del iniciador y de la época en que lo logré.
si en algo interesa.

La inseminacién artificial humana empieza, segiin Gregorio Marafi6n
en su “Ensayo Biol6g.co sobre Enrique IV de Castilla y su Tiempo™; en €l
habla de que la Beltraneja, hija de Enrique con Juana de Portugal fue con-
cebida por ese procedimiento: “Fecerunt medicio cannam auream quam
Regina in volvam recepit, an per impsam semen inicere posset; nequivit
tamen. Mulgere item fecerunt feretrum ejus et exivit sperme, sed aquo-
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sum et sterile”. Esto estd tomado, seglin Marafién, de “Viaje por Espafia
y Portugal en los afios de 1494 y 1495” de Munzer.

En un manuscrito de la Biblioteca Nacional de Espaifia, se lee que Dofia
Juana “fue fecundada antes que desflorada”: “fuerunt qui seminis secum
in hostia effusi sacros peneetrasse posticuclos affirmavere”.

En Espafia, pues, se utilizaba la fecundacién artificial, trescientos afos
antes que Spallanzani hiciera su aplicacién en animales.

No obstante, la aplicacién perfectamente conocida, es la del cirujano
escocés John Hunter, “quien vertiendo con mucho respeto el esperma de
un tercero en el 6rgano externo de una sefiora, cuyo esposo, afecto de hi-
pospadias, deseaba a toda costa perpetuar su linaje”.

Pero el que populariza la aplicacién es el doctor francés Girault, en
1838. Sin embargo, el que la consagra definitivamente, poniendo el semen
en el ttero femenino y produciéndose la fecundacién, fue Marion Sims en
1866. Y ya en 1868, una revista médica titulada “Abeja Médica”, hablaba de
diez casos felices de fecundaci6n artificial.

En 1871, el Dr. Gigén exponia una tesis sobre inseminaci6n artificial
en la Facultad de Medicina de Paris.

Para 1911, segiin Rolheder. habia practicado la inseminaci6n artificial
humana, 65 veces, obteniendo resultados satisfactorios en 31.

Schorochowa habla de 88 casos, con éxito en 33 de ellos.

Pero en 1941 y 1942 logra su éxito completo la inseminacién artificial
humana en los Estados Unidos, pues los doctores Seymour y Korner inte-
rrogaron a mas de 30,000 médicos, quienes informaron de 9,489 casos de
embarazo por ese procedimiento, de lo que un 97% fueron normales y
0.24% dio extrauterinos embarazos.

Hacia 1950, se debian a ese procedimiento 1,000 embarazos en Francia
anualmente. En Inglaterra 6,000; 20,000 en Estados Unidos en donde se
calculan 80,000 nifios nacidos por esta técnica en los tltimos afios.

Tan grande ha sido el auge de la préactica que se ha llegado hasta las
exageraciones de establecer “Bancos de Semen”. Segin Fernandez Ruiz
en su obra “La Natalidad Dirigida”, copia un anuncio que dice: “Un Nuevo
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Banco Profesional. Anuncio. Semen Ifumano para Inseminaci6n Artificial.
Se ofrece semen procedente de donantes profesionales, sanos y recono-
cidos. Tipos adecuados a las necesidades de los pacientes. Muestras ac-
tivas, garantizadas y al dia. Servicio Confidencial”.

iLn tales alturas anda ya la sociedad de nuestros dias, tan dada a
mercantilizar todo!

La Iglesia Catélica, desde hace tiempo conocia del asunto. y al pre-
guntarsele al Sante Oficlo si se podia aplicar la fecundacién artificial
a la mujer contesta el 24 de marzo de 1897: “Consideradas con gran dili-
gencia todas las cosas, y cbtenico e voto de los consultores, los Eminenti-
simos Cardenales mandaron responder: NO ES LICITO”.

En 1929, la Iglesia vueive a ocuparse de ese problema, y en 1949,
Pio XII en el IV Congreso Internacional de Médicos Catélicos, en un dis-
curso dirigido a ellos, considera inmoral dicha practica. Pero este tema
serd tratado mas extensamente en la tercera parte.

Las formas de la inseminaci6n artificial humana, pueden ser:
1. Autoinseminacién o Inseminacién homéloga.

2. Heteroinseminzcion o Inseminacién Heteréloga. Esta tltima a su
vez, se puede practicar respecto de:

a) mujeres solteras.
k) mujeres casadas.

En cuanto a la técnica, en un principio se creia que sélo la mujer era
causa de la esterilidad en el matrimonio; era sobre todo la mujer la que
coportaba el oprobio que se liga a la infecundidad humana. Era despreciada,
ridiculizada, repudiada, tanto entre los semitas (judios y musulmanes),
como en las tribus africanas y entre los indios de Ameérica, y entre nosotros
la comadreria no la perdona: todo por simple presuncion.

La Biologia y la Medicina han hecho cambiar esto y se ha sacado que
un 35% de matrimonios estériles se debe al varén. Otros dicen que llegan
a ser hasta 42%. La mujer no es més responsable, pues, que de 58%, de
los casos.
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Cuando el varén es la causa de la esterilidad, esa causa puede ser por:
1. Azoospermia
2. Oligospermia
3. Astenospermia
4. Hiperespermia
5. Necrospermia

Nos concretaremos a dar una sencilla idea de lo que significa cada una
de estas causas,

1. La azoospermia, es la ausencia de todo elemento macho en el es-
perma viril.

2. La oligospermia, la constituye la cifra de espermatozoides inferior a
la normal, necesaria para que un espermatozoide logre fecundar.

3. La astenospermia, consiste en la insuficiente inmovilidad de un
porcentaje elevado de espermatozoides.

4. La hiperespermia, constituye lo contrario: es la cantidad de esper-
matozoides superior a la normal, o sea 120 millones por centimetro cubico.

5. La necrospermia es la ausencia de todo elemento macho vivo en el
semen.

También la infecundidad del matrimonio puede ser por malformacio-
nes genitales que impiden la c6pula; o por fen6menos psicolégicos, tales
pueden ser; en el varén:

epispadias
hipospadias
eyaculacién prematura
impotencia ‘“‘coendi”
filmosis

En la mujer:

estrechez vaginal
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inhospitalidad cervical
frigidez

hiperexitacién
ninfomania

erotomania '

Se puede diagnosticar la esterilidad masculina de dos formas:
a) La directa.

b) La indirecta.

El Método Directo consiste en el examen microscopico del esperma,
recogido por masturbacién, o por coito interrumpido en un frasco de cristal
bien seco.

El anéilisis preciso indicaréa:
1. Cantidad del esperma (normalmente de 3 a 6 c.c.).

2. El numero de espermatozoides por c.c. (normalmente mas de 690
millones).

3. El porcentaje de los espermatozoides muy moéviles (normalmente
mas de las dos terceras partes entre 1 y 3 horas después de la
emision).

4. El porcentaje de los espermatozoides que presentan formas anor-
males (normalmente menos del 20%).

Hay estcrilidad absoluta cuando. en un intervalo de varios meses,
nunca se encuentra espermatozoides (azoospermia).

Hay fertilidad mas o menos profundamente comprometida cuando el
esperma es de mala calidad (ologo-astenospermia) sobre todo si va empeo-
rando en los exdmenes sucesivos.

El Método Directo deja poco margen a la duda respecto al valor del
esperma en la fecha en que se produce, y examenes de resultados cons-
tantemente negativos poca esperanza pueden dejar.

El método Indirecto consiste en buscar los espermatozoides en el in-
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terior de los 6rganos genitales de la mujer después que-ha tenido con-
tacto sexual.

Si el examen no se hace en la primera media hora, los espermatozoi-
des que se encuentran en la vagina, generalmente estdn muertos, y no es
posible deducir algo respecto de su calidad. Lo mejor es buscarlos en las
secresiones del cuello uterino unas horas después de la relacién sexual, ya
que esta penetracion de espermatozoides es necesaria para la fecunda-
ci6n. Es necesario que se haga en el periodo favorable, que podrd deter-
minarse por el calendario, y ademéas por la curva de las temperaturas de
la mafiana y por el aspecto de la secreci6n del cuello que debe ser trasli-
cida y filamentosa,

La esterilidad de origen masculino puede obedecer bien a un obst4culo
de las vias espermaticas (lo que puede curarse mediante una operacién
delicada pero benigna en 25% de casos) o bien, a un transtorno més o
menos grave en la produccién de espermatozoides por el testiculo.

En caso de azoospermia, el diagnéstico relativo a estas dos grandes
causas y al estado de la “fabrica” puede establecerse con presicién por una
biopsis. Si no se alteran las células generadoras en la biopsia, puede haber
esperanzas en el mejoramiento.

No obstante. en la practica hay que reconocer que el prondéstico actual
de la esterilidad masculina es bastante sombrio. ..

La técnica para la inseminacién artificial exije ciertas condiciones,
para su mejor éxito, son:

1. La mujer debe tener un aparato genital normal, que funcione nor-
malmente.

2. Es preciso que el esperma sea de buena calidad.

3. Es preciso que la inseminacién se haga lo més cerca posible de!
momento de la ovulacion.

4. Es preciso que el esperma sea bastante fresco y bastante concen-
trado. (preferible que se liciie en 10 a 30 minutos) Que no se haya
sometido a ninguna elevacién de temperatura: pierde a los 40 gra-
dos y lo conserva por varios dias a los 5 grados).
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En general. el momento 6ptimo para la utilizacién del esperma hu-
mano es entre los 30 minutos y la hora tercera después de la emisi6én. Si
se hace mas tarde, se pondra en frigidario a 5 grados para poder conser-
varlo.

5. Un contacto previo no parece aumentar las probabilidades del
éxito.

6. La técnica debe evitar todo riesgo de accidentes inflamatorios.

Los instrumentos que se empleen y la técnica, deben ser asépticos, evi-
tando sin embargo, el empleo de todo antiséptico.

Si el moco cervical es normal y permeable para los espermatozoides,
la técnica més simple y mejor es la inseminacion intracervical: la mujer,
colocada en posicién ginecol6gica la mesa, inclinada un poco hacia atrés;
y el cuello bien expuesto por un espéculo; entonces se instila o se pro-
yecta el esperma dos o tres veces en el interior del cuello, en pleno moco.
Una gran parte refluye en el fondo del saco vaginal. Se retira el espéculo
y se deja a la enferma en posicién tumbada un cuarto de hora, durante el
cual su cuello uterino queda bafiado por el esperma que se ha reunido en
el fondo del saco posterior de la vagina.

Si el moco cervical es normal se empieza por exprimirlo bien con las
valvas del espéculo, se escobilla la cavidad cervical con un pequefio tap6n
estéril, y se hace la inyeccién exactamente més alld del istmo, pero por
instilacién lenta, y se continiia esta operaci6én mientras se va retirando
progresivamente la cdnula. La inyecci6én brusca en la cavidad uterina pro-
voca un espasmo y vivos dolores, lo que disminuir4 las probabilidades de
éxito, y por otra parte aumentara las demds complicaciones inefectivas.
Después de un cuarto de hora la mujer puede reanudar sus ocupaciones.

También se puede preparar a la mujer para esto y se le puede reco-
mendar se inyecte la vispera, hormona gonadotropa, para provocar la ovu-
lacién, o hialuridasa en la cavidad cervical de la paciente si el laboratorio
suscita alguna duda sobre la cifra de espermatozoides. ..

Esta es la técnica de aplicacién artificial del esperma en el género
humano.

Como habfamos apuntado antes. vamos ahora a dar la idea clara de
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lo que es Autoinseminacién y Heteroinseminacion.

La Autoinseminacién se practica dentro del matrimonio, inseminando
a la esposa directamente con el semen de su esposo.

La heteroinseminacién consiste en inseminar a una mujer casada con
semen de una persona que no es su esposo, o una mujer soltera con semen
de varén que cbviamente nc es su esposo.

Esta segunda forma es la que implica principalmente los problemas
tan complejos de los que vamos a tratar en este sencillo trabajo.

Cabe hacer, como ultimo dato general, algunas indicaciones sobre la
inseminacién artificial, que resultan necesarias para tener una idea méis
completa.

Los médicos aconsejan la inseminaci6én artificial en los siguientes
casos:

La Autoinseminacién, entra en tres casos fundamentales: 1. Cuando
la esposa o el esposo presentan malformaciones fisicas o psiquicas que im-
posibilitan la inseminacién natural intravaginal; 2. Cuando hay imposibi-
lidad para la escencién natural de los espermatozoides en el ttero y 3. en
los casos de “guerra”.

PRIMER CASO. En primer término, vamos a hablar de cada una de
las anomalias fisicas que se pueden dar en el varén y que ya habia men-
cionado antes.

a) Las Epispadias. Son anomalias del canal uteral que no desemboca
en su sitio normal, sino hacia la parte superior del pene.

b) Las Hipospadias. Anomalia, como la anterior, pero de desemboque
hacia la parte inferior del pene.

¢) La Fimosis. Es la estrechez del orificio del prepucio que impide la
salida del glande. Puede remediarse quirtirgicamente.

Las anomalias psiquicas o funcionales, también en el varén, pueden
ser las siguientes:

a) Eyaculacién Prematura. Cuando la eyaculacién se logra antes, o
al inicio del coito; antes de la intromisién y en la entrada de la

~
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vagina.

b) Impotencia “coendi”. Impotencia por falta de erecci6n. Esta im-
potencia es nada mas parcial.

Ahora analiza las impotencias que se pueden dar en la mujer; son del
primer caso, las siguientes:

a) La Estenosis. Estrechez de la vagina.

b) Tabiques en la vagina. Ciertas adherencias que obstruccionan la
cavidad vaginal.

¢) La Inhospitalidad vaginal. Consiste en la existencia de algin me-
dio 4cido en la vagina que mata a los espermatozoides.

Las anomalias psiquicas o funcionales en la mujer, pueden ser las
siguientes:

a) Frigidez. Anestesia genital de la mujer.
b) Hiperexitacion. Actividad sexual excesiva.

¢) Ninfomania. Furor uterino. Deseo violento e insaciable en la mu-
jer de entregarse a la cépula.

d) Erctomia. Delirio sexual personalizado comoe manifestacién de di-
versas enfermedades mentales: demencia precoz, histerismo, locu-
ra alcoholica, etc.

SEGUNDO CASO. Por Imposibilidad de ascencion del esperma. Esto
es producto de la Astenospermia. Sabiendo que la fecundaci6n se produce
en el tercio esterno de la trompa, los gametos masculinos deben recorrer
una distancia de 18 a 24 cms., a una velocidad de 1 a 2 mm., por minuto;
durando en esto de 12 a 24 horas en llegar hasta el 6vulo, para atacarlo.
Segin el Dr. Rozoy, un viaje semejante es como el del nadador que reco-
rriera 36 Kms. en cinco horas. Forzozamente los débiles sucumbirdn en el
mismo camino.

TERCER CASO. En casos de “guerra”. A este caso se le denomina
ENTELEGENESIA, o reproduccion a larga distancia.

Se us6 mucho en la Guerra de Corea y en la Segunda Guerra Mundial,
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Consisti6 en transportar. por avién, el semen del marido para que se inse-
minara a sus esposas que se encontraban en los Estados Unidos.

El semen puede conservarse durante 12 dias a m4s cinco grados.

Todo esto se ha referido a la autoinseminacién, que desde los puntos
de vista a los que hemos enfocado nuestro trabajo no tiene tanta comple-
jidad como cuando se trata de HETEROINSEMINACION, que es a lo que
ahora nos vamos a referir.

La Heteroinseminaci6én es aconsejada por los médicos (de acuerdo a
cierto criterio moral y religioso), cuando existe esterilidad absoluta del
marido por cualquier causa de las anteriormente sefialadas; por ser inde-
seable la procreacién mediante el esposo y en caso de mujeres solteras.

a) Como ya indicamos antes, la esterilidad absoluta del marido puede
ser por azoospermia, oligospermia, astenospermia, hiperespermia
y necrospermia. Como ya hablamos en que consiste cada una de
estas cosas, damos por concluido este punto.

b) Cuando la causa es lo indeseable de la procreacién mediante el ma-
rido, se trata de una razén eugenésica que tiende a evitar taras he-
reditarias, 0 a evitar el resultado del Factor “Rhesus”.

En cuanto a la primer causa, diremos solamente que hay cierto nimero
de afecciones hereditarias (vicios de conformacién, psicosis), cuya existen-
cia en el marido en sus ascendientes, hace la procreacién muy indeseable.

Puede existir también un marido sifilitico, que atin cuando no es
hereditario ese padecimiento, los genes, pueden ser seriamente afectados
y el nuevo producto suele nacer debilitado y propenso a cualquier clase de
enfermedades; ademds se podria dar lugar a una raza enclenque y débil,
nada recomendable para ninguna nacién, ademés de otras taras, cuya enu-
meraci6n y explicacién no son objeto de este trabajo.

En cuanto al Factor “Rhesus”, diremos que se ha observado que el
85% de las personas de ambos sexos presentan en la constitucién de sus
glébulos rojos una sustancia antigenésica, que falta, por consiguiente, en
el 159% de los individuos. Este aglutinégeno ha tomado el nombre de “fac-
tor Rhesus” en recuerdo de la especie simiesca (el “Macacus Rhesus”), en
cuya sangre se descubri6. Los glébulos rojos aglutinados y los no agluti-
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nados y desprovistos de antigeno se trasmiten hereditariamente segun las
leyes de Mendel: los primeros se denominan Rhesus-positivos; los otros,
Rhesus-negativos. Ahora bien, se sabe hoy cuando, por ejemplo, la madre
es Rh-negativa y el padre Rh-positivo, los hijos (como ocurre a menudo)
son del mismo signo que el padre, la madre puede inmunizarse poco a poco
a este factor Rh-positivo que se encuentra en el feto y que falta en su pro-
pia sangre; fabricard un anticuerpo Rh, una aglutinina anti Rh, que tendria
el poder de aglutinar los glébulos rojos de personas Rh-positivas. Pero
el anticuerpo una vez producido, pasard a través de la placenta y dafiard
la sangre del feto; esta hemélosis tendrd como consecuencias clinicas, ane-
mia, ictericia, y como consecuencia histolégica eristoblastosis. La madre
podri estar sujeta a accidentes muy graves, especialmente en el momento
del parto.

Asi existen familias en que el hijo posee una sangre tan diferente de la
de su madre que hace imposible la vida en comun durante la gestacion.
Por supuesto, se ha intentado detener este antagonismo, especialmente
mediante la inyeccién al recién nacido de sangre que contenga glébulos
rojos convenientes, y ms recientemente, y con mayor eficacia procurando
el parto prematuro del nifio, poco después del séptimo mes y extrayéndole
toda la sangre que se reemplaza inmediatamente por la de su dador elegido.
Esto da un resultado satisfactorio en un 90%,. Eso seria, pues, un remedio
al mal, y otro, la heteroinseminacién, ya que los hematies del dador del
semen se comprueban cuidadosamente desde el punto de vista del factor
“Rhesus”. . .

La Heteroinseminacién también la aconsejan ciertos médicos en el
caso de las mujeres solteras, cuando esa clase de mujer estima esencial el
derecho a la maternidad y desea un hijo, pero a su delicadeza repugna
tener acto sexual con un hombre fuera de matrimonio, o bien tiene exce-
sivo miedo al desfloramiento, o finalmente teme ser fecundada por un in-
dividuo falto de escripulos, que mas adelante pudiera explotar econ6émica-
mente el hecho de haber tenido esa mujer un hijo siendo soltera.

A continuacién expondremos las condiciones médicas que se exigen
a todo “dador”, y ademas, las condiciones generales de tipo psico-social
que se deben tomar en cuenta en la heteroinseminacion:

1. Que el dador esté indemne de toda tara transmisible.
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2. Se aconseja que el dador sea mayor de 35 afios para evitar la
transmisién de psicosis hereditarias.

3. En el caso de mujeres casadas, conviene que el dador se parezca
lo mas posible al esposo.

Comparar los factores “Rhesus” de la mujer y el dador.
Anonimato del dador ante la paciente y ante todos los suyos.

Es preciso que el dador ignore quiénes son los cosortes.

A

Es preciso que un tercero, no obligado al secreto médico ignore la
operacion.

8. Es preciso tener certeza del deseo profundo y persistente de los
dos esposos y de la estabilidad de su matrimonio al tratar de llevar
a cabo la heteroinseminacién artificial.

9. Tener la certeza de la estabilidad del matrimonio en los pafses en
que el divorcio es facil y frecuente, pues el nifio seria la victima,
harto segura, de esta separacién.

Hasta aqui los datos generales que hemos creido conveniente exponer
para la mejor inteleccién del problema al que hemos enfocado en lo legal
y juridico.
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CAPITULO II

Kl Problema Legal y Juridico en Francia,

Inglaterra y Espafia



Aunque en la mayoria de los paises la inseminacion artificial humana
no se ha legislado oficialmente, en Francia, en donde se dan tantos casos de
ella, tampoco se ha reglamentado legalmente; por lo tanto, en este pais se
estima como licita y libre de formalidades legales la practica de esa téc-
nica en la mujeres, ya que se tienen en cuenta las siguientes méaximas:
“nulla poena sine lege” y “quien calla otorga”.

Sin embargo resulta paradégico que en ese pafs se haya reglamentado
mejor la inseminaci6n artificial en animales sedentarios que la que se prac-
tica en seres humanos (Ley del 15 de marzo de 1946 y Decreto del 27 de
marzo de 1948). Esto ha hecho exclamar a Rambaur; “Confundido por una
novedad cuyo tremendo porvenir presiente, ¢ha tomado el legislador la re-
soluci6én heré6ica de callarse, espantado por el abismo que se abre bajo nues-
tros pies, cuyo fondo no percibe? O bien ¢ha permanecido hasta ahora
moroso por simple impericia, abrumado por el peso de muchos trabajos
cuya elaboracién continlia con un encarnizamiento tanto més tenaz cuanto
mas inatil?”

En Francia, pues, subsiste en toda su crudeza el problema legal, y por
consiguiente el juridico.

Aunque he afirmado que en Francia se carece de legislacién al respecto.
sin embargo, Rambaur se ha avocado a analizar ese problema desde el
punto de vista del Derecho Penal y Civil franceses.

a).Derecho Penal

Rambaur inicia su analisis respecto del Adulterio y de la Violacién,
y dice asi: 1. “;Qué es, por de pronto, el adulterio? A los ojos de ciertos
tratadistas se trata de “la violacién de la fe conyugal cometida por una per-
sona casada que tiene relaciones sexuales con otra que no es su cényugue”.
Y el individuo con el cual se ha cometido el adulterio es alcanzado por la
ley penal bajo la denominacién excepcional de c6mplice. .., mientras que
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es, sin embargo, un coautor. Es que, como indica claramente la definicién
anterior, el elemento preeminente es 1a violacién de la fe conyugal: el acto
de adulterio por si mismo, aunque alcanza el oden social interesado en el
mantenimiento entre los esposos de la fidelidad conyugal... es asunto
sensible en primer lugar al esposo utrajado... Hasta tal punto que co-
rresponde a este Gltimo y a €l s6lo el hacer perseguir o no la represi6n del
delito no teniendo derecho el Procurador de la Republica a actuar en esta
materia sin una demanda previa...”

Considera Rambaur que los elementos del delito son:
a) Estado de matrimonio del conyugue delincuente.
b) Hecho material del adulterio.

¢) La intencién culpable.

En lo que se refiere al marido adtitero, se precisa ademis que:
a) Haya tenido no una relacién aislada, sino diversos contactos.
b) Que se hayan practicado en el domicilio conyugal.

Obedece esta disparidad de trato a la diferencia de los resultados po-
sibles del adulterio, considerando los resultados familiares, segin que los
realice el marido o la mujer casada.

Seguidamente se pregunta: “¢En qué grado, a la luz de los principios
que hemos recordado, seria susceptible la inseminacién artificial de ser
integrada por sus efectos en las definiciones clasicas, por una parte, de
acto de adulterio, y por otra, de la intenci6én culpable necesaria a la cons-
titucion del delito?”

“Al no dar ningtin articulo del Cédigo Penal francés precisién formal
en cuanto a las condiciones por las cuales se realiza la violacién de la fe
jurada en el momento de la celebracién del matrimenio, se ha entendido
casi por la universalidad de los autores y de la jurisprudencia, que esta
violacién no puede resultar mds que de la conjuncién natural de los sexos.
Pero esta solucion data de la época de la redaccién del Cédigo, es decir, de
un periodo en que la inseminacién artificial no existia alin; en la actualidad
se encuentra en desuso”.
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Y hace notar Rambaur con extraordinario tino, cémo la aplicacién y
practica de un método que ha revolucionado la economia de las relaciones
sexuales desde que el ser humano tiene nocién de si mismo “...autoriza
a una revisién dec 1a nccién, hasta ahora estrictamente carnal, del adul-
terio”.

“Por lo demés, ¢no pide la etimologia la asimilacién de la inyeccion
artificial del esperma a una verdadera unién de los cuerpos? La acepcién
inicial de “adulterium” o ‘“violacién de la fe jurada”, se extiende, segun
Hatzfeld y Darmesteter, en su forma objetiva, a lo que “constituye una
relacién impura”. El diccionario de la Chatre, aflade, al lado del origen
clasico de la palabra (adulterium), otro de origen latino sacado de “ad” y
“alter” (junto a otro). Asi, la obligacién de la uni6n sexual no es reque-
rida literalmente para que se consume el delito de adulterio. La transfe-
rencia intima hacia otro, no de los 6rganos sino de esta emanacién sexual
sustancial y viva: el esperma, constituye, a nuestro entender, una condicién
necesaria y suficiente para que se cometa la infraccién”.

“Pero més aun que la letra de los textos hay lugar a referirse a la in-
tenci6én del legislador. Su gran idea, “informulada pero subyacente en las
reglas de nuestro derecho civil y penal, en materia de relaciones sexuales”
(Savatier), es el ligar el acto procreador a la donaci6én mutua que, mediante
la unién conyugal, cada esposo hace al otro de su persona entera: don
por lo demas irrevocable salvo por la via del divorcio, pues ni atin la se-
paracién de los cuerpos lo interferiria, puesto que en este caso la violacion
entre esposo quedard sin sanci6n, mientras queel adulterio sera reprimible”.

“Del deseo de mantener intacta una institucién semejante de la que
depende a la vez la dicha de los individuos y el funcionamiento de la or-
ganizaci6én familiar establecida, ha nacido la invencién del delito de adul-
terio, para paliar la grave amenaza de envilecimiento y destrucci6én de la
célula “familiar” por la posible introduccién fraudulenta entre sus elemen-
tos de un intruso: el hijo de un tercero. Una preocupacién semejante( donde
se unen la moral y lo util), debe conducir a identificar, por lo menos la
heteroinseminaci6n artificial practicada en la esposa sin el consentimiento
marital (para algunas opiniones, aunque sea ccn su consentimiento) como
agente de desintegracién a mismo titulo que el coito natural extramatri-
monial, y en razén de los mismos riesgos de “confusi6n de partes”, y,
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sobre todo de las alteraciones psicolégicas que atrae sobre el matrimonio”.

Por tultimo anota Rambaur, como para poder considerar a una mujer
heteroinseminada como adultera, es necesario que haya dado ella su con-
sentimiento para tal acto, pues resulta elemento constitutivo del delito que
se haya realizado conscientemente.

Analiza después, el autor, el caso de la mujer heteroinseminada con
consentimiento de su marido y menciona algunas precauciones que deben
tomarse para ese caso. Transcribe también el texto de algunos docu-
mentos que se usan para garantia, y aflade el autor “cabe preguntarse,
sin embargo, cudl seria el valor de estos documentos desde el punto de
vista del derecho francés. ¢Tendria valor juridico un consentimiento es-
crito, aunque se trate de una declaracién sagradamente consignada ante
notario, por el cual un esposo autoriza a su mujer a recibir una insemi-
naci6én artificial. Por supuesto, en cierta medida, se podrd usar a veces,
a titulo de simple presuncién, para determinadas comprobaciones con
motivo de instancias ante la jurisdicci6én civil. Pero un convenio que ma-
nifiesta el acuerdo expreso de la mujer y del marido a este réspecto de-
bera considerarse como nulo por contener una cldusula tan ilicita como
inmoral y contraria al orden publico. ¢Seré admisible un contrato sinalag-
matico por el cual un esposo permitiera a su cényuge engafiarle?”

A conatinuacién analiza el caso de heteroinseminacién sin consenti-
nwento del marido, y considera, “...sin disputa, punible como adulte-
rio...” y extiende sus consecuencias al “dador” que estima “...se ha
hecho culpable de complic’dad, si al menos se ha prestado conscientemen-
te a la inseminacién artificial de una mujer casada”. Asi como el médico
“operador” que también se hace cémplice del adulterio, si sabe que la es-
posa ha acogido voluntariamente la inseminacién artificial sin el consen-
timiento marital. Por altimo, se pregunta: “¢se expondrd también el “da-
dor” casado a complicaciones serias de orden penal, en su propio hogar,
si no habia obtenido de su esposa una autorizacién en buena y debida for-
ma para ceder su esperma con el objeto de permitir la inseminacién de
otra mujer? Y concluye que “en verdad, si se ha hecho asi culpable de una
falta cierta a la promesa del don exclusivo que su cényuge habia recibido
de 61, se puede objetar que no se ha realizado el delito de mantenimiento
de concubina, Seymour y Koerner insisten en que ‘“es esencial una auto-
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rizacién notarial de la esposa legal, en que se permita a su esposo parti-
cipar en esta aventura cientifica”.

2. La Inseminacion Artificial y la Violacién. ;Serd violacién si se
le impone a la mujer una inseminacién artificial por un tercero que no
sea el marido?

Y su respuesta es tajante, “existird..., sin duda, crimen de viola-
cién. .. con todas las circunstancias agravantes ordinarias”.

“Y la infracci6én a nuestro entender seria evidente atin cuando la
introducci6n de la jeringa no se hubiera realizado bajo el imperio de la
brutalidad fisica: tal seria la hipé6tesis cuando, para saciar alguna pasi6n
malsana, un médico, practicara una inyeccién de esperma en el ttero de
una paciente bajo el pretexto de una ligera intervencién o de una explo-
racién ginecolégica. El profesor Savatier, en un estudio ya citado, anun-
cia: “en la violaci6n, lo que condena esencialmente la ley es la violacién
de lo que el ser femenino tiene de més intimo y reservado, aquello que
s6lo su libertad puede dar. Ahora bien, uno se apodera tan completamente
de la intimidad de la mujer al efectuar contra consentimiento una insemi-
nacién artificial como imponiéndole contra su voluntad un coito. Y las
consecuencias sociales del primero de estos actos no son en modo alguno
menos graves que los del segundo”.

En seguida se pregunta: ¢;cudndo un marido obliga a su esposa a reci-
bir una inseminacién artificial de su propio semen habr4 violaci6n?, y
¢sera violacion si se le impone el esperma de un tercero?

13

Contesta a la primera cuestién diciendo que “...no existird jamas
violacién, pues no es en modo alguno una conjuncién ilicita de sexos lo
que constituye el fin perseguido por el marido”, y a la segunda contesta que
como ‘‘existe conjuncién ilicita de sexos” y ‘“por lo tanto, violacién” lo
cual “a su entender es indudable que si”.

Termina Rambaur su andlisis del problema penal haciendo referencia
a la dificultad de tipificar los delitos cometidos con motivo de esas préac-
ticas, dado el silencio de los cényuges sobre la forma en que se realizan.
Pero por ser de caréicter procesal escapan al tema de este trabajo.
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b) El Derecho Civil.

Las instituciones de Derecho Civil que se ven afectadas por la téc-
nica de la inseminacién artificial son: el matrimonio, filiacién legitima,
filiaci6n ilegitima en materia de maternidad y paternidad fuera de matri-
monjo, segin el mismo autor que venimos mencionando.

Sus conceptos son tan importantes, que en su mayor parte los repro-
duciremos ya que tendran mucha aplicacién en el Derecho Civil Mexicano
que trataremos después.

1. Matrimonio y Filiacién Legitima. Considera Rambaur que la he-
teroinseminacién produce efectos iguales al coito natural desde el punto
de vista de los lazos mutuos. Por lo tanto si la esposa se entrega a ello,
o el marido da su esperma para otra mujer, sin consentimiento del otro
conyuge, para cada caso, se constituye una de esas “injurias graves”, que
pueden producir o dar motivo para el divorcio.

“Si el vinculo de la filiacién entre el nifio y su madre esta estableci-
do por el hecho patente del parto, el lazo de la filiacién que une al nifio
con su padre es el secréto de alcoba, segiin Loysel. Ha sido necesario,
pues, que el derecho, apoydndose en el deseo absoluto de fidelidad a la
esposa, presuma que el nifio que nazca de una mujer casada tenga por
padre al marido: “Pater is est quem nuptiae demostrant”. Esta presuncion,
de origen a la vez antiguo que cristiano, constituye la base de la nocién de
paternidad en nuestro derecho contemporéneo: el articulo 12 dice: “el nifio
concebido durante el matrimonio tiene por padre al marido”, y el articulo
319: “la filiacién de los nifios legitimos se prueba por las partidas de naci-
m’ento inscritas en el Registro Civil”,

Tal es, pues, el soporte de la familia legitima, de la que nuestra so-
ciedad tiene necesidad para perpetuarse; de esa manera casarse hace al
marido presunto padre de todos los hijos que tenga su esposa, salvo que
ejercite accién de retractacién de paternidad, que le concede el Cédigo
Civil cuando se demuestre que no ha podido materialmente engendrar al
nifio, por “alejamiento” o “imposibilidad fisica de cohabitar con su mujer”
en el momento de la concepci6n. :

“El cardcter draconiano que presenta con respecto al marido esta pa-
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ternidad de oficio impuesta por la ley en interés de la cohesi6n de las
familias se va a agravar singularmente por efecto de la intrusién del pro-
cedimiento de heteroinseminacién en el dominio biol6gico de la genera-
cién: una vez mds se verifica la interdependencia estrecha de la ciencia
y el Derecho.

Como consecuencia, una de dos, o el marido asume sin dificultades la
paternidad de los nifios que sabe nacidos del comercio adulterino de su
mujer, cuando ha consentido en la heteroinseminacién de su esposa; o bien,
si no ha consentido en ello puede considerar como “injuria grave el hecho”
y solicitar el divorcio; de conformidad con el derecho comin no se vera
libre de su calidad de padre legal.

Y ante esta situacién que resulta inusitada se lamenta Rambaur al
decir: “Y sin embargo, jqué fuerza disolvente, para la homogeneidad
de la familia, han introducido los métodos de procreaci6n artificial!” “;Es-
tarfamos tentados de decir que ya se permite a dos esposos estériles legi-
timar por su propia cuenta los hijos de otros, debe ser posible también
ver en el consentimiento del marido a una fecundacién por el semen de
un tercero... una especie de legitimacién adoptiva... que tendrfa la ven-
taja de que al menos uno de los esposos, la mujer, participaria fisicamente
en la procreaci6n del nifio?”

“De hecho las partes del C6édigo Napoleénico que tratan de la filia-
cién, reposan sobre un postulado que la aplicacién moderna de los proce-
dimientos de inseminaci6én ha proscrito. El enunciado de que todo naci-
miento es necesariamente el fruto de una relacién carnal del padre y de la
madre, fundamento del articulo 312 del Cédigo Civil est4 llamando cada
vez mas a encontrarse desmentido biolégicamente. El Cédigo no puede
persistir negando implicitamente la posibilidad de la autoinseminacién a
distancia por acuerdo de los esposos. Y seria alevosfa si un esposo que
hubiere hecho lo anterior negara su paternidad aprovechando el texto del
articulo 312. Y también para evitar que un marido sin escripulos se valiera
de la “injuria grave” por haber permitido la heteroinseminacién de su
esposa, para tener motivo legitimo de divorcio, urge se reformen esos
articulos del Cédigo Civil poniéndolos mas al dia.

2. Filiacion Ilegitima en Materia de Maternidad y Paternidad Fuera
de Matrimonio. La constatacién de la paternidad fuera de matrimonio
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resulta del reconocimiento ante funcionario que haga el progenitor, aun-
que a veces éste no desea asumir la responsabilidad derivada de ese estado.

Seguin los términos del articulo 340 del Cé6digo Civil, la investigacion
de la paternidad fuera del matrimonio puede emprenderse por la madre,
aunque sea menor de edad, durante la minorfa de edad del hijo natural,
y por éste Gltimo solamente durante todo el afio que sigue a su mayoria.
Esta paternidad es proclamada por sentencia del tribunal en hipétesis li-
mitativamente determinadas, especialmente en los casos en que son lle-
vados ante la justicia los escritos privados procedentes del referido padre
y de los que resulta la confesién inequivoca de la paternidad, o en el caso
en que el pretendido padre y la madre hayan vivido en estado de aman-
cebamiento notorio durante el periodo legal de la concepci6én”.

En verdad lo que importa a los ojos de los jueces es el hecho del parto.
Se adivina a la luz de las consideraciones precedentes, con qué dificulta-
des tropezara hoy dia la instancia, en la hip6tesis de una procreacion
mediante inseminacién artificial. Hasta aqui lo francés:

INGLATERRA

En Inglaterra presenta el problema similitudes con el del Derecho
francés, sin embargo en este pais, no se puede establecer una escisién
definitiva entre lo legal y lo juridico, como si se hace en los pueblos de
Derecho escrito. Y esa es precisamente la razén: en Inglaterra priva el de-
recho consuetudinario, en donde fuera de sus “libros de casos” y sus
“precedentes”, el derecho no se encuentra recopilado en forma de orde-
namientos al estilo “Cédigo”, observado en los pueblos de extraccién ro-
mana; de ahi que el problema de la inseminacién artificial, no viene a poner
en crisis tanto a las leyes inglesas, cuanto a las personas que por razén de
la judicatura, deben resolver los problemas que se planteen (Vera Her-
nandez). En este pueblo, va unido de la mano el legislador y el jurista.

Sin embargo es importante anotar c6mo el Parlamento britanico ya
se ocupa del caso, y, c6mo en la vida real y préctica, los jueces ingleses
han dado solucién al problema.

El pueblo inglés acogi6 con agrado el procedimiento de la insemina-
cién artificial humana ya que le ha dado aspecto eugenésico, a efecto de
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perfeccionar o mejorar su raza.

Entonces, ¢el derecho inglés -admite la fecundacién por “dador”?, La
respuesta es que la ley inglesa no ha previsto el caso y por lo tanto hay
que recurrir a la jurisprudencia.

A ese respecto existen dos casos importantes: “El proceso Orford” v
el “proceso Russell”.

1. Proceso Orford. En 1921, se present6 a la solucién de los tribu-
nales del Canad4, Ontario concretamente, la resolucién de un caso, en
donde un subdito inglés, que por razones de trabajo, hubo de trasladarse
de la metrépoli a Toronto, al reunirse con su esposa en Ontario encon-
tr6 que ésta habia dado a Iuz un hijo, sin haber tenido contacto sexual
con su esposo, ni con otro varén. Después de las investigaciones se lleg
a la declaraci6én de la mujer que aseguré haber sido heteroinseminada arti-
ficialmente.

La solucién fue muy apegada a la moral clasica inglesa y se dict6 que
la mujer era culpable de adulterio; el nifio fue declarado ilegitimo y el
dador, si era conocido, podia ser perseguido como complice en el proceso
de divorcio.

2. Proceso Russell. Semejante al anterior. La cényuge de un stbdito
inglés apellidado Russell procedi6 a la heteroinseminacién sin consenti-
miento de su esposo; éste al enterarse del origen del producto presenté la
denuncia ante los tribunales ingleses, por adulterio, y una demanda de
divorcio,

El juez Lord Finlay, resolvi6 que “...la fecundacién por dador debe
considerarse legalmente como un adulterio”, por lo cual procedia de igual
manera la demanda de divorcio entablada.

Ese es el criterio que priva en la jurisprudencia brit4nica y como
levant6 4mpula, el Parlamento hubo de ocuparse de la cuestién. Algunos
diputados condenaron la préctica y demostraron los peligros que acarrea
en lo social, moral y cientifico. Un diputado exigié la intervencién del
gobierno para esos casos, sin condenar totalmente el procedimiento y hubo
quien se limit6 a declarar que quedaba prohibido registrar como legitimo
al hijo inseminado artificialmente con semen que no fuera del marido.

Esto es lo que concierne a Inglaterra.




ESPANA

No existe, tampoco en Espaiia ninguna ley que haga siquiera refe-
rencia al problema de la inseminacién artificial en seres humanos; por
ello algunos juristas espafioles se han avocado al estudio del problema
tratando de dar soluciones a través de sus interpretaciones.

a) Derecho Penal.

En el Derecho Penal espafiol, urge, como en México una legislacion
que tipifique el caso, ya que existe un precepto que establece que “los
casos delictivos tienen que estudiarse a la luz del Derecho Penal, que no
admite sino los delitos en él expresados’; semejante al precepto consti-
tucional mexicano del articulo 14.

Pero en donde cabe, se tiene esta aplicaci6n del derecho penal:

1. Ultrajes al Pudor y a las Buenas Costumbres. Se estima que “Si
la inseminacién se practica en publico, ya sea como acto clinico, ya sea
como experimento de caricter cientifico, el hecho ser4 sumamente escan-
daloso y tendrd una fuerza disolvente enorme, ultrajando el honor y las
buenas costumbres. En estas cirsuntancias podra aplicarse el articulo 431
del Cédigo Penal vigente, en su parrafo primero: “Incurrirdn en las penas
de arresto mayor, multa de 1,000 a 5,000 pesetas e inhabilitaci6én espe-
cial: 1lo. Los que de cualquier modo ofendan el pudor o las buenas cos-
tumbres con hechos de grave escandalo o trascendencia...”. Es termi-
nante el parrafo y evidentisima su adaptacién al caso propuesto. Pero no
brinda armas el Cédigo Penal para perseguir la inseminacién artificial
por el solo caracter de inmoralidad, seglin lo expcne el tratadista M.
Iglesias.

2. Violaecién. “...se produce si una mujer casada o soltera, mayor
o menor de edad es fecundada artificialmente sin haber prestado ella su
consentimiento”, pero ante esta solucién que dan los autores, se enfrenta
el Codigo Penal que es excesivamente rigido y no “adapta a nuestro caso,
ya que el articulo 429 al defirir la violacién, habla de yacer o tener acceso
carnal”. Se aprecia asi la discrepancia entre la ley y lo juridico.

3. Adulterio. Se define el adulterio de esta manera: “Cometen adul-
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germen fecundante sea o no del marido, ante el texto terminante del
articulo 109, segtn el cual el hijo se presumird legitimo aunque la madre
hubiera declarado contra su legitimidad o hubiere sido condenada como
adultera”. (M. Iglesias)

3. Impugnacién de Ia Paternidad. La acci6bn que se otorga para im-
pugnar la paternidad, es una de las instituciones que mayor crisis sufren
en este procedimiento, y asi se dice en Espafia que “la cuestién mas deli-
cada surge a propésito del parrafo segundo del articulo 108, que es el que
contiene la tnica excepcién posible a la presunci6én antedicha. Dispone
que “contra esta presuncién no se admitira otra prueba que la de la impo-
sibilidad fisica para tener acceso con su mujer en los primeros 120 dias
de los 300 que hubiesen precedido al nacimiento del hijo”. Reiteradamente
se ha entendido que la ausencia del marido, cuando fuere probada, era
una de esas causas. Pero he aqui, que al ser posible el envio de esperma
a distancia, la cuesti6n se complica...”. “Sin embargo, para nosotros, la
solucién es clara. La presuncién contraria a la paternidad favorece al ma-
rido en el caso de la ausencia, a tenor del c6digo. Este habla de acceso
del marido a la mujer, y ello debe entenderse en el sentido de ‘“vera c6-
pula”, porque lo contrario serfa dar a la ley un amplio sentido...”, y en
verdad .. .debe ser objeto de interpretacién restrictiva...” (M. Iglesias)

4. Divorcio. Por tltimo, respecto al divorcio “...la inseminaci6n
propuesta o exigida por el marido a la mujer que no conscienta, la creemos
constitutiva de una injuria grave, que tendrd su valor como justa causa
de separaci6n, y lo mismo sucederd, con respecto al marido, cuando la
mujer se insemina con esperma de otro sin consentimiento de aquél. Sien-
do de notar, respecto al primer caso, que el marido no tiene derecho sobre
la mujer para llevar a efecto tales précticas porque el Derecho le concede
solamente in “jus corpus”, cn orden a los actos adecuados (naturalmente,
hay que entender) para la generacién de la prole”. (Iglesias)

Hasta aqui lo referente a Espafia.
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CAPITULO 111

La Imseminacion Artificial Hlumana
en México



La préctica de la inseminaci6n artificial humana no es algo ilusoric
o irrealizable en México, ya que se supone es un pais catélico predominan-
temente, y por ende enemigo de la practica de la inseminacién en seres
humanos, ya que se supone seguird las normas prohibitivas a ese respecto
dadas por el Papa Pio XII, el 29 de septiembre de 1949.

Quien crea lo anterior se equivoca rotundamente; primero, porque no
toda la poblacién es catélica, y segundo, porque atin entre los cat6licos
hay partidarios y personas que practican el procedimiento de la insemina-
ci6n artificial humana.

El hecho de que exponga con tanta frialdad los datos, no ha sido con
el objeto de demostrarme partidario de la practica a que me refiero, sino
que lo hago precisamente para mostrar a los legisladores y a los juristas
queretanos un hecho real y patente ya en nuestro pais que debe tomarse
ya muy en cuenta, para que sirva de base en la creacién o modificacion
de las leyes con las que tenga contacto la practica de la inseminacién ar-
tificial en seres humanos. A los juristas y estudiosos del Derecho para que
conozcan el caso y se avoquen en su solucién e interpretacién tanto con
su experiencia como con sus aportaciones.

En este medio mexiano que parece hostil a la practica de que hablo
hubo una persona que se interes6 en investigar la realidad concreta del
caso y se lanz6 a hacer una encuesta entre médicos de la ciudad de Mé-
xico, de la que obtuvo sorprendentes resultados. Me estoy refiriendo al
Sr. Lic. Julio César Vera Hernandez, quien de esa manera se constituyo
en el iniciador de los estudios sobre esa materia en nuestra Patria.

Los resultados de su valiosa encuesta fueron los siguientes:
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Médicos entrevistados .......... ... 150

De opini6én contraria a la inseminacién artificial
humana ..........ccoiiiiiiiiiiiii . 81

Se negaron a dar su opinién ................. 40

De opini6n favorable a esta practica y que la han
realizado ............ ... .. i 21

De opini6én favorable a la misma, pero que no la
han practicado ............ ool 8

TOTAL ..ot ii i 150

En consecuencia, la inseminaci6n artificial humana se practica en
Meéxico.

Personalmente quise hacer algo parecido, a lo que el Lic. Julio César
Vera Hernandez hiciera en la capital de la Republica, aqui en la ciudad
de Querétaro, pero me topé con tantas dificultades, prejuicios y malenten-
didos, que me vi obligado a desistir de mi empresa y conformarme con
dar a conocer los datos arriba apuntados, a través de este modesto tra-
bajo, en este medio queretano.

“Queda con esto demostrado —dice Vera Herndndez—, que no es
ninguna alucinacién proponer que, desde ahora, se empiece a pensar en
la conveniencia de que el legislador reglamente esta delicada materia™.

Para ello seria necesario que:

a) La autoridad administrativa, pues es la que dispone de los dineros
del pueblo, organizara una encuesta meédica, para que todos los
médicos del pais y del Estado, externaran sus experiencias al res-
pecto.

b) Se convocara, ante los datos que arroje la encuesta, un congreso
en donde se oiga la voz de los fil6sofos, moralistas, te6logos y
juristas.

¢) Se pidiera al publico en general, que por medio de trabajos escri-
tos emita su opinién.
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d) Una vez auscultada la opinién puiblica por medio de sus represen-
tantes diversos, se llegara a un proyecto de reforma a la ley civil
y a la ley penal, en donde de manera definitiva se plasme el sentir
del pueblo mexicano, o queretano, seguin el caso.

Resulta esto de una urgencia notable, pues la ley civil y penal, tanto
de todo el pais.como de Querétaro en particular, a semejanza de la ma-
yoria de las europeas, ignora, y lo que es mds, resulta impotente para
resolver los conflictos que plantea la inseminaci6n artificial en el género

humano.
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CAPITULO 1V

La Inseminacién Artificial y la Legislacién Civil
del D. F. y del Estado de Querétaro




Contando con la premisa de que en México ya se practica la insemi-
nacién artificial en seres humanos y que puede o podria darse el caso en
el Estado de Querétaro, afirmo que la legislacién civil actual es impotente
para resolver los multiples problemas que crears, y ya crea, la insemina-
ci6én artificial en los seres humanos.

No pretendo dar soluciones a los casos que plantearé, sino solamente
hacer ver cuéntas complicaciones surgen por falta de una legislacién ade-
cuada. Se verd en las pr6ximas lineas, c6mo de pretender aplicar las leyes
actuales, o estas son insuficientes, o se deforman, o, finalmente, no son
aptas para regular el caso.

Con vista a la inseminacién artificial en el género humano, se afectan
o benefician no s6lo las normas relativas al matrimonio y requisitos para
celebrarlo, y la filiacién, sino el divorcio, las sucesiones y la responsabi-
lidad moral, como lo haré ver, refiriéndome a los articulos correspondien-
tes del Codigo Civil del Distrito Federal y a los respcctivos del Cédigo
Civil del Estado de Querétaro.

1. Requisitos para contraer matrimonio.

El Libro Primero, Titulo V, Capitulo II del Cé6digo Civil del Distrito
Federal y del de Querétaro, se titula: “De los Requisitos para contraer
Matrimonio”.

El Art. 147 del Codigo Civil tanto del Distrito Federal como del de
Querétaro, dispone:

“Cualquiera condicién contraria a la perpetuacién de la
especie 0 a la ayuda mutua que se deben los cényuges,
se tendrd por no puesta”.
A este respecto la inseminaci6n artificial beneficiaria (si el criterio

social del lugar llegara a ser favorable a ella) a la institucién del matri-
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monia; tomaré como punto de partida la frase “condicién contraria a la
perpetuacién de la especie”.

Es indudable que el legislador se preocup6 hondamente porque entre
los requisitos para contraer matrimonio no se pactara ninguno en contra-
rio a la perpetuacién de la especie humana, es decir, que en el contrato
de matrimonio no se estipulara ninguna cldusula tendiente a evitar la pro-
creacion. Ahora, no se considere el mero acto de la celebracién del matri-
monio, sino piénsese adelante, pero en un caso contrario, esto es, en el
cual las partes que desean celebrar el matrimonio no pactan evitar los
hijos, sino que la naturaleza les impone esa situacién. En otras palabras,
piénsese en un matrimonio futuro de los que “no pueden dar hijos” ¢;c6mo
ayudaria la inseminacién en este caso?

1. Recurrir a los conocimientos médicos para determinar por qué
causas no pueden procrear estas personas.

2. Una vez que se haya conocido la causa, proceder conforme al re-
sultado obtenido:

a) Si es esterilidad completa de la mujer, y ni con tratamientos
adecuados se puede lograr su fertilidad, para ese matrimonio,
la esperanza est4 perdida en cuanto a los hijos meramente pro-
pios se refiera.

b) Es esterilidad de la mujer, pero bien puede tratarse adecuada-
mente y lograr la fertilidad, o bien y esto es lo que nos inte-
resa, es mala la conformacién de sus 6rganos genitales y con
una simple intervencién médica inseminatoria con el propio
semen del marido se resuelve el problema, ¢se contravendria
la ley en este caso?, o ¢se estarfa cumpliendo con lo que el
legislador quiere al respecto del articulo 147 de ambos c6di-

, gos civiles?

¢) La causa estd en el marido, pero es leve; s6lo una mala con-
formacién de sus 6rganos, puede extraérsele su semen y apli-
cérselo a su esposa; en este caso pueden hacerse las mismas
preguntas del inciso “b”.

d) La mujer es completamente fértil, pero el esposo es impoten-
te, tanto “coendi” como ‘“generandi”, los esposos, ansiosamen-
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te quieren un descendiente, un deseo muy natural, ¢qué hacer
en este caso?, adoptar a un nifio podria ser una buena solu-
cién, ¢pero por qué no inseminar a la mujer con semen de un
desconocido?, asf habra lazo de sangre por lo menos de uno
de los componentes del matrimonio, si el esposo est4 de acuer-
do con ello y da su consentimiento por escrito y con todos los
requisitos que el médico mexicano le pida para protegerse él,
a la vez proteger a todos los que intervengan en el caso, ¢se
estara aqui violando la letra o el espiritu de la ley?, o ¢se es-
tard cumpliendo con lo asentado por el legislador en el men-
cionado articulo?

Mais adelante, cuando el legislador civil en el articulo 156 del Cédigo
Civil del D. F., y del de Querétaro fracciéon VIII, del Cédigo del D. F. y la
VII del de Querétaro, dice:

“Son impedimentos para celebrar el contrato de matrimonio:

VII (D. F., VII (Qro.) La embriaguez habitual, la mor-
finomania, la eteromania y el uso indebido y persistente .
de las demds drogas enervantes. La impotencia incurable E
para la cépula; la sifilis, la locura y las enfermedades
crénicas incurables, que sean, ademdas contagiosas o he-
reditarias”.

Debe verse la posibilidad de que esta fracci6én deje de aplicarse con
vista al tema a estudio. En efecto, presumo que este impedimento, concre-
tamente la frase “la impotencia incurable para la c6pula”, se conecta
estrechamente con lo que se vio respecto a la “perpetuacién de la espe-
cie”, es decir, que la sociedad estd interesada de que todos los matrimo-
nios que se celebren, cumplan con la finalidad de procrear descendientes,
aparte de las demas dichas o desdichas que traigan consigo esas uniones;
por ello, si dos personas van a contraer matrimonio, y una de ellas, o las
dos, no son potentes, ni fértiles, la ley impide esa uni6n, no porque le
interese que se realice o no entre ellos la c6pula, sino porque para la pro-
pia ley, el efectuarla es condici6én necesaria para tener descendencia, y
esto es lo que importa a la sociedad.

Se pueden estudiar las mismas causas de esas “impotencias” de al-

44




gunos de los dos c6nyuges, y una vez conocida, si fuere necesario, utilizar
la inseminacién artificial para subsanar esa impotencia, bien sea usando
semen del propio marido, o semen de un tercero, é¢se estarfa haciendo
nugatorio ese impedimento del legislador?, ¢se estarfa logrando evitar la
aplicacién de esas normas? esto es, ¢se estard eliminando ese impedi-
mento para lograr la procreaci6én, y con ello cumpliendo plenamente ei
espiritu de la ley? .

2. El Divorcio.

En el orden que sigue el Cédigo Civil, se encuentra de interés espe-
cial el Art. 267 de ambos c6digos, e! del D. F. y el de Querétaro, referente
a “Del Divorcio”.

Esta norma, sin duda que resultara afectada con la inseminacion arti-
ficial, cuando dispone en sus fracciones I, II, VI y XI que:

“Son causas de divorcio:
I. El adulterio debidamente probado de uno de los cényuges;

II. El hecho de que la mujer dé a luz, durante el matrimonio, un
hijo concebido antes de celebrarse ese contrato, y que judiciai-
mente sea declarado ilegitimo;

VI. Padecer sifilis, tuberculosis o cualquiera otra enfermedad créni-
ca o incurable que sea, adem4s, contagiosa o hereditaria y la im-
potencia incurable que sobrevenga después de celebrado el ma-
trimonio;

XI. La sevicia, las amenazas o las injurias graves de un cényuge
para el otro;

Procede entonces el analisis de estos diversos casos:
Fraccién I. En el adulterio, a mi entender, el asunto toma caracte-
risticas muy especiales, asf como lo que respecta al nacimiento de hijos.

Debe distinguirse el adulterio en sus aspectos: el civil y el penal; el
primero que s6lo es causal de divorcio, consiste en simples actos, com-
probados 0 no, que constituyen una flagrante violacién a la fidelidad que
se deben los esposos, una transgresién a la fe conyugal.

El segundo, es la relaci6n sexual, en sentido estricto, fuera de matri-
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monio, que se realice en el domicilio conyugal con escéndalo. Se entien-
de, que aqui se trata del adulterio como causal de divorcio.

Antes de seguir adelante, debo hacer notar que la preocupacién prin-
cipal de este problema, no se concretard s6lo a la inseminacién de mujer
casada o soltera con semen de un tercero, la heteroinseminacién o inse-
minacién artificial heter6loga, aunque considero que esta forma es la de
mayor trascendencia tanto en las costumbres como en las leyes actuales,
sino también a ciertos casos de la autoinseminacién o inseminacién ho-
moéloga, que presentan cierta relevancia en lo juridico y en las costumbres
nacionales.

Ahora bien, se trata de un matrimonio en el que el esposo es impo-
tente completo, y la esposa, sin consentimiento, y lo que es mds, sin aviso
previo a su cényuge, en consecuencia con un médico, se hace inseminaci6n
con semen de un tercero, s6lo con el afan, hasta cierto punto justificable
de tener descendencia; ¢estamos ante un caso de adulterio civil? ¢podriase
comparar un acto simple violatorio de la fe conyugal, con la aplicacion
o repetidas aplicaciones en el 6rgano sexual femenino de las agujas em-
pleadas en esta practica? ¢cémo habria de resolver el juez mexicano un
asunto de tal naturaleza? Finalmente, ¢se aplicaria la fraccién I del Art.
267 del Cédigo Civil del D. F. o del de Querétaro, segun el lugar?

Fraccion II. Esta hip6tesis se relaciona directamente con la legitimi-
dad de los hijos de matrimonio; no quise dejarla sin mencionar en este
articulo, pero prefiero tratarla con mayor amplitud en el estudio de filia-
ci6n y de la paternidad.

Fraccién VL. Es de gran interés con relacién a este caso el problema
de la inseminaci6n artificial, sobre todo en lo que se refiere a ““...la im-
potencia incurable que sobrevenga después de celebrado el matrimonio”.
Asi, puede verse este caso que va de acuerdo con el supuesto de la frac-
c¢'én a estudio: “en un matrimonio normal, sobreviene la impotencia incu-
rable en el esposo, tratdndose de una impotencia “coendi”; para evitar
que su esposa aduzca su impotencia, toda vez que el c6nyuge no es esté-
ril, propone a su esposa sea autoinseminada, ¢(podrd la esposa negarse
a ser autoinseminada e invocar como causal de divorcio la fraccién que
me ocupa? o bien, por el contrario, ;podra el marido obligarla a ser auto-
inseminada, y en caso de negarse ésta, invocar el marido una causal de
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divorcio a su favor, como la de injurias graves?

Fraccién XI. Esta fraccién presenta, sin mayor estudio o meditaci6n,
dos problemas. Uno, que ya queda planteado en la fraccién anterior, y
que aqui puede plantearse desde otro 4ngulo: ¢no podra la esposa consi-
derar una injuria grave el que su esposo pretenda autoinseminarla? Otro,
¢comete injuria grave el esposo o la esposa que sin consentimiento uno de
otro, el primero dona su semen, o la segunda permite se le insemine con
semen de un tercero? si se presenta esta situacién en la practica, y tal
como lo consideran algunos tratadistas europeos, se puede estimar que
se esta en un caso en donde puede aplicarse la fraccién XI del Art. 267
del mencionado c6digo?

3. Paternidad y Filiaci6on.

El Libro Primero, Titulo Séptimo: “De la Paternidad y Filiacién”, Ca-
pitulo I; “De los Hijos de Matrimonio”, contiene el Art. 324, de igual nu-
mero en legislacién civil de Querétaro, que textualmente dispone:

“Se presumen hijos de los c6nyuges:

I. Los hijos nacidos después de ciento ochenta dias contados desde
la celebracién del matrimonio;

II. Los hijos nacidos dentro de los trescientos dias siguientes a la
disolucién del matrimonio, ya provenga ésta de nulidad del con-
trato, de muerte del marido o de divorcio. Este término se con-
tard en los casos de divorcio o nulidad, desde que de hecho que-
daron separados los conyuges por orden judicial”.

La ley mexicana, siguiendo tanto a las Siete Partidas como a la co-
dificacién napoleénica, siempre ha considerado que todo nacimiento de
un descendiente es en raz6n directa de una unién sexual, y para sancio-
nar tal acontecimiento, el advenimiento a la luz de este mundo, ha dicho
que los que nazcan de un matrimonio después de ciento ochenta dias de
celebrado tal, son descendientes legitimos y no dice mis, pues no lo con-
sider6 necesario.

Pero aparece la prictica de la inseminacién artificial en México: una
esposa, cuyo compaifiero de contrato matrimonial es impotente ‘“generan-
di”, se hace inseminar con esperma de un tercero; nace un ser después de
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los ciento ochenta dias que marca la ley, ¢es legitimo? ¢sera ilegitimo?

El caso de la fracci6n segunda del mismo articulo presenta problema
semejante; piénsese en que una vez inseminada heter6logamente una es-
posa, se separa del conyuge, se nulifica el matrimonio, 0 muere su esposo,
nace la criatura antes de los trescientos dias, ¢es legitimo?, ¢no lo es?

También en este capitulo se encuentra el Art. 325 (de ambos c6digos)
que dispone:

“Contra esta presuncioén no se admite otra prueba que la
de haber sido fisicamente imposible al marido tener ac-
ceso carnal con su mujer, en los primeros ciento veinte
dias de los trescientos que han precedido al nacimien-

”

to”.

Considero este articulo, como el que més mal parado sale ante este
nuevo descubrimiento biol6gico humano y asi constato de nueva cuenta,
que el legislador mexicano y el queretano, no previeron una situacién dis-
tinta a la que muestra dicho articulo, y en realidad no tenia la obligacién
de preverla.

Se ve con toda claridad, c6mo el legislador de 1928 estimé que sola-
mente puede concebirse un nuevo ser por la unién o acceso carnal entre
hombre y mujer; jcuén lejos estaba de considerar que con los nuevos, o
mejor dicho, novisimos avances de la ciencia médica, esta prueba exigida
por él, se desploma completamente. Es un hecho comprobado que el semen
se puede conservar con todas sus facultades reprodutoras y fecundantes,
durante tiempo considerable, claro esté, en determinadas condiciones, tem-
peratura adecuada, cierto estado de inmovilidad, etc. Y siendo asi, se
puede, facilmente transportar de un lugar a otro, con los medios de comu-
nicaciones tan répidos que hoy se conocen, y si es asi, ya la prueba de
gue habla la ley, no tendrd la misma fuerza que antes de la inseminaci6n
artificial.

Supéngase que un esposo se encuentra en una ciudad distante de la
de su esposa, y por este procedimiento envia su semen a su c6nyuge para
que sea inseminada, si después, por azares de la vida, se arrepiente y no
quiere tener la responsabilidad de ese hijo producto de la inseminaci6n,
¢puede invocar el articulo 325 del Codigo Civil? ¢estar4 en estrecha con-
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cordancia con la ley?, en realidad, Habr4 justicia en tal actuacién del
marido? ¢a cuéntos hijos podria dejdrseles sin padre con tal articulo?

El Art. 326 (igual niimero en el C.C. de Querétaro), es otra faceta de
la situacién anterior, y asi dispone:

“El marido no podr4 desconocer a los hijos, alegando
adulterio de la madre, aunque ésta declare que no son
hijos de su esposo, a no ser que el nacimiento se le haya
ocultado, o que demuestre que durante los diez meses
que precedieron al nacimiento no tuvo acceso carnal
con su esposa”,

Se vuelve a lo mismo, por lo que respecta al acceso carnal: con las
nuevas técnicas médicas, puede el marido mandar inseminar a su mujer
con su propio semen, y a la vez estar alejado del lugar conyugal durante
los diez meses anteriores al nac‘miento del ser, y por légica, no haber
tenido acceso carnal con su esposa, ¢puede acogerse al beneficio de este
articulo en caso de que quiera desconocer a su hijo? ¢beneficia esto al
padre o a la madre, o al nifio? ¢se violenta la ley si se hace esto?, o por
el contrario, ¢solamente se est4d cumpliendo con ella?

El Art. 327 de la legislacién civil tanto del D. F. como de Querétaro,
es otro de los intimamente afectados con la nueva técnica dice:

“El marido podrd desconocer al hijo nacido después de
trescientos dais contados desde que, judicialmente y de
hecho tuvo lugar la separaci6én provisional prescrita para
los casos de divorcio y nulidad; pero la mujer, el hijo o el
tutor de éste, puedan sostener en tales casos que el ma-
rido es el padre”.

La segunda parte del articulo es la que a mi entender da la clave del
asunto: cierto que hay separacién material de los cuerpos, pero por con-
ducto de un médico manda el marido a inseminar con su propio semen a
la esposa,y nace un ser después de los trescientos dias, pero aparenta el
marido que no es de €él, ¢se podran acoger con mayor fuerza, tanto la mu-
jer, el hijo o el tutor de éste a la segunda parte del articulo de referencia?
0 ¢necesitarfan otras pruebas m4s dificiles de presentar?

Se tiene después el Art. 334, en donde nuevamente surge el problema
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en relacién a la practica médica que estudio:

“Si la viuda, la divorciada, o aquella cuyo matrimonio fuere de-
clarado nulo, contrajera nuevas nupcias dentro del periodo pro-
hibido por el articulo 158, la filiacién del hijo que naciere des-
pués de celebrado el nuevo matrimonio se establecerd confor-
me a las reglas siguientes:

I. Se presume que el hijo es del primer matrimonio si nace
dentro de los trescientos dias siguientes a la disolucién del
primer matrimonio y antes de ciento ochenta dias de la ce-
lebracién del segundo;

II. Se presume que el hijo es del segundo marido si nace des-
pués de ciento ochenta dias de la celebracién del segundo
matrimonio, aunque el nacimiento tenga lugar dentro de los
trescientos dias posteriores a la disolucién del primer ma-
trimonio.

El que negare las presunciones establecidas en las dos fracciones
que preceden, deberd probar plenamente la imposibilidad fisica
de que el hijo sea del marido a quien se atribuye;

III. El hijo se presume nacido fuera de matrimonio si nace antes
de ciento ochenta dias de la celebracién del segundo matri-
monio y después de trescientos dias de la disolucién del
primero”.

En general, las tres fracciones anteriores no sufren menoscabo con
la nueva técnica; en donde veo que puede tener repercusién actual la
inseminaci6n artificial, es en donde el legislador dice: “deberi probar
plenamente la imposibilidad fisica de que el hijo sea del marido a quien
se atribuye”.

Creo que el legislador, al referirse a imposibilidad fisica, se refiere a
la imposibilidad para procrear, que bien puede ser la falta de edad deter-
minada por las leyes naturales, o bien la clara ausencia fisica del marido,
es decir, que su cuerpo no esté alli, pero con la nueva técnica, por medio
de la cual, se puede transportar semen de un lugar a otro en perfectas
condiciones, ¢se puede negar esta presuncién con sé6lo probar plenamente
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la imposibilidad fisica a que se refiere la ley?

Ya s6lo como una derivaci6n, de los problemas que acarrea la inse-
minacion artificial, cabe fijarse en el Art. 340 de ambos c6digos, ubicado
en “De las Pruebas de la filiacién de los hijos nacidos de Matrimonio”, a
la letra dice:

“La filiaci6n de los hijos nacidos de matrimonio se prue-
ba con la partida de su nacimiento y con el acta de ma-
trimonio de sus padres”.

El legislador considera cumplido el requisito de la prueba de filiacion
con s6lo las partidas del registro civil, tanto de matrimonio, como de
nacimiento.

De las partidas de matrimonio, no tengo nada que objetar, pero en
donde se quiebra ostensiblemente el espiritu de la ley, més que la letra,
es cuando pide “partida de su nacimiento”, en efecto, y vuelvo a mis su-
posiciones de inseminacién artificial con semen de un “dador”; una esposa
es inseminada heter6logamente, no obstante que el marido sea potente,
pero la esposa se lo ha ocultado o le ha hecho aparecer en tal forma, que
el hijo que se est4 gestando y va a nacer, es producto de la uni6én natural
sancionada por la ley. Nace el ser, se levanta su acta del Registro Civil,
y todo normal; pero el esposo por diversas circunstancias se entera que
el hijo no es nacido de la unién sexual con su esposa, pero esti ya regis-
trado como suyo.

De acuerdo con el Art. 340, la criatura en cuesti6n es legalmente
suya, no habria problema, pero ¢en realidad es suyo? ¢no hay alli un
engafio, si se quiere, burdo? ¢se cumple con el espiritu de la ley, que, a
mi entender, busca proteger, primero al infante, después a la mujer y
principalmente a la seguridad que debe tener el esposo de que el hijo que
esta atendiendo en todos sentidos, es propiamente suyo? o en sentido con-
trario, ¢se hace una burla secreta de los postulados del articulo en
cuestion?

4. Reconocimiento de Descendientes.

También en relacién al reconocimiento de los descendientes, presenta
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interés la inseminaci6on artificial.

El Art. 370 del Cédigo Civil (D. F. y Qro.) determina que:

“Cuando el padre o la madre reconozcan separadamente
a un hijo, no podran revelar en el acto del reconoci-
miento el nombre de la persona con quien fue habido,
ni exponer ninguna circunstancia por donde aquélla pue-
da ser identificada. Las palabras que contengan la re-
velacion se testardn de oficio, de modo que queden ab-
solutamente ilegibles”.

De la lectura del anterior texto, y recordando qué es la inseminacién
artificial se supone que una mujer puede ser heteroinseminada facilmen-
te, concebir por ese medio y reconocer conforme a la ley a su véstago:
siendo soltera se tiene, que tdcitamente, la inseminacién artificial heter6-
loga estd aceptada en la ley civil, digo t4citamente, porque aunque no se
refiera a ello, por la redacci6n del articulo, puede reconocer una madre
a su hijo obtenido por medio de la inseminaci6n, y lo normal, ¢es entonces
este articulo una brecha por donde se puede pasar sin peligro alguno al
respecto?

Otro articulo que hace dudar es el 374, que dice:

“El hijo de una mujer casada no podrd ser reconocido
como hijo suyo por otro hombre distinto del marido, sino
cuando éste 1o haya desconocido, y por sentencia ejecu-
toria se haya declarado que no es hijo suyo”.

Es clara la deducci6n del articulo y de ello puede desprenderse que
en un matrimonio, en el cual son potentes ambos c6nyuges, la mujer es
heteroinseminada, sin consentimiento del marido, o hasta ignorandolo éi;
nace el producto, y toda vez que el esposo de esa madre, se da cuenta que
el nuevo ser no es el resultado de su unién con su cényuge, sino de una
heteroinseminacion, lo desconoce, y en virtud de sentencia ejecutoriada
se declara que es hijo suyo; entonces el que dio su semen para la préactica,
apoyado en este articulo ¢podr4 pedir que sea reconocido como suyo, no
obstante que de una manera natural es suyo, pues es producto de su si-
miente? cestard aqui la ley, técitamente permitiendo o dando un camino
lesal para que se practique este descubrimiento biol6gico?
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5. El Derecho Sucesorio,

El tema relacionado con la sucesion, se debe enfocar desde el punto
de vista de los Arts. 1368 y 1602 del C. C. del D. F. y en los Arts. 1266 y
1485 del Cédigo Civil de Querétaro, en sus respectivas fracciones, los
cuales disponen, el primero:

“El testador debe dejar (en el del D. F. dice: “fijar’”)
alimentos a las personas que se mencionan en las frac-
ciones siguientes;

1. A los descendientes varones menores de veinte afios;

II. A los descendientes varones que estén imposibilita-
dos de trabajar, y a las hijas que no hayan contrai-
do matrimonio y vivan honestamente, unos y otras
aun cuando fueren mayores de veintitin afios.

El segundo:
“Tienen derecho a heredar por sucesién legitima:

I. Los descendientes, conyuge, ascendientes, parientes
colaterales dentro del cuarto grado, Yy en ciertos ca-
sos la concubina.

a) Ahora, piénsese en un matrimonio sin hijos, por causa del esposo;
deciden utilizar el recurso de la inseminacién artificial heter6loga;
aceptan los dos; se insemina a la mujer; concibe y da a luz un ser
de los llamados de “laboratorio”; pasan los aiios, Y como en cier-
tas ocasiones suele suceder, el esposo de la madre, por medio de
tratamientos o circunstancias especiales, se convierte de un infe-
cundo, en un hombre completamente apto para fecundar a su es-
posa, y como tal lo hace, y sobreviene un descendiente que si es
de ambos; a éste suceden otros de los dos conyuges; el esposo
muere, antes de que, tanto el nifio de “laboratorio”, como los me-
dios hermanos de éste cumplan veintitn afios, pero otorgé testa-
mento en el cual ignora a su primer “hijo”. En este caso, ¢tiene
el hijo de su esposa acci6n paar impugnar de inoficioso ese testa-
mento por no dejarle pensién alimenticia?
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b) Fallece una persona que se encuentra en igual caso que el ante-
riormente planteado, pero muere intestado. Se abre la sucesi6n
legitima, y entonces, los biolégicamente descendientes del “de
cujus”, ¢no podrian oponerse a que “el hijo del laboratorio”, que
es s6lo hermano de madre, heredar4? ¢no pueden aducir que la
herencia es del padre y no de la madre? ;que ese medio hermano
no lleva la sangre del “de cujus’?, y ese nifio de “laboratorio” éno
podré a su vez decir que €l es hijo de matrimonio, pues naci6 con
esa presuncién?, y que, la ley, en sucesi6n legitima, aunque diga
que heredan los descendientes, y é1 no lo sea en sentido biol6gi-
co, si lo es en el legal, ¢le da derecho a heredar?

6. El Dafio Moral.

Se afirma que hay no s6lo dafios y perjuicios materiales, sino también
los hay morales, o mejor dicho “extrapatrimoniales”.

“Hay, pues, que decir: —dice Mazeaud—, el perjuicio material, es el
perjuicio patrimonial; el perjuicio moral, es el perjuicio extrapatrimonial,

no econ6mniico”,

“...la distincién entre el perjuicio material y el perjuicio moral co-
rresponde a la divisién general de los derechos patrimoniales — derechos
reales y personales — y derechos extrapatrimoniales — derechos de la
personalidad, derechos de fainilia. Cuandose lesionan los primeros, nadie
vacila en conceder a la victima la acci6n de indemnizacién. ¢Habra que
concedérsele también cuando no resulta afectada pecuniariamente, cuando,
por ejemplo, s6lo se hieren su honor o sus afectos?”.

Desde luego que si, y por eso se ha dicho también que los perjuicios
que “...afectan lo que se ha denominado la «parte social del patrimonio
moraly: hieren a un individuo en su reputacién, en su honor, en su pres-
tigio. Por otra parte los que afectan la «parte afectiva del patrimonio
moraly, hieren a un individuo en sus afectos: por ejemplo, el dolor que
se experimenta por la muerte de una persona querida*.

Los primeros estan siempre o casi siempre vinculados a un perjuicio
pecuniario; el descrédito arrojado contra una persona amenaza casi siem-
pre con afectarla pecuniariamente, ora obligdndola a abandonar la situa-
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cién que ocupa, ora comprometiendo su porvenir o el de sus hijos, ora
haciendo peligrar su comarcio o su industria”.

Este problema de los dafios y perjuicio no es nuevo, y asi “.. .desde
hace largo tiempo se le ha planteado a los juristas. Tal vez habria que
decir que siempre. El sentimiento del honor, que constituye uno de los
elementos del patrimonio moral, era conocido en los tiempos més lejanos.
Sin duda alguna que en la época de la venganza privada, los atentados
contra el honor que se reprimian con mds severidad que los perjuicios
materiales”. Y si tan es asi, que ya “...la jurisprudencia romana llegé a
la idea de que, en la vida humana, la nocién del valor no consiste en
dinero exclusivamente, y de que por el contrario, ademds del dinero, hay
otros bienes a los cuales atribuye un valor el hombre civilizado y que
quiere ver protegidos por el derecho”.

Estas ideas sobre el dafio moral, ya fueron recogidas por el legisla-
dor civil de 1928, y habrian de guiar también al legislador penal de 1931.

Sin embargo, la época y los prejuicios imperantes, no permitieron
que de una manera franca se regulara en la ley civil este tipo de dafio para
los efectos de la responsabilidad, y fue asi como s6lo en forma incipiente,
se “col6” la teoria en la ley a través de los articulos 143 y 1916 del C. T
del D. F. y en los 143 y 1800 del de Querétaro.

Estos articulos en lo conducente disponen que:

“También pagaré el prometido que sin causa grave falte
a su compromiso, una indemnizacién a titulo de repa-
racién moral, cuando por la duracién del noviazgo, la
intimidad establecida entre los prometidos, la publicidad
de las relaciones, la proximidad del matrimonio u otras
causas semejantes, el rompimiento de los esponsales
cause grave dafio al prometido inocente”.

“La indemnizacién serd prudentemente fijada en cada
caso por el juez, teniendo en cuenta los recursos del pro-
metido culpable y la gravedad del perjuicio causado al
inocente”.

“Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
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puede acordar, en favor de la victima de un hecho ili-
cito, o de su familia si aquélla muere, una indemnizaci6n
equitativa, a titulo de reparacién moral que pagara el
responsable del hecho. Esa indemnizacién no podré ex-
ceder de la tercera parte de lo que importe la responsa-
bilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se aplicara
al Estado en el caso previsto en el articulo 1812 (1928
del D. F.)”.

Como se ve, el legislador expresamente emplea la frase: “reparaci6n
moral” dando asi a entender que la accién puede intentarse invocando esa
causal.

Desde luego cabe apuntar que el sistema empleado por el legislador
mexicano y queretano, es el que presenta Mazeaud entre los llamados
sistemas mixtos, pues al determinar el Cédigo Civil, que “...esa indem-
nizacién no podra exceder de la tercera parte de lo que importe la respon-
sabilidad civil...” ya est4, no se diga presumiendo, sino pidiendo como
requisito indispensable para valuar la “indemnizacién equitativa, a titulo
de reparaci6n moral” la existencia de un perjuicio claramente material,
un perjuicio patrimonial, econémico.

Y cabe decir a esto que “...para este autor, la reparacién del per-
juicio moral no es posible sino en los casos en que tiene un contragolpe
material. Lo cual equivale afirmar llanamente que el perjuicio moral no
puede repararse en efecto, en este sistema, Unicamente el perjuicio mate-
rial es el que da derecho a indemnizaci6n”.

En seguida se plantean algunos casos que sin duda superara la reali-
dad con exceso.

Un matrimonio, en virtud de la impotencia del componente mascu-
ino del mismo, decide obtener un “hijo” por medio de la inseminaci6én
artificial con semen de un tercero, de un ‘“dador”, ya sea “amateur” o
“profesional”’. Acuden al médico; la esposa recibe el tratamiento y a su
tiempo da a luz. Caben cuatro hip6tesiss para ilustracion:

1. Despusés de varios afios, el producto en cuestién se ha desarrollado
y da un hombre, en toda la extensién de la palabra: tiene una po-
sicién social. econ6mica, politica, profesional, etc., bien cimentada
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y libre; pero el “esposo” de su madre O sea, el que para la socie-
dad y para €l es su “padre”, hace publico que su “hijo”, el que
tiene una posicién cimentada, y para emplear la frase clasica, tie-
ne una “posicién” envidiable; no es su hijo, sino que fue obtenido
por medio de la inseminacién artificial con semen de un tercero.

¢No recibird el “hijo” un grave perjuicio moral?, y de acuerdo con el
vigente sistema de reparaci6én moral, como no ha sufrido dafio material,
no tigne derecho a indemnizacién, ¢sera esto justo?, ante la sociedad y las
personas que siempre lo han frecuentado y tratado, ¢no recibirdn éstas,
también, cierta influencia que redunde en prejuicio moral de esc “hijo”?

2. El mismo caso que el anterior, nada méas que quien hace la publi-
cacion, si se quiere dolosa, de que ese ser ha sido fecundado arti-
ficialmente, es el médico, ya no el padre, ¢se tendran aqui los
mismos efectos? ¢podriase intentar una accién indemnizadora con-
tra el médico?, y si el perjudicado ya era casado, y con descenden-
cia, pero fallece por el dafio moral causado, ¢subsiste la accién
para que la intenten sus herederos? o ¢quiénes tienen derecho a
intentar la accién? ¢qué fallarfan nuestros tribunales al respecto?

3 En la misma hip6tesis que la del ntimero uno, pero en donde el
marido tiene ya hijos suyos y de su esposa, resulta que es el padre
el que tiene ya hijos suyos y de su esposa, hace publico el hecho
de no ser hijo de su padre, y agrega que quizés todos sus demas
medios hermanos tampoco lo sean, sembrando la duda probable-
mente en el mismo padre, ¢no recibird éste un fuerte dafio moral?
(debera repararse si el hijo de su esposa tiene bienes propios?

4. Por tultimo, es el médico el que plantea la duda respecto de la po-
tencia del padre, ¢tendra éste accion contra el médico? ¢esa accién
se trasmite a sus herederos si fallece?

Estos son los problemas de la inseminacién en seres humanos que
considero estan relacionados con el Derecho Civil Mexicano, mds concre-
tamente con la legislacion Civil del D. F. y del Estado de Querétaro.

No busco solucionar ningin problema de esta indole, ya de por si
bastante escabroso, sino plantearlos y llamar fuertemente la atencién a
los mejores juristas mexicanos y queretanos en particular, para que con
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studiando el problema, y se vaya resolviendo, si es que
descarte la practica, se controle, se dé libre

ente en nuestro medio queretano.

tiempo se vaya e
ha de resolverse, ya sea que se
curso a la misma, 0 nunca se pres
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CAPITULO V

Las Leyes del D. F. y de Querdbtaro respeeto

de 1a Imseminaeion Artificial



El C6digo Penal del D. F. y del Estado de Querétaro no se ocupan de
la Inseminacién Artificial Humana en lo mas minimo, pero es pertinente
ver algunos aspectos en que esta préctica tiene incidencias con los delitos
tipificados. Desde luego que estos problemas penales serdn tratados o
apuntados de manera mds breve que los civiles, ya que hemos dado prefe-
rencia a éstos, por considerarlos de mayor trascendencia.

Unicamente veremos los delitos del Codigo Penal que se relacionen
con la inseminacién artificial en forma directa.
1. Delitos contra la Salud.

El articulo 199 bis del Cédigo Penal del D. F. y que no lo contiene el
Cédigo Penal de Querétaro, dice: “El que sabiendo que esta enfermo de
Sifilis o0 de un mal venereo en periodo infectante, ponga en peligro de
contagio la salud de otro por medio de relaciones sexuales, seré sancio-
nado con prisién hasta de tres afios y multa hasta de tres mil pesos, sin
perjuicio de la pena que le corresponda si se causa el contagio. Cuando
se trate de cényuges, s6lo podra procederse por querella del ofendido”.

Se presenta este problema: un médico toma semen de un dador en-
fermo, y lo aplica, ¢sera responsable el dador si sabe el destino de su
semen? ¢y si no lo sabe?, y el médico, ¢también ser4 responsable?

Considero que el dador no es responsable en ninglin caso, toda vez
que no hay relacién sexual, pero el médico sf lo serd por razén de su es-
pecial ciencia, en relacién con el Art. 228 del D. F. y del 203 del de Que-
rétaro.

2. Delitos contra la Moral Piiblica.

El Art. 200 del Cédigo Penal del D. F. y el 175 del Co6digo Penal de
Querétaro, bastante incompleto hasta la dltima reforma hecha en octubre
de 1966, dispone: “Se aplicarda prisi6n hasta de cuatro meses y multa
hasta de cincuenta pesos:
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1. Al que fabrique, reproduzca o publique libros, escritos, iméigenes
u objetos obscenos y al que exponga, distribuya o haga circular;

II. Al que publique por cualquier medio, ejecute o haga ejecutar
por otro, exhibiciones obscenas;

III. Al que de modo escandaloso invite a otro al comercio carnal”.

Este articulo fue reformado y publicado en el Peri6dico Oficial del
Estado, en los siguientes términos:

“Se aplicard prisi6n de seis meses a cinco afios y multa
hasta de $ 10,000.00.

1. Al que fabrique, reproduzca o publique libros, escritos, image-
nes u objetos obscenos y al que los exponga, distribuya o haga
circular.

II. Al que publique por cualquier medio, ejecute 0 haga ejecutar por
otro exhibiciones obscenas.

III. Al que de modo escandaloso, invite a otro al comercio carnal.

Visto el estado actual de la moralidad, ¢se puede pensar que se comete
delito contra la moral publica, si en forma escandalosa se hacen publica-
ciones sobre el tema de esta tesis?

Opino que si se hace la publicacién en forma escandalosa y obscena,
se tipificard el delito, pero si se hace en plan serio y cientffico, no hay
ningtin ataque a la moral publica.

3. Revelacion de Secretos.

La ley penal manda en sus articulos 210 y 211 del D.F. y 185 y 186
de Querétaro: 210 (D. F.) 185 (Qro.) .

“Se aplicard multa de cinco a cincuenta pesos o prisién
de dos meses a un afio al que sin justa causa, con per-
juicio de alguien y sin consentimiento del que pueda
resultar perjudicado, revele algin secreto o comunica-
ci6n reservada que conoce o ha recibido con motivo de
su empleo, cargo o puesto”.

211 (D. F.), 186 (Qro.).
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“La sanci6n sera de uno a cinco afios, multa de cincuenta
a quinientos pesos y suspensiéon de profesion, en su caso,
de dos meses a un afio, cuando la revelacién punible sea
hecha por persona que preste servicios profesionales o
técnicos o por funcionario o empleado ptblico, o cuando
el secreto revelado o publicado sea de caracter in-
dustrial”.

Cabe preguntar: ¢serdn aplicables estas normas a los casos que plan-
teé en material civil bajo las apartados relativos al dafio moral?, en caso
de ser asi, ¢sera aplicable el Art. 30 del D. F. y el 24 del de Qro.? y ¢las
sanciones que se establecen por estas normas, estaran proporcionadas al
castigo que debe aplicar la sociedad?

Si seran aplicables, pero respecto a las sanciones, deberan estudiarse
a fondo en cada caso concreto.

4. Responsabilidad Médica.

Los profesionistas de la medicina, en su ejercicio, pueden incurrir en
responsabilidades, y asf el Art. 228 (D. F.) v 203 (Qro.) determinan:

“Los médicos, cirujanos y demé4s profesionistas similares
y auxiliares, serdn penalmente responsables por los da-
fios que causen en la préctica de su profesion, en los
términos siguientes:

1. Ademés de las sanciones fijadas por los delitos que
resulten, consumados, segun sean intencionales o por
imprudencia punible, se les aplicara suspension de
un mes a dos afios en el ejercicio de la profesién o
definitiva en caso de reincidencia, y

IL. Estan obligados a la reparacién del dafio por sus
actos propios y por los de sus ayudantes, enterme-
ras o practicantes, cuando éstos obren de acuerdo
con las instrucciones de aquéllos”.

iSeran aplicables estas normas al caso de los médicos que practiquen
la inseminacion artificial> En' mi concepto, son perfectamente aplicables.
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5. Estupro.
El Art. 262 (D. F.) y 232 (Qro.) dice que:

“Al que tenga cOpula con mujer menor de dieciocho
afios, casta y honesta, obteniendo su consentimiento
por medio de seducci6én o engafio, se le aplicar4d de un
mes a tres afios de prisién y multa de cincuenta a qui-
nientos pesos”.

El legislador relacion6 directamente el delito de estupro con la cOpula
es decir, con la relacion meramente carnal, con la unién de los sexos de
manera normal y tunica. Es sabido que el legislador quiere proteger a la
menor de 18 afios en su funcién sexual, pero he aqui que aparece la inse-
minacién artificial como préctica utilizada frecuentemente, y se pueden
dar varios casos de ella relacionados con una menor de esa edad.

1. La menor de 18 afios es atendida por un meédico especialista, en
virtud de que sus O6rganos genitales no funcionan normalmente,
El ginec6logo en un principio trata a la paciente conforme a su
mal, pero con posterioridad y por via de experimento, insemina a
dicha joven, teniendo conocimiento de ello solamente €l, y en

otro caso con conocimiento de la menor.

¢Se estd aqui en presencia de un delito de estupro? ¢se podrad decir
que se ha obtenido su consentimiento por medio de la seducci6n o del
engafio? La c6pula, como tradicionalmente se ha entendido, no se ha ce-
lebrado, ¢se presenta pues, una nueva figura delictiva?

2. Un hombre desea obtener progenie con cierta mujer; ésta, menor
de dieciocho afios, pero sin recurrir al contacto de los sexos, ob-
tiene de ella su consentimiento por medio de la seduccién o enga-
fio para ser inseminada, y su médico lo hace, ¢se estard aqui en
un caso de estupro? Y si no, ¢qué clase de delito se tipificaria si
lo hubiere?

Estimo que en los dos casos se esta en presencia de una nueva figura
delictiva.

6. Violacién.

Este es otro de los delitos que tiene mucha relacién con la préactica
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que vengo tratando, el articulo 265 del Cédigo Penal del D. F. y el 235
del C.P. de Qro., reformado y publicado en P. O. el 29 de Septiembre de
1966, dispone en lo conducente:

“Al que por medio de la violencia fisica o moral tenga
c6pula con una persona sin la voluntad de 6ésta, sea cual
fuere su sexo, se le aplicaré la pena de tres a ocho afos
de prisién y si la persona ofendida fuere impuber, la pena
sers de tres a doce afios de prisi6n”.

Lo que protege este articulo es la libertad sexual, la libre voluntad en
la realizaci6n de la conjuncién de los sexos. Ahora, con vista de esa li-
bertad y la inseminacién artificial se presentan diversos casos:

1.

Un hombre desea tener descendientes con determinada mujer que
no es su esposa; pero ante la segura oposicién de ella, piensa en
la inseminacién artificial como tnico medio de obtener su deseo;
acude a un médico o bien al médico que normalmente atiende a la
mujer, y para que, por medio de la violencia en el primer caso,
o de engafio en el segundo se le administre artificialmente el
semen del solicitante; como €s natural, no se tiene la cépula que
marca la ley. Es innegable que se ha violentado o engafiado a esa
persona; sin su voluntad se le ha obligado a recibir semen, ¢se
trata del delito de violaci6n? ¢se tipifica plenamente lo estable-
cido en el articulo transcrito? En caso de que fuere asi ¢podria
aplicarse la misma pena, para aquél que utilizando la c6pula, ob-
tiene con ello la satisfaccién de un deseo meramente carnal? o
¢para aquél, que, todavia respetando el derecho a cohabitar que
tiene el elemento pasivo, en este caso solamente violenta, pero
para introducir semen con una jeringa, sin obtener ningin placer
fisico, sino solamente obtiene la satisfacci6én de un deseo, muy
relativo por cierto, de que esa persona va a procrear y tener des-
cendencia de 61?

Un médico, por indicaciones de un tercero, quiere inseminar a
una mujer también con semen de un tercero, ya sea de dador pro-
fesional o aficionado, que €l mismo no sabe si su producto va a
utilizarse de manera directa y hasta cierto punto normal, sino que
va a servir para un acto reprobable, ¢qué delito o delitos se esta-
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ran cometiendo, por parte del médico, que practica “la operacién”;
por el dador ignorante de ello, y por el que incit6 al médico a tal
practica?

3. Ahora, en el supuesto de que sea solamente el médico quien rea-
lice esta llamada “violacién”, sin ayuda de ninguna otra persona,
un caso que me parece dificil, pero no por ello puede dejar de su-
ceder, ¢se esta cometiendo violacién? ¢se tipifica el delito?

De los tres casos anteriores, y de sus respectivas preguntas, contes-
to: creo que se estd nuevamente ante un delito distinto.

4. El articulo 266 del D. F., y en el 236 del de Qro. del mismo orde-
namiento penal dice:

“Se equipara a la violencia, la c6pula con persona pri-
vada de razén o de sentido, o cuando por enfermedad o
cualquiera otra causa no pudiere resistir. Si es médico
o curandero, se duplicara la pena”.

Siendo este articulo una equiparacién con el anterior, ¢cabra hacer
las mismas consideraciones, s6lo que, adaptando las circunstancias espe-
ciales? Considero que si.

7. Incesto.
Se dispone en el Art. 272 del C. P. del D. F. y en el 242 del de Qro,,
que:

“Se impondré la pena de uno a seis afios de prision a los
ascendientes que tengan relaciones sexuales con sus des-
cendientes”.

La pena aplicable a estos Gltimos serd de seis meses a tres afios de
prisién”.
“Se aplicard esta misma sanci6n en caso de incesto entre
hermanos”.

No es solamente un deseo del legislador, sino una obligacién, en mi
concepto, el proteger plenamente a los nuevos seres que vienen a formar
parte de la socidad. Creo que era eso la razén de ser de la implantacién
de este delito llamado “incesto”.
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Est4a probado biol6gicamente, que la procreacién entre parientes muy
cercanos, entre ascendientes y descendientes, trae consigo taras somati-
cas y psiquicas muy lamentables en el género humano, malas conforma-
ciones, enfermedades, raquitismos, etc.

Ahora bien, el delito de referencia se tipifica claramente entre “as-
cendientes que tengan relaciones sexuales con sus descendientes”, o bien
cuando se tiene entre hermanos”.

Para entender los problemas que éen seguida planteo, es necesario
decir que por “relaciones sexuales”, se entiende la unién normal de los
sexos a través de la introduccién del miembro viril en la cavidad femeni-
na idénea para ello, la vagina; en sentido mas extenso, relacion sexual de
cohabitar, hacer vida marital entre hombre y mujer.

Pero surge la inseminacion artificial y se ponen en crisis esas ideas.
Véanse los siguientes casos:

1. Un ascendiente o un hermano, en una clinica o en un consultorio
ginecolégico hace se introduzca en un descendiente o colateral
su semen, sin el consentimiento de éste, ¢habra incesto?

2. La misma hip6tesis, pero a sabiendas la mujer de que se le inse-
mina con semen de su ascendiente o colateral, ¢habra el delito
que la ley prevee?

3. Igual caso que los anteriores, pero sin que ninguno de los parien-
tes lo sepa, esto es, €l dador no sabe para quien es su semen, y
la mujer no sabe de quien proviene, ¢se dara la hipé6tesis prevista
por la ley?

4. Ya en otra parte expuse c6mo la inseminaci6n artificial se puede
prestar a exageraciones, toda vez que «_ ..se ha calculado que
un solo dador podria ser en un afio padre de unos 20,000 nifios
aproximadamente, si todas las interevnciones tuviesen €xito” (Ram-
baur) y también c6mo los eugenesistas “...se pusieron de acuer-
do en limitar la actividad de cada dador a 100 embarazos llegados
4 su término. Al rebasar este nimero, el dador no deberd utili-
zarse mas” (Rambaur). ¢Qué guceder4 si a la vuelta de una gene-
raci6én, se encuentran una mujer y un hombre de diversas madres,
pero del mismo “dador”; y tienen relaciones sexuales? ¢habra

incesto?
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Considero que en los anteriores casos, los tres primeros quedan a la
luz del articulo 242 sin sanci6n, porque no existe “relacion sexual”, y en
el nimero 4, aunque haya, no se da el conocimiento de esa relaci6én con-
sanguinea.

8. Adulterio.

La ley penal estima en su articulo 273 del C.P. del D. F. y en el 243
del C.P. de Qro., que:

“Se aplicar4 prisi6n hasta de dos afios y privacién de
derechos civiles hasta por seis afios, a los culpables de
adulterio cometido en el domicilio conyugal o con es-
candalo”.

Ya al tratar la materia civil, se anotaron ciertos casos de adulterio,
pero en materia penal pueden presentarse otros maés.

Cuando un hombre o una mujer casados, tienen relacién o relaciones
carnales con persona diversa de su pareja y se realiza tal acto o en el do-
micilio conyugal o con escéndalo, se presenta este delito.

Se ve claro que para la consumacién del caso legal, no es necesario
que la cényuge fecunde, sino basta que se viole la fidelidad conyugal y la
confianza mutua en virtud de relaciones carnales extramatrimoniales, ade-
mas de los otros elementos anotados para que se configure el tipo.

Tampoco importa, quién o quiénes son los que se encuentran ligados
con el vinculo matrimonial, si la mujer solamente, si el hombre solamen-
te, o ambos; basta que en esa relaciéon haya vinculo matrimonial de por
medio.

Ahora bien, esto ha parecido y parece hasta la fecha, normal porque
los conocimientos humanos no habian llegado al grado que actualmente
tienen, y es el momento, cuando se tiene noticia de la inseminaci6n arti-
ficial en seres humanos, cuando, tanto las teorias como la ley positiva se
quiebran y se encuentran, a mi entender, con problemas que hasta la fe-
cha no habian tenido, porque los conceptos normales que se habfan teni-
do y utilizado para configurar los delitos ya no responden a las realidades
de la vida y de la ciencia de estos tiempos.
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En concreto, como ya dije antes, me refiero a la inseminaci6n artificial
en seres humanos y las posibles relaciones que tenga con el delito de adul-
terio, en los siguientes casos:

1.

El de un matrimonio en donde ella es apta para ser fecundada,
pero 6l es impotente. La esposa desea descendientes, y sin consul-
tar con su esposo, y ocultandoselo, acude a un médico que la
atiende en su casa, y se hace inseminar. No interesa si logra ¢
no facundarla. ¢Habra adulterio? ¢podra el esposo acusarla de
este delito? '

El mismo esposo impotente es informado por su c6nyuge que se
hara inseminar, y no obstante la negativa de éste, ella logra he-
teroinseminarse. ¢Habr4 aqui adulterio? El caso es més complica-
do, o mejor dicho, se presta a una interpretacién mas estricta y
rigida con respecto al derecho penal, puesto que el marido se ha
negado a que su esposa se insemine, y ella lo hace conociendo
esta negativa, ¢qué por ello podria decirse que lo estd haciendo
con escandalo? o ¢plenamente y en todos sentidos se esta justi-
ficando el delito?

El esposo es imponente, y la cényuge que desea tener descenden-
cia le comunica a su marido que se heteroinseminara. El esposo,

" bien por su condicién fisica, bien por su creencia de que ese mé-

todo no da resultados, o por iltimo, con toda mala intencién, no
manifiesta ni inconformidad ni conformidad frente a la propuesta
de su esposa. Este caso, podria pensarse que parece imposible,
pero contesto que no, puesto que en virtud de la novedad de la
practica, su aparente secreto, y su no aceptacién concreta en to-
dos los medios, se daria el caso de un marido indiferente como el
del ejemplo, y hay muchos que no les importaria si su mujer se
hace inseminar o no, pero con posterioridad, viendo los resultados
positivos de la préctica, intentardn acusar de adulterio a su cén-
yuge ¢prosperard la acusaci6n? ¢no hubo aceptacién tacita por
parte del supuesto ofendido, para que se realizara el acto que se
presume delictuoso?

Puede suceder también, que un esposo, sin consultar a su cényuge,
y en la ignorancia de ésta, da su semen para que se emplee en he-

68




tero inseminaciones. La esposa se entera y acusa a su esposo de
adulterio, ¢progresaré la acusacion? ¢se cometi6 el adulterio?

5. El esposo manifiesta a su mujer que dard semen para heteroin-
seminaciones. La mujer se opone, pero €l sigue adelante su deci-
si6én. ¢Habra, igualmente, adulterio?

6. Al igual que el caso 3, la esposa no manifiesta ni conformidad ni
inconformidad para que su esposo done o venda su semen, pero
més adelante se aprovecha de esta circunstancia y acusa de adul-
terio, ¢prosperard la accioén?

7. Por ultimo, el esposo por su lado da su semen para heteroinse-
minaci6n, y la esposa por su parte se hace heteroiseminar, ¢habra
doble adulterio aqui?

En todas estas hip6tesis, creo que tipificado plenamente el delito no
se encuentra, segin el actual concepto de adulterio, y en caso de haber
una figura delictiva, ésta tendrd que ser nueva.

9. Parricidio y Homicidio.

Los Arts. 323 y 302 del C.P. del D. F. y los 293 y 272 del de Qro., de-
terminan que:

“Se da el nombre de parricidio: al homicidio del padre,
de la madre o de cualquiera otro ascendiente consangui-
neo y en linea recta, sean legitimos o naturales, sabien-
do el delincuente ese parentesco”.

“Comete el delito de homicidio: el que priva de la vida
a otro”.

La inseminaci6n artificial viene a poner en dificultades a los jueces
que conocieran de los casos que expongo en seguida:

1. Un matrimonio tiene uno o varios hijos de los llamados “de labo-
ratorio”; pero esos hijos lo ignoran. Los hijos asi obtenidos creen
firmemente que el esposo de su madre es su progenitor. Lo que
es mas, fueron registrados como sus hijos, pero biol6gicamente
no lo son. Ahora, supéngase un ‘“parricidio” cometido por alguno
de estos hijos, o mejor dicho “pseudohijos” para concretar, pero
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no es asi, sino mas bien que ese producto as{ nacido, da muerte al
que firmemente cree es su padre.

En la secuela del procedimiento se sabe que el occiso no era su pro-
genitor; que afos atrds, permiti6 a su esposa heteroinseminarse, y que
tal producto es el que ahora ha causado su muerte, ¢se estard frente a un
caso de parricidio? ¢puede juzgarse a tal persona por ese delito?, ¢se es-
tard ante un homicidio simple?

2. Un individuo da su semen. Se obtiene de €él por inseminaci6én ar-
tificial un nuevo sér. Pasan los afios, y ese hijo de ‘“laboratorio”
sabe quien dio el semen con que se inseminé a su madre. El des-
cendiente aparece registrado como hijo de un matrimonio. Atenta
este sujeto contra la vida del que se sabe es su progenitor, ¢come-
terda parricidio?, piénsese que es ‘“hijo de un matrimonio” ¢aln
asi se insistira en que cometi6é parricidio?

Hay que estudiar a fondo los casos para determinar la clase de delito
nuevo que parece presentarse,

10. Infanticidio.
El Art. 325 del C.P. del D. F. y en el 295 del de Querétaro, dice:

“Lldmase infanticidio: la muerte causada a un nifio den-
tro de las setenta y dos horas (en el del D. F. dice “se-
senta y dos horas”) de su nacimiento, por alguno de sus
ascendientes directos (en el del D. F. dice “consangui-
neos”).

El maestro Gonzélez de la Vega, sostiene que el término “ascendien-
tes consaguineos” usado por la ley, es innecesario, puesto que de los tres
parentescos aceptados por la ley civil, en un sér de menos de setenta y
dos horas de nacido, solamente le puede ser reconocido el de consangui-
neidad, en virtud de las condiciones necesarias para que se dieran los
otros dos.

Pero si se pasa al estudio del caso a la luz de nuestro tema, la frase
toma importancia, y no porque el legislador haya tenido en cuenta la
préactica.
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Si para cometer el infanticidio es necesario una ‘“ascendencia con-
sanguinea”, con la inseminaci6n artificial, se quiebra hasta cierto punto
el concepto, como lo hago ver en los siguientes casos.

1.

Una mujer casada tiene un descendiente por medio de heteroinse-
minaci6n, ignordndolo el esposo, que por el contrario cree que es
de él. Nace la criatura y de inmediato se le registra en la clinica
como hijo de matrimonio; el “padre” se entera que no es su hijo
y le causa la muerte al infante nacido en esta forma, dentro de
las 72 horas a partir de su nacimiento, ¢puede aqui conceptuarse
como un infanticidio? ¢se aplicara la pena marcada para ello? ¢c
es un homicidio simple y se aplicara la pena correspondiente?

El mismo caso, s6lo que variando lo que respecta al conocimiento
del parentesco, es decir, el hijo de un matrimonio que ha sido ob-
tenido con el semen de un tercero. El padre, mejor dicho “el pre-
sunto padre”, ignorando que el producto no es suyo, priva de la
vida a este infante, habrd aqui infanticidio u homicidio?

Considero que en ambos casos, no es infanticidio, sino un homicidio

simple.

11. Difamacion.

Podria tipificarse este delito, ¢cuando el padre, el médico o el hijo,
se ven lesionados moralmente con la denuncia de la inseminacién arti-

ficial?

El Art. 350 de la ley penal del D. F. y en el 320 de la de Querétaro,
en lo conducente dice:

“La difamacién consiste: en comunicar dolosamente a
una o m4&s personas, la imputacién que se hace a otra
persona fisica, o persona moral en los casos previstos
por la ley, de un hecho cierto o falso, determinado o in-
determinado que pueda causarle deshonra, descrédito,
perjuicio, o exponerlo al desprecio de alguien”.

¢Podra un juez sentenciar por este delito?

Estimo que en estos casos, si podria tipificarse plenamente este de-

lito:
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12. Encubrimiento.

Por ultimo en este repaso de la legislacién penal, se tiene que el Art.
400 de la materia, dispone:

“Se aplicaran de cinco dias a dos afios de prisi6n y mul-
ta de veinte a quinientos pesos al que:

I. No procure por los medios licitos que tenga a su
alcance, impedir la consumacién de los delitos que
sabe van a cometerse, o se estdn cometiendo, si son
de los que se persiguen de oficio;

II. No haya tomado las precauciones indispensables
para asegurarse de que la persona de quien recibi6
la cosa en venta o prenda tendria derecho para dis-
poner de ella, si resultare robada;

III. Requerido por las autoridades, no dé auxilio para
la investigacién de los delitos o para la persecu-
cion de los delincuentes;

IV. Preste auxilio o cooperaci6én de cualquier especie
al autor de un delito, con conocimiento de esta cir-
cuntancia, por acuerdo posterior a la ejecucién del
citado delito, v

V. Oculte al responsable de un delito, o los efectos, ob-
jetos o instrumentos del mismo, o impida que se
averiglie.
¢Se podria acusar de encubridor, al médico que cooperara en estas
précticas? ¢estard el juez capacitado para determinar si esta cometién-
dose o no un delito?
No creo que haya tal encubrimiento, puesto que la inseminacién arti-
ficial en si misma no puede considerarse como un delito, pero si en el

ejercicio de tal practica se cometiera alguno, y se configurara alguno de
los tipos marcados en el artfculo 400, pues a él se debera estar.

Las opiniones hasta aqui expuestas son puramente personales y no
son soluciones concretas a las dudas. Dejo al estudioso y especialista del
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Derecho Penal su mejor solucién. Sélo quise recalcar, con todo lo ex- -
puesto, la necesidad préxima ya, de reformar o modificar esos articulos

mencionados, tanto en lo civil como en lo penal.




CAPITULO VI

Suecia, Vanguardista de la Legislacion sobre

Ia Inseminacion Artificial Humana




CONCLUSIONES




PRIMERA. La inseminacién Artificial en Seres Humanos ya se practica
en México, pese a los prejuicios y costumbres no muy favorables.

SEGUNDA. El Legislador de cualquier Estado de la Reptiblica Mexicana,
y en particular el del Estado de Querétaro, debe tomar e¢sto en cuein-
ta y legislar a su debido tiempo esta materia, ya sea restringiendo,
moderando, prohibiendo o permitiendo la inseminacién artificial hu-
mana.

TERCERA. Se impone la necesidad de hacer modificaciones en algunos
articulos de las instituciones como: De los Requisitos para Contraer
Matrimonio; Del Divorcio; De la Paternidad y Filiacién; De los Hijos
de Matrimonio; Reconocimiento de Descendientes; De las Pruebas de
Filiacién de los Nacidos de Matrimonio; El Derecho Sucesorio y el
Dafio Moral.

CUARTA. Son necesarias igualmente, en materia penal, modificaciones
a los articulos respecto de ciertos delitos que tienen relacién con la
practica tratada, tales como: Delitos contra la Salud; Delitos contra
la Moral Piblica; Revelacién de Secretos; Responsabilidad Médica;
Estupro; Violacion; Incesto, Adulterio; Parricidio y Homicidio; In-
fanticidio; Difamacién y Encubrimiento.

QUINTA. Personalmente, no soy partidario de que se practique la Inse-
minacién Artificial en Seres Humanos, por las graves consecuencias
que acarrea en el aspecto social y moral ademés por estar prohibida
en la Religi6n Cat6lica a la que pertenezco. Unicamente he querido
mostrar a través de este trabajo, una realidad que pone en conflicto
o crea problemas de Derecho; realidad que queda muy por encima de
mis prejuicios morales o religiosos.

Sl




BIBLIOGRAFIA CONSULTADA




EDITORIAL COCULSA. Cuestiones Morales sobre el Matrimonio. Ma-
drid, 1954.

GINECOLOGIA Y OBSTETRICIA DE MEXICO. Revista Bimestral, Vol.
XII, No. IV, 1957,

GUTIERREZ GONZALEZ ERNESTO. 20. y 3er. Cursos de Derecho Ci-
vil. Cajica. Puebla, 1955.

IGLESIAS, M. Aborto Eutanasia y Fecundacién Artificial. Ediciones y
Publicaciones. Barcelona, 1954.

LARERE, CH. La Inseminaci6én Artificial en Inglaterra. Editorial Stu-
dium de Cultura. Madrid-Buenos Aires, 1950.

MAZEAUD, HENRI Y LEON. Tratado de Responsabilidad Civil. Edito-
rial Stylo, 1954,

NAVARRO SANTIAGO. Problemas Médico-Morales. Editorial Coculsa.
Madrid, 1954.

PALMER RAOUL. Aspectos Médicos de la Fecundacién Artificial. Edi-
torial Studium de Cultura. Madrid-Buenos Aires, 1950.

RAMBAUR RAYMOND. El Drama Humano de la Inseminacién Artifi-
cial. Impresiones Modernas. México, 1953.

SAVATIER, R. La Inseminaci6n Artificial ante el Derecho Positivo Fran-
ces. Editorial Studium de Cultura. Madrid-Buenos Aires, 1950.

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Codigo Civil del Distrito Federal. Cédigo Civil del Estado de Querétaro.

Cédigo Civil Espafiol. Editorial Reus. Madrid, 1954.

Codigo Penal del D. F. Cédigo Penal del Estado de Querétaro.

Ley Sobre la Inseminacién Artificial Humana en Suecia. 1958.

JULIO CESAR VERA HERNANDEZ. Incidencias Juridicas. México, 1958.

HILDA CORTES OBREGON. Unificacién y Modernizacién del Derecho
Civil Mexicano. México, 1958.

83




INDICE




	PORTADA
	INTRODUCCIÓN 
	CAPÍTULO I
	CAPÍTULO II
	CAPÍTULO III
	CAPÍTULO IV
	CAPÍTULO V
	CAPÍTULO VI
	CONCLUSIONES 
	BIBLIOGRAFÍA 

