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RESUMEN

En este trabajo se explora el orden de adquisicion de los sufijos derivativos del
inglés por medio del analisis de un corpus de aprendientes de tres niveles de
lengua (A2-B2) y por medio de la construccion de una prueba de conciencia
morfologica para determinar el nivel de dominio de los mismos y corroborar el
orden descrito. Adicionalmente, se realiza un acercamiento a las posibles causas
del orden de adquisicion propuesto, a través de la determinacién de la complejidad
de los sufijos derivativos, considerando cuatro propiedades de los mismos:
frecuencia, regularidad semantica, regularidad morfo fonolégica y equivalencia.
Los participantes de esta investigacion son 252 estudiantes universitarios de
lengua inglesa de entre 18 y 30 afios de edad de tres universidades estatales:
Querétaro, Estado de México y Quintana Roo. Los resultados muestran que los
primeros sufijos en adquirirse son -ion, -our, —ings, —eds, -ible, —y1 y —ly>. El nivel
de complejidad de estos sufijos, no reporta un impacto en el nivel emergencia mas
gue en el caso de la equivalencia. Por el contrario, en relacién con su produccion y
su nivel de dominio, todas las propiedades mostraron tener un efecto en el orden

de adquisicién propuesto.
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ABSTRACT

This research explores the acquisition order of derivational suffixes in English by
means of the analysis of a learners corpus from three proficiency levels of English
(A2-B2); also, through the creation of a morphological awareness test, which aim-is
to determine these suffixes level of proficiency as additional evidence of the
proposed acquisition order. Furthermore, an approximation to the source of this
order is held in virtue of the complexity of the suffixes, taking into account four of
their properties: frequency, semantic regularity, morphophonological regularity, and
equivalence with the L1 learners. Participants in this® study were 252
undergraduate students aged 18-30, all of them English learners from three state
universities: Querétaro, Estado de México, and Quintana Roo. Results revealed
the suffixes -ion, -our, —ing5, —ed1, ible, —y1 and —ly2 as the first to emerge. The
complexity level of these suffixes reflects no impact on the emergency level with
the exception of equivalence. On the contrary, with regard to the production and
proficiency level of these suffixes, all properties showed an impact in the proposed

acquisition order.
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INTRODUCCION

En este trabajo se define la conciencia morfolégica derivativa como el
conocimiento implicito y explicito de los procesos morfolégicos reflejados en la
produccion de los aprendientes, en su habilidad para identificar y generar palabras
morfologicamente complejas y en su habilidad para reflexionar sobre los procesos
morfolégicos presentes en la estructura de estas palabras. Su desarrollo potencia
la expansion del vocabulario debido a la capacidad de reconocimiento de palabras
complejas desconocidas y de construccion de nuevas palabras en la produccion,
por medio de las reglas morfologicas que rigen el funcionamiento de formacion de
palabras y uso de los sufijos derivativos (Schmitt y Zimmerman, 2002; Silva y
Clahsen, 2008; Kim, Wang y Ko, 2011).

El estudio de los procesos morfologicos en una L2 ha estado reducido a los sufijos
flexivos y a la composicién siendo los sufijos Iéxicos los que requieren mayor
atencién por tener una carga semantica importante en la estructura de una palabra
compleja. Comprender los mecanismos de adquisicion de estas unidades
morfolégicas puede resultar en la creacion de estrategias para desarrollar e
incrementar el vocabulario de los aprendientes, pues “...sin gramatica se puede
transmitir muy poco, sin vocabulario no se puede transmitir nada” (Wilkins, 1972,
p.150)

En este trabajo el objetivo es realizar un acercamiento a la adquisicion de los
sufijos derivativos del inglés, a través del analisis de un corpus de redacciones de
aprendientes y utilizar los sufijos y bases encontrados en este corpus, para
evaluar el dominio de los sufijos producidos utilizando una prueba de conciencia
morfologica de creacion propia. Adicionalmente, se consideran las propiedades de
los sufijos que pueden hacerlos mas o menos complejos de adquirir. Este analisis
nos permitiria explorar si en estas propiedades esta la explicacion del orden

propuesto y el nivel de conciencia morfologica determinado.
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En los primero capitulos (1-3), se presentan los fundamentos tedricos que dan
forma a los conceptos principales. En el capitulo uno se presenta el concepto de
conciencia morfologica y un modelo de cuatro componentes que integran todas y
cada una de las operaciones de la conciencia morfolégica de la literatura. En el
capitulo dos, se presenta basicamente la definicion de sufijo, sus propiedades y la
némina de sufijos de la lengua inglesa. En el capitulo tres se presentan aspectos
relacionados con una L2, como el impacto de la conciencia morfologica, el
procesamiento de palabras complejas y un recorrido por los trabajos que se han
hecho al respecto. Los capitulos cuatro a seis presentan todo.lo relacionado con
esta investigacion. En el capitulo cuatro se presentan las hipétesis, variables y
disefio de los instrumentos en los capitulos cinco y seis los resultados obtenidos

de cada uno de estos instrumentos y la discusion-de los mismos.
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CAPITULO 1. Conciencia morfoldgica derivativa

En esta seccion, se establecerdn las nociones que han permitido definir el
concepto de conciencia morfolégica para este trabajo, partiendo desde la
definicion de morfologia y los enfoques de analisis morfologico, asi como las
funciones y descripcion de los procesos morfologicos. Asimismo, se presenta la
construccion del modelo utilizado en esta investigacion para determinar los
componentes y operaciones de la conciencia morfoldgica, partiendo de los
modelos utilizados por los pioneros en el estudio de la adquisicién de la conciencia

morfologica y los modelos presentados en estudios mas recientes.
1.1. Morfologia: Conceptos basicos y procesos morfolégicos

La palabra morfologia proviene del griego morph, que significa forma. En la
linglistica, la morfologia estudia la forma de las palabras (su estructura) y sus
procesos de formacién (Aronoff &  Fudeman 2011). Desde una postura
concatenativa, Haspelmath (2002) llama morfologia al estudio de la estructura
interna de la palabra, considerando a la morfologia una sub disciplina de la
gramatica. Lieber (2009) define la morfologia como el estudio de la formacion de
nuevas palabras y/o la variacién de las mismas en relacion con la manera en la

gue se usan dentro de las oraciones.

Desde una perspectiva funcional, la morfologia puede definirse como el estudio
de la covariacion sistemética de forma y significado de las palabras, pues una
palabra en realidad, no puede ser analizada como una unidad aislada, sino en
contraste con los miembros de un paradigma (Haspelmath, 2002). Booij (2005)
adopta también esta definicion de covariacion sistematica y agrega que, para
diferenciar estas dos perspectivas, el analisis morfolégico puede dividirse en
sintactico y paradigmatico, es decir, atendiendo Unicamente a la estructura interna,
de una palabra (morpheme based analysis) o atendiendo a los contrastes dentro
de un grupo de palabras con similitudes de forma y/o significado (word paradigm).
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La morfologia entonces, considerando las dos perspectivas anteriormente
descritas, podria ser definida como el estudio de las unidades |éxicas, de su
variacion y formacion considerando los componentes en su estructura interna
(aspecto sintactico), ademas de sus relaciones dentro de un paradigma (aspecto

paradigmatico).

En este trabajo la atencion esta centrada en uno de los procesos concatenativos
de formacién de palabras, la afijacion, especificamente en el uso de sufijos
derivativos, observando los elementos léxicos en aislamiento, examinando las
partes de su estructura y especificamente los sufijos derivativos contenidos en
ellas y sus propiedades, es decir, se analizan los procesos morfoldgicos por

afijacion desde una perspectiva sintactica.

Uno de los conceptos base del analisis morfosintactico es la definicion de
morfema. Los morfemas son estas unidades en las que se puede segmentar una
unidad Iéxica y que representan una unidad minima con significado (Haspelmath,
2002). Es decir, los bloques morfolégicos que constituyen a las palabras y que
poseen un significado, mismo que puede ser léxico o gramatical (Booij, 2005);

bloques, que ya no pueden ser divididos (Aronoff y Fudeman, 2011).

Los morfemas que conforman a las unidades Iéxicas pueden ser clasificados en
raices y afijos. Una raiz o base es un morfema que hace la contribucion de
significado'méas importante en una palabra. Regularmente es un morfema libre que
puede funcionar por si mismo como una unidad léxica, como cat o help. Un afijo,
por el contrario, es un morfema ligado, pues se ata a una raiz o base no puede
funcionar como unidad (Cairstairs-McCarthy, 2002). En el caso de la palabra
reconsidered tenemos tres morfemas re-, consider y —ed, en este caso re- es un
morfema l|éxico, -ed un morfema gramatical y consider una raiz para los dos
anteriores, considerada también un morfema Iéxico. Finalmente cabe aclarar la
distincidn entre base y raiz, cuya similitud es la capacidad de poder ser objeto de

un proceso morfoldgico de afijacion y cuya diferencia es la existencia o no de un
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proceso de afijacion anterior. En el caso mencionado anteriormente del derivado
reconsidered, consider es una raiz y reconsider es la base para el sufijo —ed o
bien, considered es la base para el prefijo re-. De la distincién entre raices, bases
y derivados surge también la nocién de palabras simples y palabras complejas de
acuerdo con la posibilidad de descomponerse o no (Booij, 2002), es decir, las
palabras simples estan integradas por una sola pieza (morfema) y las complejas
pueden estar conformadas por dos segmentos o mas (Aronoff y Fudeman, 2011).
La palabra nuts, esta constituida por dos componentes morfolégicos, el morfema
raiz nut y el sufijo de marcacion de plural —s, por lo tanto, esta es una palabra

morfolégicamente compleja.

Booij (2005) incluye dentro de la morfologia dos funciones bésicas, la creacion de
nuevas palabras y la formacién de instancias correctas de una palabra de manera
que se adapte al contexto sintactico. Esto nos permite distinguir dos grandes
funciones dentro de la morfologia, la formacion de nuevas palabras y la

modificacion de estas para adaptarse al contexto sintactico.
1.1.1. Laflexion

La flexion es la marcacion de propiedades gramaticales en un lexema (Booij,
2005). Esta expresa. significados relativamente abstractos que no cambian el
concepto inicial de la base (Haspelmath, 2002). Por lo tanto, los procesos flexivos
no crean palabras ni cambian la categoria gramatical de las mismas (Lieber, 2009)
mas. bien, implican la creacion de instancias o formas gramaticales distintas de
una misma palabra (pasado, presente, plural, masculino, femenino, etc.). Estas
formas son obligatorias y estan relacionadas con la estructura de la oracién o

contexto sintactico, la flexibn esta al servicio de la concordancia.

En la oracion John listen to those bird singing* podemos observar que las
unidades hear y bird necesitan una marcacion flexiva, en el caso del verbo listen,
es necesaria una marcacion de tercera persona del singular, representada por el

sufijo —s, en el caso del sustantivo bird es necesaria una marca de namero (plural),
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representada en este caso por la misma forma —s. Ambas marcaciones son
obligatorias dentro de la sintaxis de la oracién, la marcacién del verbo exigida por
el sujeto de la oracion John y la marcacion de numero exigida por el adjetivo
those, dentro de la frase nominal que funciona como objeto en esta oracidn. La

forma correcta de la oracion seria: John hears those birds singing.
1.1.2. Laformacion de palabras

La formacion de palabras es la creacion de nuevas unidades léxicas a partir de
otras; esta se encuentra dividida en dos tipos de procesos la composicion y la
derivacion. La composicion es la combinacion de dos unidades léxicas para formar
una nueva y la derivacion esta representada principalmente por procesos de
afijacion, es decir, la combinacion de una base mas un morfema derivativo (Booij,
2005).

La composicion es la combinacion de dos o mas unidades léxicas para crear una
nueva palabra (Booij, 2005; Lieber, 2009 y Haspelmath, 2002). La caracteristica
principal para determinar la existencia de un compuesto, es la particularidad de no
permitir que una unidad. o modificador pueda ser insertado entre sus
componentes, por lo tanto, las palabras blackboard, apple pie o blue-green adn
con diferencias significativas en su acentuacion y escritura son considerados
compuestos (Lieber, 2009). Haspelmath (2002), menciona la existencia de seis
tipos de -compuestos en inglés, en relacibon con las categorias de sus
componentes: sustantivo + sustantivo, como lipstick; adjetivo + sustantivo, como
hardware; verbo + sustantivo, como drawbridge; sustantivo + verbo, como babysit;

sustantivo + adjetivo, como leadfree y adjetivo + adjetivo, como bitter-sweet.

La derivacibn comprende una serie de procesos que regularmente cambian la
categoria gramatical de una palabra y que forman nuevas palabras con
significados distintos al de la base a partir de la que se generan y que son
irrelevantes para la sintaxis. Los mecanismos de la derivacion pueden ser

concatenativos 0 no.
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Los procesos derivativos concatenativos abarcan el uso de afijos, que en la lengua
inglesa pueden ser de dos tipos clasificados conforme a su posicion en relacion
con la base a la que se adhieren. Los prefijos son morfemas que se unen al
principio de la palabra o antes de la base Iéxica como —un en undo; los sufijos, que
se agregan al final como —er en dancer. Adicionalmente, en algunas palabras
nuevas e informales puede darse el uso de infijos, tales como —fucking-. y —effin-
en fanfuckintastic y absoeffinlutely (Aronoff y Fudeman 2011), sin embargo, este
tipo de afijjos no son propios de la lengua inglesa. La afijacién es uno de los

procesos mas productivos de formacion de palabras en la lenguainglesa.

Los procesos derivativos no concatenativos de la lengua inglesa son tres: la
modificacion interna, la derivacién regresiva y la conversion. La modificacion
interna implica un cambio en la base en forma de alternancias vocélicas o
consonanticas, como la alternancia consonantica en proofn -> provev. La
derivacion regresiva es definida por Booij (2005) como el procedimiento inverso a
la afijacion, ya que no se agrega un morfema, sino que se sustrae como en
babysittern > babysity. La conversion, también denominada por Haspeltmath
(2010) como afijacion cero (zero affixation) consiste en el cambio de categoria
gramatical utilizando la misma forma de la base, sin cambio alguno como en el

caso de fastaps 2> fastapv.
1.2. Conocimiento, competenciay conciencia morfolégica

Entre los diversos trabajos de investigacion dedicados al estudio de la adquisicion
de la morfologia, es posible encontrar diversas etiquetas, definiciones vy
concepciones. Wysocky y Jenkins (1987) hacen referencia una habilidad para
generar palabras morfolégicamente complejas. Carlisle (1995) menciona que la
conciencia morfolégica comprende el acceso al conocimiento morfolégico y la
habilidad de manipular este conocimiento, agregando posteriormente en Carlisle
y Flemming (2003), la comprension de que los morfemas pueden ser combinados

para expresar significados. En McBride-Chang et al. (2005) esta comprensién, se

19



reconoce como conciencia morfoldgica y comprende el acceso al conocimiento
sobre el significado y la estructura de las palabras, ademas de la habilidad para
distinguir y manipular la estructura de los morfemas (flexivos y derivativos). Anglin,
Miller y Wakefield (1993) y Katz (2004) por su parte, la llaman conciencia
morfosintactica y la definen como la habilidad para usar las propiedades del
contexto y la informacion morfolégica para determinar los significados de las
palabras dentro de un texto; algo similar a Schmitt y Zimmerman (2002) quienes
agregan que este contexto es gramatical y se utiliza para-asignar la forma
apropiada de una palabra. Lardiere (2005) la define como una capacidad de
saber qué formas “van con” cuéles, mientras que Liu y McBride-Chang (2010)
seflalan que es la habilidad de reflexionar sobre el conocimiento de las

estructuras de las palabras.

Ahora bien, sin pretender sefialar que estas son las Unicas definiciones en la
literatura, o que comprendan cada una de las operaciones de la competencia
morfologica, es importante observar, pues, que no existe una “etiqueta” definitiva
en las definiciones mencionadas, ya que se habla de “conocimiento
morfolégico” (Tyler y Nagy, 1987; Lardiere, 2005), “conciencia morfolégica”
(McBride-Chang et al.,.2005; Zhang, 2014) y “habilidad morfolégica” (Lardiere,
2005). Entonces, para observar y evaluar la adquisicion de la morfologia es
importante, en- primer lugar, determinar si estamos tratando con un
“conocimiento”, con una “habilidad” o con un “proceso (consciente) de
reflexién” (Liu y McBride-Chang, 2010).

Chomsky (1965), hace una distincion de dos aspectos importantes del leguaje
humano, competencia y actuacién. La competencia es entendida como el
conocimiento de estructuras y principios de una lengua determinada y la habilidad
que posee un ser humano de manera innata para llevar a cabo las funciones
comunicativas utilizando este conocimiento. La actuacion, por otro lado,
representa la forma en que se externaliza esta capacidad, es decir, el reflejo de
esta habilidad en las situaciones de habla. Hymes (1971) llama a esta definicion
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de competencia, competencia linguistica y le atribuye el conocimiento y uso de
reglas gramaticales creando un concepto mas amplio al que denomina
competencia comunicativa que implica ademas, el conocimiento de las

convenciones sociales, para lograr una comunicacion efectiva.

El mismo Hymes (1971), Canale y Swain (1980), Bachman y Palmer (1982), Van
Ek (1986) y el Consejo de Europa (2001) permiten construir un modelo de la
competencia comunicativa considerando ademas de la competencia linguistica
descrita inicialmente por Chomsky (1965) tres competencias mas, la competencia
pragmatica o discursiva que tiene que ver con el léxico, la coherencia y la
cohesion; la competencia sociolinglistica, que implica el conocimiento de las
normas sociales, el registro y recursos estilisticos como la metafora; y la
competencia estratégica que implica aspectos paralinguisticos presentes en la

comunicacion.

El concepto de competencia, implica  entonces conocimiento y habilidad, la
posesion de diferentes saberes o conocimientos sobre la lengua y la habilidad
para utilizarlos en aras de lograr la comunicacion efectiva. Jiang (2004) aporta a
este concepto de competencia aplicada a aspectos morfologicos, la caracteristica
de ser utilizada autométicamente, es decir, sin recursos de atencion. Lo anterior
nos permite hacer una distincién entre la competencia y la Ultima de las etiquetas
utilizadas para referirse a la adquisicion de la morfologia “proceso consciente de
reflexion” o conciencia, como dos conceptos cuya caracteristica diferencial es la

automatizacion.

Un proceso automatico es aquel que se realiza con rapidez, con un minimo
esfuerzo con poca atencién y de manera inconsciente (Goldschneider y DeKeyser,
2001), un proceso controlado, por el contrario, requiere un mayor esfuerzo, es mas
lento y requiere un control consciente sobre €l (Araya, Araya, Chaigneau, Martinez
y Castillo, 2009). Esta dualidad ha generado dos de los conceptos mas utilizados

en L2, aprendizaje y adquisicion, entendiendo el primero como un proceso
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controlado y consciente, orientado a la construccion correcta de las estructuras
gramaticales y el segundo como un proceso inconsciente y natural orientado a la
construccion de significados (Krashen, 1981). Esta dualidad, sin embargo, puede
ser vista, en una segunda legua, mas que como una oOposicidn, como un
continuum que, a travées del almacenamiento de cierto conocimiento. y-su
constante ejecucion controlada, puede pasar a una ejecucion automatizada. La
competencia puede ser adquirida entonces, a través de la exposicion a la segunda
lengua o la instruccion formal en el conocimiento de las estructura de la misma y
posteriormente integrada a través de practica intensiva en situaciones

comunicativas espontaneas (Jiang, 2004).

En el caso de la conciencia morfologica al ser un “proceso de reflexion” cumple
con la caracteristica de ser un proceso controlado que implica en el caso del
conocimiento morfolégico, conocimiento y comprension de los procesos
morfologicos por medio de la habilidad de reflexionar sobre los mismos (McBride-
Chang et al., 2005 y Liu y McBride-Chang, 2010).

De acuerdo con las reflexiones anteriores el conocimiento morfolégico puede
explicarse como el acceso a la estructura morfolégica de las palabras, la
competencia como la habilidad de utilizar este conocimiento para el acceso y
manipulacion de esta estructura y la conciencia el conocimiento explicito y la
capacidad de reflexion acerca de los procesos morfoldgicos, reflexion que puede

estar presente incluso en forma de conocimiento metalinguistico.

En este trabajo, utilizaremos la etiqueta “conciencia morfolégica” para referirnos
al conocimiento implicito y explicito de los procesos morfolégicos reflejados en la
produccion de los aprendientes, ademas de su habilidad para identificar y generar
palabras morfolégicamente complejas; considerando, ademas su capacidad de
reflexion sobre los procesos morfologicos presentes en la estructura de las

palabras. En este caso, esta conciencia morfoldgica sera referida a los procesos
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derivativos de formacion de palabras denominandola, de ahora en adelante,
conciencia morfolégica derivativa (CMD).

1.3. Componentes de la conciencia morfoldgica derivativa

Para lograr una definicion mas amplia del concepto de conciencia morfoldgica
derivativa, es necesario enumerar todas y cada una de las habilidades que

comprende, asi como los componentes de la misma.

La determinacion de los aspectos de la conciencia morfolégica en la literatura,
estd influenciada inicialmente por las propuestas de Anglin (1993) y Berko (1958)
pioneros en el estudio de la adquisicion de esta conciencia en L1. Estos autores,
proponen una vision dual, considerando los componentes analitico y sintético.
Posteriormente, Tyler & Nagy (1987) proponen una vision trial de la conciencia
morfolégica derivativa y sus componentes son considerados sucesivos en el
desarrollo de la conciencia morfolégica. Estos componentes son: el aspecto
relacional, el aspecto sintactico y el aspecto selectivo o distributivo. Finalmente en
Schmitt y Zimmerman (2002) se propone dividir la conciencia morfologica en dos
componentes basicos denominados conocimiento  receptivo y conocimiento

productivo.
1.3.1. Modelo dual

La primera propuesta presenta dos componentes y es utilizada y descrita en los
trabajos realizados por Varatharajoo, Asmawi y Abedalaziz, (2015); Ali, Ali y Yasin
(2015); McBrideChang et al., (2005); Khodadoust, Aliasin y Khosravi (2013), entre
otros. Los dos componentes considerados son el reconocimiento morfologico de
naturaleza analitica y el reconocimiento de la estructura morfolégica cuya

naturaleza es sintética.

El componente analitico en este caso, comprende la habilidad para determinar los

componentes de la unidad léxica, aislar esos componentes morfolégicos e
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identificar los significados de cada uno de ellos incluyendo la habilidad de
discriminar los morfemas homoénimos. El componente sintético, por otro lado,
implica la capacidad para utilizar el conocimiento resultado del aspecto anterior,
para generar significados nuevos o unidades nuevas utilizando los morfemas con
los que ya se ha familiarizado el aprendiente, ademas de discriminar-el uso
inadecuado de las unidades morfoldgicas.

El desarrollo del componente analitico de la conciencia morfolégica permite a un
aprendiente determinar que el verbo teach es una palabra simple, mientras que el
sustantivo teaching es una palabra compleja, pues en su estructura estan
presentes dos componentes morfologicos, teach + —ing. Permite ademas,
comprender el significado de teach, “proceso de impartir el conocimiento” e —ing
“profesidon u ocupacién relacionada con el verbo base”. Finalmente el aprendiente
distinguird que el sufijo derivativo —ing utilizado en este sustantivo derivado, no es

el mismo que su homénimo flexivo —ing en el verbo teaching.

Ademas de lo mencionado, el desarrollo del componente sintético, siguiendo con
el mismo ejemplo del sufijo derivativo -ing, capacitara al aprendiente para generar
mas nombres de profesiones u ocupaciones derivadas de otros verbos, tales como
como dancing o acting. Ademas de saber que algunos pocos sustantivos relativos
a oficios y ocupaciones derivados de bases no verbales, podrian generarse con el
sufijo —ery como en el caso de machinery o con el sufijo —ity como en el caso de

charity.
1.3.1.1. Modelo trial

El modelo trial es abordado en los trabajos de Petrush (2008), Lardiere (2006) y
Flores (2015). Esta propuesta explica que la conciencia morfoldgica abarca
habilidades que implican tres tipos de conocimiento: conocimiento de las
propiedades Iéxico semanticas, conocimiento de las propiedades sintacticas de los
sufijos y conocimiento de la distribucién de lo sufijos, mismas se desarrollan de

manera sucesiva durante su adquisicion.
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La habilidad que implica el conocimiento de las propiedades Iéxico semanticas de
los sufijos, es el reconocimiento de la estructura de las palabras complejas, asi
como el reconocimiento de las unidades que comparten un mismo morfema. El
desarrollo de esta habilidad, permite a los aprendientes determinar que existe una
relacion entre las palabras happy y happily, pero no entre off y offer. Asimismo,
implica identificar cuando una palabra es compleja o simple, e identificar los
derivados que comparten una misma base asi como la relacion semantica base +

morfema en la estructura de una palabra.

El conocimiento de las propiedades sintacticas de los sufijos, se refiere a la
capacidad de reconocer la categoria gramatical que aportan los sufijos a la base a
la cual se encuentran atados, implicando también el uso de este conocimiento
para crear nuevas categorias gramaticales a partir de bases dada. El desarrollo de
esta habilidad de la competencia morfolégica derivativa, permite a los
aprendientes reconocer las palabras terminadas en —ly como adverbios o adjetivos
como en los casos de happily o friendly y las terminadas en -ship o -ism como

sustantivos, como en el caso de membership o Marxism.

El conocimiento de la distribucion de los sufijos, abarca el conocimiento de las
restricciones concatenativas de un sufijo determinado, es decir, la distribucién de
las bases a las que puede atarse y las bases que requieren un sufijo e incluso un
proceso derivativo diferentes. El desarrollo de esta habilidad permite a los
aprendientes identificar la excepcion en el uso de —ly para el adjetivo fast, mismo

gue se adverbializa mediante un proceso de conversion fastagj<—>fastadv.
1.3.2. Conocimiento receptivo y productivo

La tercera propuesta, consiste en dividir la competencia morfolégica derivativa en
dos componentes: receptivo y productivo. En este modelo, las operaciones de
reconocimiento, juicio y descomposicion son consideradas receptivas y las
operaciones de creacién de palabras por medio de la aplicacién de las reglas

morfolégicas son consideradas productivas (Schmitt y Zimmerman, 2002). Asi,
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por ejemplo la segmentacion de la palabra unconscious en sus componentes un- +
conscience + -ous Yy el reconocimiento de los significados de sus elementos serian
habilidades receptivas. Por otro lado, la creacion de nuevas palabras utilizando
estos elementos (un-, conscience y —ous) en combinacién con otros como en

uncomfortable, conciousness o poisonous seria una habilidad productiva.
1.4. Operaciones de la conciencia morfoldgica

La comprensién de la conciencia morfolégica requiere una descripcion detallada
de sus operaciones o habilidades. Habilidades que, para ser determinadas con
precision, deben plantearse desde los estudios de los pioneros en el campo, como
Berko (1958), Freyd y Baron (1982) y Tyler y Nagy. (1989), hasta los trabajos méas
recientes como Kirby et al (2012), Zhang (2014) y Leontjev (2016).

En 1958, Berko fue la primera en explorar la conciencia morfolégica como la
habilidad de reconocer la relacion morfolégica entre dos palabras considerando la
relacion raiz > derivado y/o base—-> derivado (Berko, 1958). Posteriormente Freyd
y Baron (1982) reconocieron la habilidad de aproximarse al significado que es
agregado a la base por medio de un sufijo derivativo; esta idea fue seguida en
(1982) y Clark y Cohen (1984). Finalmente, Bowerman (1982) menciond en su
concepto de la conciencia morfolégica, la habilidad para extender el uso de un
prefijo a otras bases conocidas. Hasta este momento las operaciones de
conciencia morfolégica eran denominadas pruebas de relacion morfolégica
entre palabras, abarcando el reconocimiento de la forma y significado de un sufijo
derivativo considerando su uso en la comprension y la produccion de palabras

complejas.

Tyler y Nagy en 1987, han sido los primeros en dividir formalmente la conciencia
morfolégica en tres aspectos que abarcan: las operaciones de marcacion y
reconocimiento de la funciéon de los sufijos, reconocimiento de los sufijos
contenidos en las palabras complejas y su significado; y reconocimiento de las

palabras relacionadas morfolégicamente. Estos mismos autores hacian ademas,

26



énfasis en los aspectos receptivo y productivo de las operaciones descritas. En
1990 O'Malley y Chamot agregan que las palabras pueden descomponerse en
bases, raices y afijos, y es Anglin (1993) quien posteriormente, denomina a esta

habilidad segmentacion.

Los estudios posteriores a los noventas elaboran con mayor precision las
operaciones descritas. Koda (2000), describe dos habilidades de la conciencia
morfologica, el reconocimiento de que las palabras complejas pueden ser
segmentadas, que estos segmentos estan representados por formas gréficas y
reconocen la habilidad para ensamblar estos componentes de manera adecuada.
En Ku y Anderson (2003) nuevamente se hace alusion a la habilidad de
descomponer las palabras, y McBride-Chang et. al. (2005) describen las
habilidades de discriminar entre morfemas homofonos y tener acceso a la
estructura y significado de los morfemas. Lardiere (2006), sigue el modelo de Tyler
y Nagy (1987) y reconoce tres habilidades de la conciencia morfoldgica: el
reconocimiento de las bases relacionadas, el reconocimiento de la marca
sintactica de los sufijos, y el reconocimiento de las restricciones en el uso de los
sufijos. Esta misma autora, l0os denomina aspecto relacional, sintactico y
selectivo respectivamente. Liu y McBride-Chang (2010) en un estudio mas
reciente, agregan el concepto de sensibilidad morfolégica, que no es otra
habilidad mé&s que la ya anteriormente descrita como reconocimiento de la
estructura de las palabras y agregan la comprension de las propiedades
combinatorias de los morfemas. En Kirby et al. (2012) se describe la habilidad de
juzgar la precision en el uso de un sufijo y, finalmente, Zhang (2014) hace una
descripcion mas o menos detallada de la conciencia morfologica indicando las
operaciones de reconocimiento y discriminacion de los morfemas, comprension de
las relaciones entre las estructuras de las palabras complejas, reconocimiento de
la informacion morfologica que guardan estas estructuras y el uso de esta

informacion para crear nuevas unidades Iéxicas.
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En este trabajo, hemos construido un modelo para la descripcién de la conciencia
morfolégica de cuatro componentes, que no es sino una recopilacion de todas y
cada una de las operaciones mencionadas en los estudios descritos, organizados
de acuerdo con el tipo de conocimiento especifico que requiere la realizacion de
las operaciones mencionadas. Clasificando, a su vez, las operaciones de cada
componente en receptivas y/o productivas, considerando las primeras como
aguellas relacionadas con el reconocimiento y la decodificacion de los
componentes morfolégicos de las palabras complejas -y las segundas,

relacionadas con la produccién y manipulacion de las mismas.

1.5. Modelo de cuatro componentes de la . conciencia morfolégica

derivativa

El primer componente de la conciencia morfolégica derivativa, se ha denominado
sensibilidad morfol6gica (SM), este implica el conocimiento sobre la estructura
de las palabras, sus componentes y la identificacién o rastreo de las formas que
los representan. Las operaciones mencionadas en la literatura para este
componente son: el reconocimiento de la estructura interna compleja de una
palabra (Tyler y Nagy, 1987); el reconocimiento de que las palabras complejas
pueden ser segmentadas en piezas mas pequefias (Anglin, 1993; O Malley y
Chamot; 1990 y Koda, 2000); el reconocimiento de los morfemas que las
componen por-medio del reconocimiento de sus formas gréficas y fonolégicas, asi

como sus alternancias (Liu y McBride-Chang, 2010, Koda, 2000).

Las habilidades especificas u operaciones propuestas para la sensibilidad
morfologica son: la distincién entre palabras simples y complejas, la segmentacion
y el reconocimiento de las alternancias de un sufijo (habilidades receptivas) vy, la
creacion de palabras que comparten un mismo sufijo por medio de analogia

(habilidad productiva).

El segundo componente se ha denominado aspecto semantico (SE) y esta

relacionado con la identificacion de los significados que expresan los segmentos

28



de las palabras complejas, sobre todo el reconocimiento del significado que
agrega a la base el sufijo utilizado. Las habilidades consideradas para el aspecto
semantico son: el acceso al significado de los morfemas y por ende, la
discriminacion entre sufijos homdénimos (Zhang, 2014; Tyler y Nagy, 1987 y
McBride-Chang et al.,2005); la relacién que guardan entre si, los significados de
los segmentos de una palabra compleja y la relacién de estas palabras complejas

con otras que tienen un sufijo en comun (Tyler y Nagy, 1987 y Lardiere, 2006).

Las operaciones receptivas propuestas para el aspecto.semantico, son: la
identificacion del significado de los sufijos derivativos y su relacion con las bases
dentro de una palabra compleja y la discriminacion de los morfemas homoénimos u
homofonos por medio del acceso a su significado. Como habilidad productiva, se
propone la creacion de palabras que reflejen significados especificos utilizando el

conocimiento de los significados que los sufijos derivativos agregan a las bases.

El tercer componente, se ha denominado aspecto sintactico (Sl), relacionado con
el conocimiento de las propiedades sintacticas de los sufijos, es decir, la categoria
que crean y las bases a las que prefieren atarse para crear derivados. Las
habilidades consideradas para este componente son: el reconocimiento de la
carga sintactica de los sufijos, es decir de la categoria del derivado que producen,
ademas de la creacion de nuevas palabras contextualmente apropiadas (Lardiere,
2006 y Tyler y Nagy, 1987). La habilidad receptiva propuesta es el reconocimiento
de la carga sintactica del sufijo y la habilidad productiva es la creacion de palabras

de ciertas categorias manipulando las propiedades sintacticas de los sufijos.

Finalmente, el cuarto componente es el aspecto distributivo (Dl), relacionado
con el conocimiento sobre las reglas y excepciones en el uso de los afijos, esto
incluye, el reconocimiento del resto de los procesos derivativos. La habilidad
descrita en la literatura para este componente es el reconocimiento de las
excepciones en las reglas de concatenacion de bases y sufijos (Tyler y Nagy,

1987; Lardiere, 2006 y Lui y Mc.Bride-Chang, 2010). Las operaciones propuestas

29



para este componente son: juzgar la precision en el uso de un sufijjo como
habilidad receptiva, y la formacion de palabras complejas utilizando los diferentes
sufijos que compiten en significado y funcién e incluso utilizando otros procesos

morfolégicos como operacion receptiva.

A manera de resumen, la propuesta descrita con sus cuatro componentes, el
conocimiento morfologico requerido en cada uno de ellos y la descripcion de las
habilidades especificas u operaciones receptivas y productivas de la conciencia

morfologica derivativa son presentados en la tabla 1.

Tabla 1. Modelo de cuatro componentes de la conciencia:morfolégica derivativa

Componente Conocimiento Operaciones Tipo
Morfolégico
Sensibilidad Estructura de las  Identificar palabras complejas de palabras simples. Receptivo
Morfolégica palabras
complejas
Segmentar palabras complejas. Receptivo

Identificar la forma grafica o fonolégica de los sufijos Receptivo
(incluyendo sus alternancias).

Crear palabras que comparten el mismo sufijo Productivo
Aspecto Significado  de Identificar el significado de los componentes de una palabra Receptivo
Semantico los sufijos compleja.

Discriminar entre sufijos homénimos y homéfonos. Receptivo

Crear palabras que reflejen significados especificos Productivo
utilizando los sufijos requeridos.
Aspecto Sintactico  Carga sintactica Reconocer la marcacién sintactica de un sufijo. Receptivo
de los sufijos

Crear categorias de palabras utilizando el sufijo requerido. Productivo

Aspecto Posibilidades y Juzgar la precision en el uso de un sufijo. Receptivo
Distributivo excepciones de
uso de un sufijo
Crear palabras por medio de sufijos competidores o de otros  Productivo
procesos derivativos.

Como puede observarse en la tabla 1, el nimero de operaciones totales
consideradas es de once, siete receptivas y cuatro productivas. Es importante
mencionar, que este modelo se presenta a manera de resumen y clasificacion de
las operaciones encontradas en la literatura, cuyo objetivo es proponer una
conceptualizacién de la conciencia morfolégica que sea operativa para el disefio
del presente trabajo. Cada uno de sus componentes, ha sido definido con la
finalidad de describir y evaluar el uso y adquisicion exclusivamente de los sufijos

derivativos del inglés por aprendientes nativo hablantes del espafiol mexicano.
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CAPITULO 2. Los sufijos derivativos

Para el estudio de la conciencia morfoldgica derivativa, ademas de su definicion y
operaciones, es necesario analizar los principales actores de los procesos
derivativos de la lengua: los sufijos derivativos ingleses y sus particularidades. En
esta seccion nos introduciremos al concepto y elementos de los sufijos derivativos
de la lengua inglesa, se discute la nocion de complejidad de los sufijos por medio
del analisis de sus propiedades y los efectos de estas en su-adquisicion y
finalmente se presenta y describe, la nomina de sufijos utilizada como base para

esta investigacion.
2.1. ¢Qué es un sufijo?

La sufijacion, es una operaciébn concatenativa lineal por medio de la cual
agregamos morfemas (sufijos) al final de una base o raiz (Booij, 2005; Aronoff y
Fudeman, 2011, Haspelmath, 2002 'y Carstairs-McCarthy, 2011). Dada esta
definicién, encontramos que los elementos que intervienen en el proceso de

sufijacién son dos, una raiz o base y un sufijo derivativo.

Aronoff y Fudeman (2011) definen una raiz como la forma basica de la que se
originan los derivados o formas flexivas, la forma mas simple sin procesos flexivos
o derivativos agregados (Booij, 2005), el morfema que hace la mas concreta y
precisa contribucion al significado de una palabra compleja (Carstairs-McCarthy,
2011. Una base es aquella forma a la que se ata un sufijo y que puede contener o
no, un proceso derivativo anterior, en el caso de no contener otro proceso
derivativo anterior se considera a la base también una raiz. En el caso de child >
childhood, child es base y raiz, ya que no puede descomponerse, ademas de no
contener un proceso anterior. En el proceso unhappy - unhapiness, unhappy es
la base para —ness pero no es una raiz, ya que contiene el proceso derivativo

previo happy = unhappy.
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De acuerdo con Booij (2005) y Aronoff (2001), un sufijo es un morfema ligado que
no puede funcionar como una palabra y que necesita atarse a una base o raiz
para formar una nueva palabra, es decir, un sufijo es un morfema, que no es ni
base ni raiz (Haspelmath, 2002). Un sufijo es un morfema que se ata al final de las
bases o las raices. En los casos anteriores de los procesos derivativos child-—>
childhood y unhappy = unhappiness los sufijos son —hood y -ness, mismos que se
representan con un guion a la izquierda, que es la posicion en donde la base es
requerida. En este caso, el morfema un- también es un morfema ligado, pero este
es llamado prefijo debido a que se une antes de las bases o raices, en este trabajo
solo seran considerados los sufijos del inglés.

Los sufijos tienen tres componentes esenciales, una forma gréfica o fonol6gica
(Koda, 2000); una funcién, que implica la categoria gramatical que genera cuando
se ata a una base determinada (Carlisle y Flemming, 2003; Varatharajoo et al.,
2015); y un significado, pues el sufijo es un morfema y de acuerdo con su
definicion, un morfema una unidad minima con significado Iéxico o gramatical
(Booij, 2005). Un sufijo derivativo es entonces, un morfema ligado y corto con tres

elementos que lo definen: una forma, una funcién y un significado abstracto.
2.1.1. Forma

La fonologia interactia con la morfologia en la realizacion de los morfemas
(Lieber, 2009), realizacion que puede variar dependiendo del contexto morfolégico.
El mismo significado con la misma funcién puede tener sonidos diferentes y por
ende, estar representada por formas graficas diferentes. El sufijo —al, forma
adjetivos de sustantivos como en national, y pude aparecer también con las
variantes —ial y —ual como en conspiratorial o contractual (Stein, 2007). A todas
estas formas se les llama alternancias o alomorfos y una de sus condiciones
basicas ademas de la concordancia de significado, funcion y similitud en su forma

y sonido es que se encuentre en distribucion complementaria, siendo esta la
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apariciéon de las mismas en contextos diferentes bien definidos (Haspelmath,
2002).

Existen diversos tipos de alomorfia dependiendo de las reglas que la condicionan,
en primer lugar esta el condicionamiento fonologico, esto es la alternancia
producida meramente por el contexto fonolégico, como en el caso del sufijo —s del
plural y sus alomorfos [-z], [-S] y [-az], en donde [-az] aparece después de
sibilantes, [-s] aparece después de una sorda no sibilante obstruyente y [-z]

aparece en todos los demas contextos.

En segundo lugar, esta el condicionamiento morfolégico, que es cuando el
contexto morfolégico determina las alternancias,. como en las formas flexivas
supletivas del verbo to be (am, is, are) que dependen de la persona del verbo, am
es para primera persona del singular, is para segunda persona del singular y are

para las tres personas del plural.

Finalmente, el condicionamiento léxico de los alomorfos es cuando no hay reglas
fonologicas o morfolégicas que ayuden a explicar o a predecir las alternancias
como el pasado participio de los verbos irregulares en —en, como taken y broken
contra los terminados en-—ed, como walked y climbed cuya alomorfia depende
Unicamente de la unidad Iéxica de la que se trate (Haspelmath, 2002). La forma
de un sufijo es, entonces, la representacion fonolégica o grafica de este y sus

alternancias o alomorfos.
2.1.2. Funcién

Las palabras pueden clasificarse de acuerdo con su funcién sintactica y sus
caracteristicas flexivas. De acuerdo con el Oxford English Dictionary (2019), hay
nueve categorias Iéxicas, partes del discurso o clases de palabras para el idioma
inglés, sustantivos, pronombres, adjetivos, determinantes, verbos, adverbios,
preposiciones, conjunciones e interjecciones. La importancia de estas clases

radica en su clasificacion morfoldégica como categorias abiertas o cerradas, siendo
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las primeras aquellas que pueden ser extendidas por medio de procesos de
formacién de palabras, en este caso especifico, aquellas que pueden ser sujeto de

un proceso de sufijacion (Booij, 2005).

En inglés, las categorias abiertas pueden ser sustantivos, como part, school y sun,
gue permiten entre otras, derivaciones nominales como schooling y derivaciones
adjetivales como sunny. Verbos, como teach, talk y shop, que permiten
derivaciones nominales como teacher o derivaciones adjetivales como talkative.
Adjetivos, como happy, lucky y dirty que aceptan la creacion de derivados

nominales como happiness o derivaciones adverbiales como luckily.

Ademas de los procesos con las categorias mencionadas, existen, en inglés
algunos casos minimos de sufijos que forman derivados de bases como
adverbios, pronombres y preposiciones, como en el caso del adjetivador —ish que
puede atarse a bases adverbiales como en earlish; el adjetivador —most que
puede atarse a una base preposicional, como en upmost; o el nominalizador —ness

que puede atarse a un pronombre como en otherness (Laws y Ryder, 2014).

Una de las caracteristicas de la derivacion, y por ende de los sufijos derivativos, es
el cambio de categoria gramatical de las palabras. Asi, podemos encontrar
sustantivos derivados de verbos; adjetivos derivados de sustantivos, etc. Para
estos casos se utilizan los términos denominal, que significa derivado de un
sustantivo; deadjetival, derivado de un adjetivo y deverbal, derivado de un verbo
(Haspelmath, 2002), haciendo alusion a la base a la que se até un sufijo para

crear el derivado.

Ahora bien, partiendo de los conceptos anteriores y considerando ahora no la
categoria base, sino la categoria de la palabra resultante del proceso de sufijacion,
los sufijos derivativos se pueden clasificar en cuatro: nominalizadores, los que
generan sustantivos, adjetivadores, los que generan adjetivos; verbalizadores,
los que generan verbos; y por ultimo adverbializadores, los que generan

adverbios. De acuerdo con las direcciones mencionadas, el sufijo —ness es un
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nominalizador deadjetival y los sufijos -ance y —er serian sufijos nominalizadores
deverbales; -ise y —fy son verbalizadores deadjetival y denominal respectivamente;
-al, -able e —ish son adjetivadores, uno denominal, el segundo deverbal y el
tercero deadjetival; y finamente, -ly es un sufijo adverbializador deadjetival.

Carlisle y Flemming (2003) consideran nueve direcciones del proceso de
derivacién: (1) adjetivo - sustantivo, como -ness en slow > slowness; (2) verbo
- sustantivo abstracto, como -ance en deliver - deliverance; (3) verbo ->
sustantivo agentivo, como —er en write - writer; (4) adjetivo. =2 verbo, como -ise
en modern > modernise; (5) sustantivo - verbo, como —fy en glory - glorify; (6)
sustantivo - adjetivo, como —al en recreation - recreational; (7) verbo - adjetivo
como -able, en drink - drinkable; (8) adjetivo = adjetivo, como —ish en red >
reddish; y finalmente (9) adjetivo - adverbio, como -ly en personal - personally.

Haciendo una sintesis lo anteriormente mencionado, se puede decir que la funcién
de un sufijo es determinada por la categoria gramatical del derivado que genera,

asi como las bases a las que este sufijo prefiere atarse.
2.1.3. Significado

Al ser un proceso de formacién de palabras, la funcién basica de la derivacion es
crear nuevos: significados a partir de palabras base (Booij, 2005; Haspelmath,
2002). Lieber (2009), hace una categorizacion de los significados que pueden
tener los sufijos clasificandolos en: personales, los que crean sustantivos de
personas 0 grupos de personas como —er en teacher o —ee en interviewee, los
privativos, que aportan a la base un sentido privativo como —less en paperless;
los cuantitativos que implican alguna nocién de cantidad como —ful en colorful; y
finalmente, los sufijos evaluativos que son relaciones de similitud como los

diminutivos —ie como en dearie o que indican un “tipo de” como —let en booklet.

Haspelmath (2002), clasifica los significados apoyandose en las funciones de los

sufijos. Asi, los sufijos que crean sustantivos deverbales regularmente estan
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relacionados con los significados de agente, paciente o acciéon, como -er en
drinker, invitee e —y en discovery ; los sufijos que crean sustantivos deadjetivales,
estan relacionados con cualidades y tipos de personas, como —ness en lonelyness
e —ist en nationalist; finalmente, los sufijos que forman sustantivos denominales
estan relacionados con estatus, gentilicios, femeninos y diminutivos, como.—hood

en childhood, -ish en British, -ess en princess e —ie en auntie.

Los sufijos que crean verbos denominales estan relacionados con los significados
de “actuar como”, “cubrir con” o “poner en”, como —ate en alienate, -ate en
oxygenate y —ise en Americanise; Los sufijos que crean verbos deadjetivales
estan relacionados con los significados de “hacerse” o ‘“volverse”, como —en en
sharpen e —ify en purify; finalmente, los sufijos que crean verbos deverbales estan
relacionados con significados de recursividad, como —le en sparkle.

Los sufijos que crean adjetivos denominales, regularmente tienen significados de
relacion, propiedad, privacion o material, como —ese en Japanese, -y en fruity, -
less en paperless y —en en woollen; los sufijos que forman adjetivos deverbales
pueden significar agente o facilidad, como —ive en talkative e —ible en collectible;
finalmente, los sufijos ‘que forman adjetivos deadjetivales pueden significar

atenuantes o intensificadores, como —ish en yelllowish y —most en foremost.

El significado de los sufijos es la informacion léxica abstracta que estos sufijos
agregan ala base y que no se encuentra contenida originalmente en ella. Estos
significados son tantos como el numero de sufijos, sin embargo existen algunos
gue compiten entre si para la construccion de los significados de los derivados
como en el caso de los sufijos como los sufijos formadores de gentilicios —ish, -an

y —ese como en Scottish, Brazilian y Portuguese.
2.2. Propiedades de los sufijos derivativos
Una de las nociones importantes para observar la adquisicion de la conciencia

morfologica derivativa y de las nociones de sufijo derivativo como parte de esta
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conciencia es la complejidad. La complejidad de los sufijos derivativos, esta
relacionada directamente con ciertas propiedades de los mismos, propiedades que
puede ser una de las muchas causas del orden de adquisicion de estos morfemas
(Mace-Matluck, 1977; Slobin, 1973), ya que el intento de relacionar este orden con
una causa Unica es ilégico (Lowie y Verspoor, 2015) y no comprobado
(Goldschneider y DeKeyser, 2001). Las propiedades de los sufijos derivativos,
afectan el procesamiento de los mismos cuyos procesos productivos son, ya de
por si, irregulares, opacos, inconsistentes y poco predecibles (Schmitt y
Zimmerman, 2002; Laufer, 1997).

Bauer y Nation (1993) realizan un trabajo tedrico en donde clasifican los afijos en
niveles de dificultad, argumentando que existen ciertas propiedades o
caracteristicas que hacen a estos morfemas mas o menos dificiles de procesar y/o
adquirir, sin mostrar, sin embargo, evidencia empirica al respecto. Estos autores,
elaboran la descripcion de siete niveles sugeridos para la ensefianza, aprendizaje
y estandarizacién del desarrollo Iéxico introduciendo el concepto de familias de
palabras. Afos después, Leontjev (2016), realiza una prueba de reconocimiento
utilizando estos niveles, demostrando que, en general (con una minima diferencia)
los niveles son consistentes, al menos en la evaluacién de los morfemas
seleccionados en el citado trabajo (-ant, -ify, -ic, ship, -ence e -ee). En estos casos
las propiedades consideradas para determinar la complejidad de los afijos son: la
frecuencia, productividad, predictibilidad del significado, regularidad de la forma y

funcion:

Goldshneider y DeKeyser (2001) consideran factores como la complejidad
semantica, la sonoridad y la regularidad morfo-fonolégica en su analisis de
produccion oral cuyo objetivo es proponer un orden de adquisicién de los sufijos
flexivos. Para Clark (1993) el desarrollo y adquisicion de las reglas de formacion
de palabras estan determinados por la transparencia de las bases y los afijos, la
regularidad de sus formas y la productividad de los afijos. En Cox (2005) se
considera, ademas la influencia de la L1 y las diferencias individuales, que si bien
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no son factores atribuibles a los sufijos o consistentes con la propuesta de su
complejidad, podrian implicar que las propiedades de los sufijos afectan de
maneras diferentes o en diferentes momentos a los aprendientes de una L2 (Lowie
y Verspoor, 2015). Cada una de las propiedades mencionadas en la literatura, se

aborda de manera individual a continuacion.
2.2.1. Transparencia

El término transparencia, se refiere a la facilidad con la que se pueden identificar y
producir las relaciones morfologicas y los procesos implicados en ellas. Este
término se aplica también, para describir propiedades variadas de los afijos. Asi,
podemos referirnos a la transparencia de los sufijos, en relacion con el nimero de
alternancias de un sufijo que pueden ocurrir-al atarse a diferentes bases (Clark,
1993); transparencia de los sufijos de una L2 en relacion con los sufijos de la L1
(Clark, 1993; Lowie, 1998); transparencia de los procesos concatenativos en
relacion con la correspondencia forma-significado uno a uno en una palabra
compleja (Aronoff y Fudeman, 2011, Lieber, 2009, Booij, 2005 y Haspelmath,
2002); transparencia entendida como la estabilidad de la base, es decir, cambios
generados por procesos concatenativos (Lieber, 2009); o a la transparencia de
forma-significado o transparencia semantica (Booij, 2005).

La transparencia, de acuerdo con Bauer y Nation (1993) es el nivel de simplicidad
que presenta una palabra o el proceso morfolégico presente en la misma. Mismo
que. puede ser percibido desde diversos componentes del sufijo como el
significado, la forma o la funcion; o bien, desde el punto de vista de las
propiedades de los mismos como la neutralidad, equivalencia o complejidad
morfo-fonologica. En este trabajo, se considera la transparencia, mas que una
propiedad especifica, como la interaccion de las propiedades de los sufijos que

permiten un efecto facilitador en su adquisicion.
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2.2.2. Sonoridad

De acuerdo con Goldshneider y Dekeyser (2001), la sonoridad (perceptual
salience), se refiere a la facilidad con que una forma fonolégica puede ser
percibida, esta sonoridad esta determinada por tres elementos: 1. la sustancia
fénica, el nimero de fonemas contenidos en su estructura; 2. la silabicidad, que es
la presencia o ausencia de una vocal en su estructura y el tipo de vocal de que se

trata; y 3. sonoridad, esto es, su nivel en la jerarquia de sonoridad (Laver, 1994).

Considerando esta definicidn, es posible determinar que, de los sufijos derivativos
—ment, -y y el alomorfo —ability (del sufijo —ity), -ability es el mas sonoro e -y es el
menos sonoro; ya que —y contiene el menor numero de fonemas, menor numero
de vocales y por ende de silabas. —ability, por el contrario tienen el mayor nimero
de vocales y mayor niamero de silabas. Gass y Selinker (1994) mencionan que
entre mas perceptible es un sufijo, mucho mas facil es adquirirlo, pues no es

posible adquirir una forma que no se alcanza a escuchar (Brown, 1973).
2.2.3. Regularidad o complejidad semantica

Goldschneider y DeKeyser (2001), consideran la complejidad seméantica como el
namero de significados que son expresados por una misma forma. Este concepto
es llamado por Bauer'y Nation (1993) “predictibilidad” del significado de una forma.
Aunque, como hien lo menciona Brown (1973) no hay una teoria general sobre la
complejidad semantica que haga posible asignar escalas de valoracion, si es
posible considerar los sufijos homofonos u homoénimos para el conteo de la

complejidad y los sufijos derivativos que tienen mas de un significado.

El sufijo derivativo (adverbializador deadjetival) —ly puede representar dos
significados, “modo o manera especificado por el primer elemento”, o bien, “tener
la caracteristica, naturaleza, o intervalos del periodo representado por la base”. La
forma —ing, en el mismo inventario de referencia puede expresar cinco

significados diferentes como sufijo derivativo “accion o estado denotado por el
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primer elemento”, “caso, accion o instancia de lo denotado por el verbo”, etc., e
incluso relacionarse con el morfema flexivo que indica gerundio de los verbos. En
este caso, podemos determinar que el sufijo —ly (con dos significados) es mucho

mas regular semanticamente que el sufijo derivativo —ing (con cinco significados).

La secuencia de adquisicion de los sufijos derivativos puede estar determinada por
la regularidad o complejidad de los significados expresados por una forma en
particular (Larsen-Freeman, 1976; Andersen, 1978; Krashen, Madden y Bailey,
1975 y Gass y Selinker, 1994), pues es mucho mas facil adquirir una forma que
representa un solo significado que una que puede ser relacionada con significados
diferentes cuya predictibilidad depende de factores contextuales.

2.2.4. Regularidad o complejidad morfo-fonolégica

Otra de las propiedades de los sufijos esta relacionada con el comportamiento
morfologico y fonoldgico de los mismos. Esto es, la regularidad tanto de su forma
fonolégica como de su forma grafica y la relacion entre ellas (Bauer y Nation,
1993). La regularidad morfo-fonolégica se refiere al grado de afectacién que sufren
los sufijos para adaptarse al contexto fonoldgico de la base y al nUmero de formas
que se utilizan para expresar un mismo significado (Clark en Spencer, 2007).
Brown (1973) y Cazden (1968) lo llaman complejidad en la forma de un sufijo.
Para determinar el nivel de complejidad morfofonoldgica de un sufijo, deben
considerarse el nimero de alternancias o alomorfos (Goldscheneider y DeKeyser,
2001).

Un ejemplo de regularidad morfologica es el sufijo nominalizador —ment como en
encouragement, este sufijo no presenta alternancias fonologicas, pues aparece
siempre con la misma forma en cada base a la que se ata. No es el caso del sufijo
nominalizador —ity, que ademas de esta forma puede representarse con las
alternancias -ability, -ibility, -icity, e —ivity, como en brutality, Christianity,
popularity, durability, ethnicity (Laws y Ryder, 2014).
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Entre menores sean los cambios, es mas facil identificarlos como el mismo
morfema y adquirirlos, pues, toma mas tiempo identificar un significado que puede
expresarse de muchas formas, que uno que esta representado por un elemento
anico (Clark en Spencer, 2007). Entre mas cambios fonoldgicos tiene un sufijo,
este se considera mas complejo. Finalmente, Kirby, Deacon, Bowers, Izenberg,
Wade-Wooley y Parrila (2012) sefialan que la complejidad/regularidad morfo-
fonologica es una propiedad relevante para medir la habilidad de reconocimiento

de sufijos en palabras morfolégicamente relacionadas.
2.2.5. Productividad

Bauer y Nation (1993) definen la productividad como la probabilidad de que un
sufijo sea utilizado para crear formas nuevas. Cuando se denomina productivo a
un sufijo, quiere decir que este sufijo puede ser preferido por los hablantes para

crear neologismos (Booij, 2005 y Haspelmath, 2002).

Para determinar el grado de productividad de un sufijo, es necesario hacerlo en
comparacion con otros sufijos similares de la lengua, observando la interaccion
entre las restricciones de diferentes tipos que limitan esta productividad. Estas
restricciones pueden ser fonoldgicas, es decir, depender de la sustancia
morfolégica, silabicidad y acentuacion de la base; restricciones morfoldgicas,
como el numero de procesos morfologicos con los que puede interactuar o el tipo
de base por su origen etimolégico a las que pueden atarse; restricciones
sintacticas, esto es, las categorias de las bases a las que se pueden atar; o bien
restricciones semanticas, aquellas relacionadas con el traslape de significados o a
la imposibilidad de usar el sufijo por la existencia de otro término que exprese el

significado del posible derivado (Aronoff y Fudeman, 2011).

Los morfemas mas productivos se adquieren con antelacion a aquellos menos
frecuentes y productivos (Curinga, 2014). Los aprendientes centran su atencion en
las formas diferentes en las que aparecen los sufijos, mas que en la cantidad de

veces que ocurren en una sola forma, pues el nimero de formas (types) mas que
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el numero de ocurrencias (tokens) representan los paradigmas mas productivos de
las lenguas. Siempre, la opcion méas productiva en el input es adquirida primero a

menos que exista una razén especifica para que no sea asi.
2.2.6. Neutralidad

Los afijos neutrales son aquellos que se atan a bases independientes y que no
causan cambios en la acentuacion de la misma, como —ment en base >
basement. Por otro lado, los sufijos no neutrales son aquellos que se atan
principalmente a raices latinas ligadas, como -ivore (combining form) en carn >
carnivore y que si generan un cambio en el patron tonal de la base, como -ity en
profane - profanity. (Tyler y Nagy, 1987). Esta propiedad esta relacionada con la
clasificacion etimoldgica de los sufijos, pues la neutralidad o no neutralidad de los
sufijos, coincide con el origen germanico.o latino de los mismos, respectivamente
(Laws y Ryder, 2014).

De acuerdo con Tyler y Nagy (1987), los sufijos no neutrales son mas dificiles de
adquirir que los neutrales, un apunte importante es que la adquisicion de los
sufijos neutrales comienza en la edad preescolar, mientras que los sufijos no
neutrales parecen no terminar de adquirirse incluso en la edad adulta. Este efecto
podria estar relacionado con la poca o mucha similitud con las formas de las
palabras nativas mucho mas frecuentes en la lengua (raices germanicas), que con
las formas prestadas de otras lenguas (raices latinas) (Lieber in Stekauer y Lieber,
2005).

2.2.7. Frecuencia

La frecuencia es el numero de veces que un sufijo ocurre atado a bases diferentes
en el input, es decir, el n